Sygn. akt XVII GC 235/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. XVII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Anna Kociolek

Protokolant: Magdalena Banasik

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2015 roku w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa Grupa (...) spolki akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko: (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. na rzecz Grupa (...) spotki
akcyjnej z siedziba w W. kwote 24 992,84 zlote (dwadziescia cztery tysiace dziewieéset dziewiecdziesigt dwa zlote
osiemdziesiat cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

1. 4 187,58 zlotych (cztery tysiace sto osiemdziesiagt siedem zlotych pieédziesiat osiem groszy) od dnia 11 marca 2012
roku do dnia zaplaty;

2. 4 677,63 zlote ( cztery tysiace sze$cset siedemdziesiat siedem zlotych szeSédziesiat trzy grosze) od dnia 19 marca
2012 roku do dnia zaplaty;

3. 4 279,68 zlotych ( cztery tysiace dwiescie siedemdziesiat dziewieé ztotych szeSédziesiat osiem groszy) od dnia 9
luty 2012 roku do dnia zaplaty;

4. 3 632,67 zlotych ( trzy tysigce szeSéset trzydzieSci dwa zlote szeSédziesiagt siedem zlotych) od dnia 13 luty 2012
roku do dnia zaplaty;

5. 3 922,57 zlotych ( trzy tysiace dziewiecset dwadzieScia dwa zlote pie¢dziesigt siedem groszy) od dnia 20 luty 2012
roku do dnia zaplaty;

6. 4 239,68 zlotych ( cztery tysiace dwiescie trzydziesci dziewiec ztotych sze$édziesiat osiem groszy) od dnia 1 marca
2012 roku do dnia zaplaty;

7. 53,03 zlote ( pietdziesiat trzy zlote trzy grosze) od dnia 15 marca 2012 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. na rzecz Grupa (...) spotki
akcyjnej z siedziba w W. kwote 2 730,00 zlotych (dwa tysiace siedemset trzydziesci zlotych zero groszy) tytulem zwrotu
kosztow postepowania, w tym kwote 2400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéow wynagrodzenia
pelnomocnika.

Sygn. akt XVII GC 235/15

UZASADNIENIE



W dniu 12 listopada 2012 roku Grupa (...) spotka akcyjna z siedziba w Z. wniosta do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd
w Lublinie pozew, w ktorym domagal sie zasadzenia od (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W.
kwoty 24 992,84 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

III. od kwoty 4 187,58 zlotych od dnia 11 marca 2012 roku do dnia zaplaty;
IV. od kwoty 4 677,63 zlotych od dnia 19 marca 2012 roku do dnia zaplaty;
V. od kwoty 4 279,68 zlotych od dnia 09 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;
VI. od kwoty 3 632,67 zlotych od dnia 13 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;
VII. od kwoty 3 922,57 zlotych od dnia 20 lutego 2012 roku do dnia zaplaty;
VIII. od kwoty 4 239,68 zlotych od dnia 01 marca 2012 roku do dnia zaplaty;
IX. od kwoty 53,03 zlotych od dnia 15 marca 2012 roku do dnia zaplaty

oraz zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu. (pozew - k. 1-6)

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz strony prowadzily wspoétprace handlowg, w ramach ktorej pozwana nabyla od
powodki rézne towary. Powodka wystawila pozwanej faktury VAT:

8. (...) z dnia 09 lutego 2012 r. na kwote 4 187,58 zlotych (faktura w caloSci nieuregulowana);

9. (...) zdnia 17 lutego 2012 r. na kwote 4 677,63 ztotych (faktura w calo$ci nieuregulowana)

10. (...) z dnia 09 stycznia 2012 r. na kwote 4 951,71 zlotych (do zaplaty pozostala kwota 4 279,68 zlotych)
11. (...) z dnia 13 stycznia 2012 r. na kwote 3832,67 zlotych (do zaplaty pozostala kwota 3 632,67 zlotych)
12. (...) z dnia 20 stycznia 2012 r. na kwote 3 922,57 zlotych (faktura w calo$ci nieuregulowana)

13. (...) z dnia 30 stycznia 2012 r. na kwote 4 239,68 zlotych (faktura w caloéci nieuregulowana)

Powodka wskazala, ze towar zostal doreczony pozwanej, co zostalo potwierdzone podpisem osoby przez nia
upowaznionej na w/w fakturach. Ponadto strona pozwana i powodowa, po weryfikacji wierzytelnoéci z tytutu dostaw
opakowan, ustalily, ze powodce ponad nalezno$ci wyzej opisane, przystuguje kwota nalezno$ci gléwnej za niezwrocone
opakowania w wysoko$ci 53,03 zlotych. Strony dokonaty nowacji dtugu i uchylily w calosci dotychczasowy stosunek
prawny oparty na kwestionowanych przez pozwanego fakturach, powolujac nowy w oparciu o ugode zawarta w
dniu 12 stycznia 2012 roku. Pomimo wezwania do zaplaty, pozwana do dnia dzisiejszego nie uregulowala naleznos$ci
dochodzonej pozwem. (pozew - k. 1-6)

Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zagdaniem
pozwu (nakaz zaplaty - k. 8-9).

Sprzeciw od powyzszego nakazu wniosta (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w W., w ktérym
zaskarzyla nakaz zaplaty z dnia 20 listopada 2012 roku caloéci, wniosla o oddalenie powddztwa w calosci i obcigzenie
powoda kosztami procesu. W uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwana wskazala, ze zagdanie powodki jest
calkowicie bezzasadne, albowiem pozwana nigdy nie wspolpracowala z (...) Sp.zo0.0. aniz Centrum- (...) Sp.z0.0.1nie
zaciagala w stosunku do nich zadnych zobowigzan. Pozwana podniosta, ze znamiennym faktem jest brak potwierdzen
sald wzajemnych, ktore powinien wystawié¢ (...) Sp. z 0.0. Zdaniem pozwanej, aby ustali¢ czy istnieje zobowiazanie
i w jakiej wysokoSci nalezy sprawdzi¢ wszystkie faktury VAT wystawione na pozwana i zaplaty za nie przez caly
okres wspdlpracy. Pozwana wskazala, ze pismem z dnia 26 stycznia 2012 roku wezwata powddke do uzgodnienia sald



wzajemnych rachunkéw potwierdzonych przez gléwnego ksiegowego lub czlonka zarzadu. Pozwana nie otrzymala
rozliczenia ani odpowiedzi na powyzsze pismo. (sprzeciw od nakazu zaplaty — k. 10-12).

Postanowieniem z dnia 08 stycznia 2013 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie stwierdzil skuteczne
wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calo$ci i przekazal sprawe do Sadu Rejonowego dla Warszawy
P. w W.. (postanowienie — k. 20-22)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Grupa (...) spotka akeyjna z siedzibg w Z. prowadzi dzialalnoéé gospodarcza polegajaca miedzy innymi na: produkeji
napojéw bezalkoholowych, produkcji wéd mineralnych i pozostalych wod butelkowanych, sprzedazy hurtowej
napojow alkoholowych. (odpis KRS — k. 32-39v).

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca miedzy
innymi na: sprzedazy hurtowej napojow alkoholowych, sprzedazy detalicznej owocow, miesa i wyrobéw miesnych.
(odpis KRS - k. 43-49, 87-99, 158-164)

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. pozostawala w stosunkach handlowych z powodem
Grupa (...) spotka akeyjna z siedziba w Z.. Wspdlpraca trwala okolo 10 lat. (zeznania P. P. — k. 170, zeznania C. K. —
k. 171, pismo pozwanej z dnia 21 wrze$nia 2014 r. — k. 134-135, pismo pozwanej z dnia 26 czerwca 2012 r. — k. 13-14,
100-101)

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W. zakupila w Grupa (...) spolce akeyjnej z siedziba w Z.
m.in. produkty wskazane w fakturach VAT:

1. zdnia 09 lutego 2012 roku nr (...) na kwote 4 187,58 zlotych, termin platno$ci ustalono na dzien 10 marca 2012 roku;
2. zdnia 17lutego 2012 roku nr (...) na kwote 4 677,63 ztotych, termin platnoéci ustalono na dzien 18 marca 2012 roku;

3. z dnia 09 stycznia 2012 roku nr (...) na kwote 4 951,71 zlotych, termin platnos$ci ustalono na dzien o8 lutego 2012
roku;

4. z dnia 13 stycznia 2012 roku nr (...) na kwote 3832,67 zlotych, termin platnosci ustalono na dzien 12 lutego 2012
roku;

5. z dnia 20 stycznia 2012 roku nr (...) na kwote 3 922,57 zlotych, termin platno$ci ustalono na dzien 19 lutego 2012
roku;

6. z dnia 30 stycznia 2012 roku nr (...) na kwote 4 239,68 zlotych, termin platnosci ustalono na dzien 29 lutego 2012
roku.

(faktury VAT — k. 68-76v; wyjaénienia C. K. — k. 171, ugoda nr 2845 z dnia 12 stycznia 2012 roku — k. 62-63)

Towar wskazany na fakturach VAT zostal odebrany przez spodlke (...). Na fakturach jest adnotacja: ,, podpis osoby
upowaznionej do odebrania faktury VAT i towaru” podpisana przez H. K., czlonka zarzadu (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w W., uprawnionej do samodzielnego reprezentowania przedmiotowej spotki (faktury
VAT - k. 68-76v; zeznania C. K. — k. 171, odpis KRS - k. 43-49, 87-99, 158-164).

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. nie uregulowala w caloSci naleznoéci za faktury VAT o
numerach: (...). Natomiast faktura VAT nr (...) z dnia 09 stycznia 2012 roku nie zostata uregulowana w zakresie kwoty
4 279,68 zlotych, a faktura VAT nr (...) z dnia 13 stycznia 2012 roku nie zostala uregulowana w zakresie kwoty 3 632,67
zlotych (twierdzenia powoda zawarte w pozwie — k. 3-4, okolicznoéci niezaprzeczone przez strone pozwana).



Strony zawarly porozumienie w przedmiocie niezwréconych opakowan. Na mocy powyzszego porozumienia (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia zobowiazala sie zaplaci¢ kwote 53,03 zlotych za niezwrdécone opakowania w
terminie do dnia 14 marca 2012 roku ( okoliczno$¢ niezaprzeczona, wyjasnienia C. K. k. 171).

Pismem z dnia 12 czerwca 2012 roku (nadanym nastepnego dnia) strona Grupa (...) spolka akcyjna z siedziba w
W. wezwala spolke (...) z siedziba w W. do zaplaty kwot: 1825,06 zlotych, 26 764,87 zlotych (wezwania wraz z
potwierdzeniem nadania k. 64-67)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powolanych dokumentéw, ktorych wiarygodnosci strony nie
kwestionowaly oraz zeznan $wiadka P. P. w zakresie opisanym w dalszej czeSci uzasadnienia, ktére w tym zakresie
sad uznal za wiarygodne.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego rewidenta na okoliczno$¢
zbadania przeplywdéw finansowo — towarowych w spolkach bedacych stronami niniejszego postepowania. W ocenie
Sadu strony w trakcie wspoélpracy gospodarczej zawieraly kolejne umowy sprzedazy, kazda z powyzszych umoéw winna
by¢ rozliczona oddzielnie. Wykracza poza ramy niniejszego postepowania ustalenie, czy w trakcie dziesiecioletniej
wspolpracy by¢ moze wystapila nadptata. Potwierdzenie sald strony moga wykonagé, ale powyzsze nie jest ma znaczenia
W niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powbddka wywodzi swoje roszczenie z zawartych uméw sprzedazy. Zgodnie z art. 535 ke przez umowe sprzedazy
sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasno$é rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie
rzecz odebraé i zaplacié sprzedawcy cene.

Strona powodowa w niniejszej sprawie udowodnila wydanie towaru pozwanej, przedkladajac podpisane przez H.
K. faktury pod adnotacja , podpis osoby upowaznionej do odebrania faktury VAT i towaru”. W sprzeciwie strona
pozwana nie kwestionowala, ze odebrano towar wskazany w fakturach, ze ustalono inng cene za towar, czy inny termin
platnoéci. Z zeznan Swiadka P. P. wynika, Ze termin platno$ci za towar pozwana spoétka miala 30 dni ( taki termin
ustalony jest na fakturach), za$ ceny byly ustalane na etapie zamawiania towaru. Bez znaczenia w niniejszej sprawie
jest, ze inne spoltki wspoélpracujace z powodowa spotka mialy inne terminy platnosci. W ocenie §wiadka P. P. pozwana
spotka miala wyzsze rabaty na alkohol i piwo. Z uwagi na fakt, Ze strona pozwana nie wypowiedziala sie co do twierdzen
strony powodowej co do ceny i terminéw platnoéci sad na podstawie art. 230 kpc, majac na wzgledzie wyniki calej
rozprawy, uznal powyzsze fakty za przyznane przez pozwana.

W sprzeciwie strona pozwana podnosi, ze do rozliczenia stron konieczne jest sporzadzenie potwierdzenia sald. W
ocenie Sadu ewentualne sporzadzenie potwierdzenia sald nie ma zadnego wplywu na obowigzek zaplaty ceny za
zakupiony towar. Na stronie pozwanej cigzyl obowigzek wykazania zaplaty za wydany jej towar. Zgodnie z art. 6
ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Strona pozwana
nie przedstawila zadnych dowodoéw, ze za towar zaplacila. Przestuchany w sprawie $§wiadek zeznal, Zze przyjmowal
platnosci za towar, platnoéci réwniez mozna bylo dokonaé w kasie firmy w W.. Swiadek zeznal, ze wystawial dowdd
KP, ktory byt podpisywany przez prezesa pozwanej. Majac powyzsze na uwadze sad uznal, ze pozwana nie zaplacila
za towar opisany w fakturach objetych niniejszym postepowaniem.

Sad nie podziela rowniez argumentéw pozwanego wskazanych w sprzeciwie, Ze strona powodowa nie ma legitymacji
czynnej do wystapienia z niniejszym powodztwem. Faktury dolaczone do pozwu zostaly wystawione przez Grupe
(...) spotke akeyjna z siedziba w Z., powyzsze faktury podpisal czlonek zarzadu pozwanej, kwitujac ich odbiér. W
powodowej spolce pracowal jako przedstawiciel handlowy przestuchany w sprawie §wiadek P. P.. Prezes zarzadu
pozwanej spolki nie kwestionowal, ze wspolpracowal ze Swiadkiem P. P., przy zamawianiu towaru.

Oprocz kwot za zaplate za towar opisany w fakturach powdd domagatl sie zaplaty rowniez kwoty 53,03 zlote za wydane
pozwanej opakowania. Odnoénie powyzszej kwoty strona nie wypowiedziala sie w sprzeciwie, natomiast na rozprawie



w dniu 13 marca 2015 roku prezes pozwanej potwierdzil, ze zawart ze sp6lka (...) porozumienie w przedmiocie
opakowan i rozrachunkéw, z ktorego wyniklo, ze jest zobowigzany do zaplaty kwoty 53,03 zlote. Stwierdzil nadto, ze
porozumienie zostalo podpisane. Do akt zostalo dolaczone nie podpisane porozumienie ( por. k. 59 — 63). Z uwagi na
powyzsze sad uznal powyzszy fakt za przyznany przez strone pozwana z konsekwencjami wynikajacymi z art. 229 kpc.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 ke, zgodnie z ktérym jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby op6Znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. W kazdej z faktur
wskazany zostal termin platnos$ci i od dnia nastepnego powodka mogla domagac sie odsetek. Rowniez co do kwoty
53,03 zlotych wynikajacej z porozumienia, na ktére powolywaly sie strony postepowania okre$lony zostal termin
platnosci i od dnia nastepnego powddka mogla domagac sie odsetek.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt 1 sentencji orzeczenia na podstawie 535 kc i art. 482 § 1 ke. O kosztach
procesu Sad orzekl na podstawie art.98 kpc w zwiazku z art. 19 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 1., Nr 167, poz. 1398 ze. zm.) oraz w zw. z § 6 pkt 5 wzw. z § 2 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r., w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Pahstwa pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.
U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1349 ze zm.) zasadzajac od pozwanej na rzecz powddki laczne kwote 2 730,00 zlotych,
na ktora sklada sie uiszczona przez nig oplata sgdowa w wysokoS$ci 313,00 zlotych, wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika procesowego w wysokoSci 2 400,00 zlotych oraz kwota 17,00 zlotych stanowigca oplate skarbowa, jaka
powddka uiscila od udzielonego pelnomocnictwa procesowego.

SSR Anna Kociolek
ZARZADZENIE
odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwane;.

W., dnia 23 marca 2015 roku



