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UZASADNIENIE

Powo6d Towarzystwo (...) spbtka akcyjna z siedziba w W. (dalej takze jako (...) S.A.) wnibst o zasadzenie od pozwanej M.
L. 4500 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 22 listopada 2017 r. do dnia zaplaty. Uzasadnil, ze §wiadczac
ochrone ubezpieczeniowa nalezno$ci handlowych wobec swojego kontrahenta, wyplacit na jego rzecz odszkodowanie,
do wysokosci ktérego wstapil w prawa wierzyciela wobec pozwane;.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnioslta o oddalenie powo6dztwa w catoéci.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

(...) S.A. (jako ubezpieczyciel) zawarl z (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w T. (jako
ubezpieczajacym) umowe ubezpieczenia nalezno$ci handlowych. Umowa ubezpieczenia zostala zawarta na okres od
1 lutego 2017 r. do 31 stycznia 2018 r.

Na mocy umowy ubezpieczyciel zobowigzal sie do wyplaty odszkodowania w razie nieotrzymania przez
ubezpieczajacego zaplaty od klienta z tytulu sprzedazy lub dostawy towarow, jezeli jest to wynikiem m.in. faktycznej
niewyplacalno$ci klienta (§ 1 ust. 1 w zw. z § 4 ust. 1 pkt 1 OWU w brzmieniu zmodyfikowanym szczegétowymi
warunkami ubezpieczenia). Umowna szkoda rownala sie otwartemu saldu naleznoS$ci objetych ubezpieczeniem (§ 5
ust. 1 OWU), natomiast wysoko$¢ odszkodowania ulegala pomniejszeniu o udziat wlasny, ktory wynosit 10% (§ 6 ust.
1 OWU w brzmieniu zmodyfikowanym szczegélowymi warunkami ubezpieczenia).

(wniosek o zawarcie umowy ubezpieczenia k. 22-23, polisa k. 24, warunki szczegotowe ubezpieczenia k. 25-29, ogblne
warunki ubezpieczenia k. 35-40)

W maju 2017 r. (...) sp. z 0.0. zawarl z M. L. umowe, na podstawie ktorej sprzedal jej produkty w postaci apteczek z
nadrukiem, oraz poduszek podréznych. Produkty te zostaly M. L. dostarczone i wydane 15 oraz 18 maja 2017 .

(e-mail zawierajacy oferte i zamoéwienie k. 45-46, dowody doreczenia k. 47-48)
(...) sp. z 0.0. z tytulu sprzedazy wystawil wobec M. L. nastepujace faktury VAT:
+ 12 maja 2017 . na 4594,05 zl, z terminem platnoSci do 26 maja 2017 r.,

« 17 maja 2017 r. na 4354,20 zl, z terminem platnoéci do 31 maja 2017 1.
(faktury VAT k. 43-44)

M. L. uregulowana naleznoéci z faktur czeSciowo, w wyniku czego do zaplaty pozostalo 2000 z} z faktury z 12 maja
2017 r. oraz 3000 zl z faktury z 17 maja 2017 r.

(wydruk z systemu k. 42)

(...) sp. z o.0. zglosil szkode z tego tytulu powodowi w ramach umowy ubezpieczenia naleznoéci handlowych. 21
listopada 2017 r. powdd wyplacil na rzecz (...) sp. z 0.0. odszkodowanie w wysoko$ci 4500 zl, uwzgledniajgc 500 zt
udzialu wlasnego poszkodowanego (10%).

(o$wiadczenie ubezpieczyciela k. 49-50, potwierdzenie przelewu k. 51)

Stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentow zlozonych do akt sprawy i twierdzen powoda, albowiem byly one
spojne i nie wzbudzily watpliwo$ci sadu.



Jedyne sformulowane przez pozwana twierdzenie w toku postepowania dotyczylo spelnienia przez nig caloSci
Swiadczen pienieznych na rzecz pierwotnego wierzyciela, tj. (...) sp. z 0.0. Twierdzenie to nie zostalo jednak poparte
zadnymi dowodami, mimo stosownego pouczenia udzielonego pozwanej w tym zakresie i zapowiedzi wydania
orzeczenia na posiedzeniu niejawnym (k. 86-87, zpo k. 90). W zakresie zgloszonego twierdzenia na pozwanej
spoczywal ciezar dowodu, albowiem dotyczyto ono okolicznosci, z ktérej ona wywodzita skutki prawne (art. 6 k.c.).

W pozostalym zakresie ustalen faktycznych pozwana nie wypowiedziala sie co do twierdzen zgloszonych przez strone
powodowg, wobec czego sad uznat je za przyznane na podstawie art. 230 k.p.c.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Pozwana byla zobowigzana do zaplaty na rzecz (...) sp. z 0.0. cen sprzedazy towaréw, zakupionych na podstawie umow
zawartych w maju 2017 r. (art. 535 § 1 k.c.). Towary te zostaly wydane pozwane;j.

Z obowiazku zaplaty ceny pozwana wywiazala sie jedynie czeSciowo, a pozostaly dlug pozwanej z tego tytulu wynosit
5000 zk Tym samym powstala po stronie (...) sp. z0.0. szkoda w rozumieniu art. 471 k.c. w wysoko$ci odpowiadajacej
warto$ci niezaplaconych §wiadczen.

Jednocze$nie powdd, ktory §wiadczyt ochrone ubezpieczeniowa nalezno$ci handlowych na rzecz (...) sp. z 0.0., w
zwigzku z brakiem zaplaty cen przez pozwana wyplacil na rzecz poszkodowanego odszkodowanie w wysokoéci 4500
zl. Odszkodowanie to wynosilo 90% niespelnionego Swiadczenia przez dluznika.

Tym samym, przeszlo na powoda roszczenie przeciwko pozwanej o zaplate cen z tytulu umoéw sprzedazy do wysokoSci
zaplaconego odszkodowania na podstawie art. 518 § 1 pkt 4 w zw. z art. 828 § 1 k.c. Jest to tzw. subrogacja ustawowa
(cessio legis), ktora oznacza przejécie na ubezpieczyciela wierzytelnoéci do wysokoSci dokonanej zaplaty w rozumieniu
art. 518 k.c., w stosunku do ktérego art. 828 k.c. jest przepisem szczegblnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
25 lutego 1993 r., sygn. akt I CR 68/93). Istota roszczenia regresowego ubezpieczyciela jest zmiana wierzyciela w
stosunku zobowiazaniowym miedzy poszkodowanym a osoba odpowiedzialng za szkode, przez wejscie ubezpieczyciela
w miejsce poszkodowanego.

W konsekwencji, powodztwo o zaplate niespelnionego przez pozwana Swiadczenia pienieznego w wysokosci 4500
z} podlegalo uwzglednieniu w caloSci, zgodnie z regula realnego wykonywania zobowigzan (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 7 pazdziernika 2016 r., I CSK 626/15).

Odsetki ustawowe za op6znienie sad zasgdzil na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Z uwagi na fakt, ze powdd wstapit w
uprawnienia wierzyciela od dnia dokonania zaplaty odszkodowania (21 listopada 2017 r.), roszczenie o zaplate odsetek
naliczanych od dnia nastepnego, tj. 22 listopada 2017 r., podlegalo uwzglednieniu.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Powdd byt strong wygrywajaca sprawe w catoSci. Na
koszty procesu poniesione przez niego zlozyly sie oplata sadowa od pozwu 100 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
17 z} oraz stawka wynagrodzenia pelnomocnika procesowego wykonujacego zawod radcy prawnego w wysoko$ci 900
z} (§ 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych).

Zarzadzenie: (...)



