Sygn. akt XVI GC 118/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W.

Sad Gospodarczy XVI Wydzial Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Urszula Dabrowska
Protokolant: Pawel Cegielka

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2015 roku w W.
na rozprawie

sprawy z powddztwa T. O.

przeciwko (...) Sp.z0.0. w B.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci.

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda T. O. na rzecz pozwanego (...) Sp. z 0.0. w B. kwote (...),00 (jeden tysiac dwieécie siedemnascie
00/100) z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XVI GC 118/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 marca 2014 r. powod T. O. wnioést o pozbawianie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym dnia 3 pazdziernika 2013 r. przez Sad Rejonowy w G., sygn. akt
VI GNc 4608/13, opatrzonego klauzulg wykonalno$ci przez wskazany Sad dnia 12 grudnia 2013 r. zasadzajacego od
T. O. na rzecz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoSciag w B. kwote 6.217 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote 78 zl tytulem kosztow procesu. Ponadto wnidst o zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztéow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powyzszego powod
wskazal, iz przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a w szczegolno$ci kwestionuje
istnienie w stosunku do niego obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym. Podniosl, iz brak jest jakichkolwiek
podstaw do prowadzenia wobec niego postepowania egzekucyjnego, gdyz umowa zlecenia z dnia 10 paZzdziernika
2012 r. na ktorg powoluje sie pozwany nie zostala zawarta przez powoda ani w imieniu wlasnym, ani w imieniu (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w G., w okresie gdy powdd sprawowal funkcje prezesa zarzadu we
wskazanej spolce (pozew k.2-5v).

Pozwany (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w B. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie
powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac podal, ze powo6d nie wykazal, aby po powstaniu
tytulu egzekucyjnego nastapilto zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo albo nie moglo by¢ egzekwowane,
jak rowniez powdd nie opart powddztwa na zdarzeniach, ktoére nastapily po wydaniu nakazu zaplaty (odpowiedZ na
pozew k.55-60).



Na rozprawie dnia 9 pazdziernika 2015 r. strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie (protoko6t
rozprawy k.122).

Na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, Sqd Rejonowy ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

Sad Rejonowy w G. dnia 3 pazdziernika 2013 r. w sprawie sygn. akt VI GNc 4608/13 wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal T. O., aby zaplacil (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig z
siedziba w B. kwote 6.217 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 listopada 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwote 78
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu. (nakaz zaplaty k.23 akt o sygn.VI GNc¢ 4608/13).

Podstawa prawna powddztwa w w/w sprawie byt art. 299 ksh. Pozwany T. O. byl czlonkiem zarzadu w spotce (...) Sp.
7 0.0. w G.. (pozew k.4-9 w aktach o sygn.VI GNc 4608/13).

W dniu 21 sierpnia 2012 r. T. O. zawarl z G. R. umowe sprzedazy udzialow w spolce (...) Sp. z 0.0. w G.. (umowa
sprzedazy udzialow k.16-18).

Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w G. w sprawie sygn. akt VI GNc 4608/13 nadat klauzule
wykonalno$ci powyzej wskazanemu prawomocnemu nakazowi zaplaty (postanowienie k.37 akt o sygn.VI GNc
4608/13).

(...) sp. z 0.0. 20 grudnia 2013 r. zlozyl do Komornika Sagdowego wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego
na podstawie tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego nakazu zaplaty wydanego w dniu 3 pazdziernika 2013
r. przez Sad Rejonowy w G. w sprawie o sygn. akt VI GNc¢ 4608/13 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci przez ten
Sad w dniu 12 grudnia 2013 r. (wniosek k.1 akt o sygn. Km 4240/13)

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla W. A. L. skierowal do powoda jako dluznika dnia 27 grudnia 2013 r.
zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego sygn. akt Km 4240/13 na podstawie tytulu wykonawczego
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy w G. z dnia 3 pazdziernika 2013
r., sygn. akt VI GNc 4608/13 zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 12 grudnia 2013 r. ( zawiadomienie o
wszczeciu egzekucji k.15 akt o sygn. Km 4240/13).

Dnia 29 kwietnia 2014 r. przed Komornikiem Sadowym A. L. nastapilo wysluchanie wierzyciela przed umorzeniem
postepowania w trybie art. 827 k.p.c. (...) Sp. z o0.0. nie wskazal mienia, z ktérego mogla by¢ prowadzona egzekucja.
Komornik podal, iz prowadzone w trybie art. 8011 art. 761 § 1 k.p.c. postepowanie nie doprowadzilo do wyjawienia
majatku dluznika objetego wnioskiem (wystuchanie wierzyciela k.67 akt o sygn. Km 4240/13).

Postanowieniem wydanym dnia 26 czerwca 2014 r. Komornik Sagdowy A. L. umorzy}l postepowanie egzekucyjne
prowadzone przeciwko dluznikowi T. O. wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji (postanowienie k.72 akt o
sygn. Km 4240/13).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powotanych dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy,
dokumentéw zgromadzonych w postepowaniu egzekucyjnym o sygnaturze akt Km 4240/13 i w postepowaniu
sadowym toczacym sie pod sygn. akt VI GNc 4608/13.

Autentyczno$é zlozonych w sprawie dokumentéw przez strony nie byla w trakcie postepowania kwestionowana,
a Sad z urzedu rowniez nie dopatrzyl sie do tego podstaw. Powyzsze dokumenty stanowily w gléwnej mierze
dokumenty urzedowe (w szczeg6lnoéci orzeczenia sadow i komornika) jak i dokumenty prywatne. Te ostatnie w
ocenie Sadu byly wiarygodne aczkolwiek dokumenty prywatne nie korzystaja z domnieman zawartych w tresci
art. 244 k.p.c. (domniemania zgodno$ci z prawda o§wiadczen w nich zawartych), jak ma to miejsce w przypadku
dokumentéw urzedowych a jedynie — poza domniemaniem autentyczno$ci — korzystaja zdomniemania wylaczajacego
potrzebe dowodu, ze osoba, ktéra dokument podpisala, zlozyla zawarte w nim o§wiadczenie (por. postanowienie Sadu



Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1982 r., sygn. akt III CRN 65/82). Niemniej okoliczno$¢ ta sama przez sie nie oznacza,
ze nie ma on jakiejkolwiek mocy dowodowej. Materialna moc dowodowa dokumentu prywatnego zalezy od jego tresci
merytorycznej. O materialnej mocy dowodowej dokumentéw prywatnych rozstrzyga Sad zgodnie z zasada swobodnej
oceny dowoddw (por. art. 233 k.p.c; tez. K. Knoppek: Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzeénia 1985
r., IVPR 200/85, Pip 1988, nr 5).

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na wskazanym materiale dowodowym, ktéry jest spdjny i w sposéb logiczny
pozwolil Sadowi na dokonanie powyzszych ustalen.

Sad pominal natomiast dowdd z przestuchania §wiadka G. R.. Strona powodowa, ktéra wniosla o przestuchanie tego
$wiadka mimo zobowigzania (k.108) nie wskazala aktualnego adresu, na ktéry moglo nastapi¢ skuteczne doreczenie
mu wezwania.

Ponadto oddalono takze wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu grafologii oraz wniosek
o przeshuchanie stron, ktére zostaly powolane na okoliczno$¢ wykazania, iz powo6d nie podpisal umowy zlecenie
spedycyjne nr 1 z dnia 10 pazdziernika 2012 r. Wskazane okolicznoéci nie maja bowiem dla rozstrzygniecia
przedmiotowe]j sprawy istotnego znaczenia — stanowily podstawe wydania orzeczenia, ktére stalo sie tytulem
egzekucyjnym, co nie jest przestanka uwzglednienia powbddztwa opozycyjnego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu w calosci.

W drodze powddztwa opartego na podstawie przepisu art. 840 k.p.c. dluznik moze zadaé¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalnos$ci w caloSci lub w czesci albo jego ograniczenia, powolujac sie na podstawy okreSlone w
tym przepisie (art. 840 § 1 pkt 1-3 k.p.c.).

W pierwszej kolejnoSci nalezalo rozwazy¢ mozliwo$¢ zastosowania w niniejszej sprawie przestanek powddztwa
opozycyjnego wskazanych w art. 840 § 1 pkt1i 2 k.p.c.

Stosownie do tresci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powo6dztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli: przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie
klauzuli wykonalnosci, a w szczegolnoSci gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym
niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu
stwierdzajacego to przejScie. Nalezy odrbzniaé sytuacje, gdy tytul egzekucyjny korzysta z powagi rzeczy osadzonej
(orzeczenie sadu oraz orzeczenia zrownane z nim pod wzgledem skutkéw, np. wyrok sadu polubownego) oraz gdy
tytul ten takiej cechy nie posiada. Pow6dztwo opozycyjne oparte na omawianej podstawie, jest dopuszczalne, o
ile nie wystepuja przeszkody w postaci niedopuszczalno$ci drogi sadowej, powagi rzeczy osadzonej lub zawistoéci
sporu. Dluznik nie moze w drodze tego powoddztwa zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia sadu
stanowiacego tytul egzekucyjny. Badanie w trybie art. 840 k.p.c. sprawy prawomocnie zakonczonej nie prowadzi
do ponownego merytorycznego jej rozpoznania. Sad w tym postepowaniu nie moze kontrolowac¢ stuszno$ci wyroku
sadowego w chwili jego wydania. Godziloby to w powage rzeczy osadzonej. W zwigzku z tym nie jest dopuszczalna
merytoryczna zmiana uprzednio wydanego prawomocnego orzeczenia w oparciu o przepis art. 840 k.p.c. (por. wyrok
SN z dnia 12 grudnia 1972 r., IT PR 372/72, OSP 1973, z. 11, poz. 222).

Zgodnie z powyzszym uznac nalezalo, iz powod T. O. domagajac sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego
bedacego prawomocnym orzeczeniem Sadu nie moze opieraé swego roszczenia powolujac sie na okolicznosci, ktore
stanowily podstawe wydania tytulu egzekucyjnego jak to czynil w pozwie. Okoliczno$ci te powinny by¢ podniesione
przed Sadem, ktory go wydal, a nie dopiero w pozwie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Powdd
jak sam wskazywal wiedzial o0 wydanym przeciw niemu nakazie zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 3
pazdziernika 2013 r., a pomimo to nie podjat w stosownym czasie zadnych krokéw celem obrony swych praw. Dlatego



tez wszystkie twierdzenia powoda dotyczace podstawy wydania tytulu wykonawczego nie mogly sta¢ sie przedmiotem
rozwazan Sadu w niniejszym postepowaniu.

Druga z przestanek powbdztwa opozycyjnego zawarta w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stanowi, iz dluznik moze w drodze
powbdztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli:
po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byc
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktbre
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie. Powddztwo opozycyjne okreSlone w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stwarza podstawe do zwalczania
tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do
wygasniecia zobowigzania lub wskutek ktérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. Rozroznia sie zdarzenia
zalezne od woli stron - np. spelnienie §wiadczenia, potracenie oraz niezalezne od woli stron - m.in. przedawnienie
roszczenia, niemozno$¢ $wiadczenia wskutek okolicznoséci, za ktére dluznik nie odpowiada (por. uchwala SN z dnia
14 pazdziernika 1993 r., III CZP 141/93, OSNC 1994, nr 5, poz. 102; uchwala SN z dnia 30 lipca 1974 r., III CZP 44/74,
OSNC 1975, nr 5, poz. 78). Przestanka ta wprowadza w odniesieniu do orzeczen sgdowych prekluzje co do zdarzen
zaszlych przed zamknieciem rozprawy, a zanim jeszcze takie orzeczenie formalnie zostalo wydane.

Sad podzielil stanowisko strony pozwanej wyrazone w odpowiedzi na pozew, uznajac, iz nie wystapily okolicznoSci,
ktore wypehialyby przestanki ww. przepisu wskazanego w pozwie jako podstawa roszczenia. W szczegblnosci powdd
nie wykazal, aby po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto
albo nie moglo by¢ egzekwowane, jak rowniez powod nie opart powodztwa na zdarzeniach, ktore nastapily po
wydaniu nakazu zaplaty. Pow6d powolywal sie jedynie na okolicznoéci, ktére stanowily podstawe wydania tytulu
egzekucyjnego, powstale przed zamknieciem rozprawy w sprawie o sygn. akt VI GNc 4608/13. Zatem jak juz wyzej
wskazano z uwagi na korzystanie z powagi rzeczy osadzonej przez prawomocny nakazu zaplaty z dnia z dnia 3
pazdziernika 2013 r., sygn. akt VI GNc 4608/13 zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci z dnia 12 grudnia 2013 r.
okolicznos$ci podnoszone przez strone powodowa nie mogly stanowié podstawy uznania powodztwa opozycyjnego o
pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego.

W sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w G. sygn. akt VI GNc 4608/13 T. O. nie kwestionowal dochodzonej
od niego naleznoS$ci, nie zlozyl nawet sprzeciwu od nakazu zaplaty.

Reasumujgc, powbddztwo w niniejszej sprawie podlegalo oddaleniu z uwagi na fakt iz powdd nie wykazal przesltanek z
art. 840 k.p.c. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie drugim wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. Przepis ten formutuje zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu oraz zasade kosztéw niezbednych i celowych. Zgodnie z trescig tego przepisu
strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocic przeciwnikowi koszty procesu. Na koszty celowego dochodzenia
praw skladaly sie w przedmiotowym postepowaniu oplata skarbowa nalezna od dokumentu pelnomocnictwa (17
zlotych) oraz koszty zastepstwa procesowego (1.200 zlotych). Lacznie strona powodowa poniosta niezbedne koszty
procesu (w rozumieniu art. 98 k.p.c.) w wysokoéci 1.217 zlotych. Koszt wynagrodzenia pelnomocnika procesowego
powoda bedacego radcg prawnym ustalono na podstawie § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. Nt 490, j.t.). Zgodnie z
nim minimalna stawka wynagrodzenia radcy prawnego przy warto$ci przedmiotu sporu w przedziale od 5.000 zlotych
do 10.000 zlotych — wynosi 1.200 zlotych. Do kosztoéw celowego dochodzenia praw i celowej obrony zalicza sie rowniez
oplate skarbowa w kwocie 17 zlotych uiszczong od dokumentu pelnomocnictwa, co zostalo potwierdzone przez Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 12 marca 2003 r., sygn. akt III CZP 2/03, OSNC 2003/12/161.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



