Sygn. akt XVI GC 83/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Chala-Matkowska

Protokolant: Emil Rucinski

Po rozpoznaniu: w dniu 16 wrze$nia 2015 roku w W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...). Spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq w Z.
przeciwko E. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej E. B. na rzecz powoda (...). Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w Z. kwote
1.131,60 (jeden tysiac sto trzydziesci jeden euro i sze$édziesiat eurocentoéw) oraz kwote 2.416,02 (dwa tysigce czterysta
szesna$cie 02/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 maja 2014 roku, solidarnie z H. R., wobec ktérego
o obowigzku zaplaty orzeczono prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, wydanym przez
Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydzial Gospodarczy z dnia 24 lipca 2014 roku, w sprawie o sygnaturze
akt XVI GNc 4394/14;

II. zasadza od pozwanej E. B. na rzecz powoda (...). Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w Z. kwote
1.572 (jeden tysiac piecset siedemdziesigt dwa) zlotych tytulem zwroty kosztéw procesu, w tym kwote 1.217 (jeden
tysiac dwieScie siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, solidarnie z H. R., wobec
ktdérego o obowiazku zaplaty orzeczono prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, wydanym
przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydzial Gospodarczy z dnia 24 lipca 2014 roku, w sprawie o
sygnaturze akt XVI GNc 4394/14;

ITI. wniosek o zasadzenie na rzecz powoda (...). Spokki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Z. kosztow
zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci oddala.

Sygn. akt XVI GC 83/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 lipca 2014r. powdd A. I.. spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w Z. wnioést o
zasgdzenie solidarnie od pozwanych E. B. i H. R. kwoty 1.131,60 Euro (4.679,00 z}) oraz 2.416,02 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 10 maja 2015 r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenie od pozwanych kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w kwocie podwojnej stawki minimalnej. Pow6d wskazal, iz roszczenie znajduje swoja
podstawe w subsydiarnej odpowiedzialnoéci czlonkéw za zobowigzania spélki z ograniczona odpowiedzialnos$cia (k.
2-3V.).



W dniu 24 lipca 2014 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. w sprawie XV GNc 4394/14 wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ktérym zobowigzal pozwanych do zaplaty kwoty zadanej pozwem wraz z odsetkami
ustawowymi oraz kosztami procesu (k. 20).

Pozwany H. R. wniosl sprzeciw od nakazu zaplaty, jednak wobec nieuzupelnienia brakéw formalnych zostal on
odrzucony, co skutkowalo uprawomocnieniem sie nakazu zaptaty wobec pozwanego (k. 30-33; k. 46; k. 70; k. 79-80v.).

Natomiast w sprzeciwie od nakazu zaplaty ztozonym przez pozwana E. B. wskazano, ze od poczatku roku 2012 r. nie
byla ona prezesem spolki (...) sp. z o. 0., bowiem z koicem 2011 r. zlozyla rezygnacje z pelnienia tej funkcji, a w dniu
23 stycznia 2012 r. sprzedala udzialy w firmie (k. 35).

W kolejnym pi$mie procesowym powod zakwestionowal stanowisko wyrazone przez pozwana, w odpowiedzi na ktdre
pozwana przedstawila uchwale firmy (...) sp. z 0. 0. odwolujace ja ze stanowiska prezesa zarzadu. Ustosunkowujac
sie powdd podtrzymal zajete w sprawie stanowisko (k. 68-68v.; k. 85-85v.; k. 97-97v.)

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pismem z dnia 30 grudnia 2011 r. E. B. zlozyla oSwiadczenie w przedmiocie rezygnacji z pelnienia funkcji czlonka
zarzadu w spolce (...) sp. z 0. 0. . Pismo to zostalo odebrane przez osobe o nazwisku R. B. (1), ktéry w treSci tego pisma
oznaczyt swoja osobe jako ,pelnomocnik (...) sp. z 0. 0.” (dowaéd: pismo 30.12.2011 k. 40).

Kopia ww. pisma zostala przez E. B. wyslana do KRS celem wykreSlenia jej z rejestru spolki. Prosba o wykreélenie
zostala ponowiona w 2014 r. Ostatecznie w dniu 25 maja 2015 r. E. B. zostala wykres$lona z rejestru KRS jako czlonek
zarzadu (...) sp. z 0. 0. (dowdd: potwierdzenie nadania k. 41; pismo 29.05.2012 k. 42; korespondencja e-mail k.
43-44; pismo z 16.10.2014 k. 55; potwierdzenie nadania k. 56-57; odpis z KRS k. 88-95; pelny odpis z KRS k. 112-113).

Umowa z 23 stycznia 2012 r. E. B. zbyla na rzecz H. R. 50 udzialow w spolce (...) sp. z o. o. (bezsporne: poparte:
umowa sprzedazy udzialow k. 36-37; potwierdzenie notarialne k. 38-39).

W dniu 24 lipca 2012 r. odbylo sie nadzwyczajne zgromadzenie wspdlnikow spolki (...) sp. z 0. o., w trakcie ktérego
podjeto uchwale w przedmiocie odwolania z pelnienia funkcji prezesa zarzadu E. B.. W zgromadzenia uczestniczyli
wszyscy (...) spotki- (...) i M. R. (dowéd: protokél ze zgromadzenia k. 86-87; bezsporne).

Spolki (...) sp. z 0. 0. i (...) sp. z 0. 0. wspoOlpracowaly ze soba w zakresie §wiadczenia ustlug transportowych
(bezsporne).

(...) sp. z 0. 0. do zaplaty na rzecz A. I.. sp. z 0. 0. kwoty 1.131,60 Eur powstalo w okresie od 30 grudnia 2011 roku do
29 maja 2012 roku Tego tez dnia bylo juz wymagalne. (bezsporne, poparte: nakaz zaplaty k; 8)

W dniu 15 listopada 2012 r. Sad Rejonowy w Z. Wydzial V Gospodarczy na skutek pozwu wniesionego 18 pazdziernika
2012 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt V GNc 3653/12 nakazujac aby (...)
Sp. z 0. 0. zaplacil na rzecz A. I.. Sp. z o. 0. kwote 1.131,60 Eur wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 maja 2012
r. do dnia zaplaty oraz kwote 647,00 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania. W dniu 10 stycznia 2013 r. nakazowi
zaplaty nadano klauzule wykonalnos$ci (dowadd: nakaz zaplaty k. 8; klauzula k. 8v.).

Wierzyciel ztozyt wniosek egzekucyjny do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w W.
P. G. przedstawiajac wyzej wskazany tytul wykonawczy W dniu 25 czerwca 2013 r Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym dla m. st. Warszawy w W. umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci
egzekucji. Koszty postepowania egzekucyjnego ustalono na kwote 215,27 zt i zostaly zaplacone do kwoty 198,17 z}
przez wierzyciela. W toku egzekucji stwierdzono, iz egzekucja z ruchomo$ci sp6lki okazala sie bezskuteczna, nie ma
pojazdéw zarejestrowanych na dluzna spolke, rowniez egzekucja z rachunku bankowego okazala sie bezskuteczna z



uwagi na brak §rodkow. Co wiecej Urzad Skarbowy i ZUS nie posiadaly informacji o innych rachunkach bankowych
spolki ( dowod: wniosek egzekucyjny k. 9-9v.; postanowienie o stwierdzeniu bezskutecznosci egzekucji k. 10-10v.).

Pismami wyslanymi 29 kwietnia 2014. (...) sp. z 0. 0. 0. wezwal wiec E. B. i H. R. do zaplaty kwoty 920,00 Eur i
3.336,69 zl tytulem zaleglo$ci powstalej w czasie pelienia przez nich funkcji czlonkéw zarzadu w spolee (...) sp. z o.
0. (bezsporne; poparte: wezwania do zaplaty k. 11-12v.; potwierdzenia nadania k. 13).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw przestawionych przez strony, ktore nie byly
kwestionowane, a Sad nie znalazl podstaw by czynié¢ to z urzedu. Dokumenty te zostaly uznane za wiarygodne i
stanowiace podstawe ustalen faktycznych Sadu.

S ad zwazyl, co nastepuje:

Pow6d w niniejszej sprawie korzysta z trybu subsydiarnego zaspokojenie zobowigzania, ktory ustanawia art. 299
ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spotek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037, dalej: k.s.h.). Zgodnie z
brzmieniem wskazanego przepisu, jezeli egzekucja przeciwko spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cia okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadajq solidarnie za zobowigzania spo6lki. Przestankami odpowiedzialnoSci
przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. sa istnienie okresSlonego zobowiazania spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w czasie, w ktorym dana osoba byla czlonkiem zarzadu spétki (a wiec niepowstalego pdzniej) oraz bezskuteczno$é
egzekucji tego zobowigzania przeciwko spolce, czy to w czasie pozostawania przez te osobe czlonkiem zarzadu, czy to
juz po jej odwolaniu z zarzadu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 r., II CSK 571/10, LEX nr 847124).

W zakresie wykazania powyzszych okolicznosci obowigzuja ogolne reguly rozkladu ciezaru dowodu. Stosownie do
art. 6 k.c. ciezar ich udowodnienia spoczywa na powodzie, gdyz to on wywodzi z nich skutki prawne w postaci
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spoiki.

Przepis art. 299 k.s.h. nie okre$la odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu jako odpowiedzialnoS$ci za dlug spolki czy za
niespelnione Swiadczenia wynikajace z zobowiazania spolki, lecz jako odpowiedzialnos¢ ,za zobowigzania” spoiki.
Oznacza to, ze stosownie do wymienionego przepisu odpowiedzialno$¢ ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu
spolki w czasie istnienia zobowiazania, a $ciélej rzecz ujmujac - w czasie istnienia podstawy tego zobowigzania.
Objecie odpowiedzialno$cia danego czlonka zarzadu wszystkich zobowiazan spotki, ktorych podstawa istnieje w czasie
sprawowania przez niego funkcji, a wiec takze zobowigzan jeszcze wtedy niewymagalnych, jest uzasadnione tym, ze
ogloszenie upadloéci, o ktore czlonek zarzadu powinien wystgpi¢ w celu przeciwdzialania bezskuteczno$ci egzekucji,
spowodowaloby wymagalno$¢ takze zobowiazan niemajacych dotychczas takiej cechy (art. 91 Prawa upadlo$ciowego
i naprawczego, tak uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2010 1., V CSK 248/09). Zgodnie z innym zapatrywaniem czlonek zarzgdu ponosi odpowiedzialno$c¢ za
zobowiazania spdiki istniejace w czasie pelnienia przez niego funkcji, o ile w tym czasie wystapily przestanki upadlosci,
a nie zgloszono wniosku o jej ogloszenie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 172/10, LEX nr
677904, wyrok SN z dnia 15 czerwca 2011 1., V CSK 347/10).

Powdd wykazal istnienie wierzytelnoSci w stosunku do (...) sp. z 0.0. w W. oraz bezskuteczno$é¢ egzekucji tej
wierzytelnoéci. Okoliczno$ci te wynikaja z przedlozonych przez powoda dokumentéw w postaci tytulu wykonawczego,
jakim jest wydany w dniu 15 listopada 2012 r. przez Sad Rejonowy w Z. nakaz zaplaty, zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci z dnia 10 stycznia 2013 r. oraz postanowienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w W. z dnia 25 czerwca 2013 r. wydane w sprawie KM 201/13. Odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu jest
odpowiedzialno$cig ustawowa i wynika bezposrednio z art. 299 k.s.h., ale jest to odpowiedzialno$é subsydiarna, gdyz
uzupelhia ona odpowiedzialno$é¢ spotki w ten sposob, ze gdy egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna,
dopiero wowczas mozna siegna¢ do majatku czlonkéw zarzadu. Positkowy charakter odpowiedzialno$ci oznacza tez,
ze nie mozna zaspokoi¢ sie z majatku cztonkow zarzadu, jezeli nie wykorzystano drogi siegniecia do majatku spotki
i egzekucja w rzeczywisto$ci nie byla bezskuteczna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003
r., I CK 160/02, ,Monitor Prawniczy” 2003, nr 23, s. (...) i n. oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia
2005 r., V CK 129/05, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 20, s. 972). Ustalenie przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h.



przestanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktdrego wynika, ze spotka nie ma
majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN
416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129). Wystarczajacym Srodkiem dowodowym, za pomoca ktérego wierzyciel moze
wykazaé bezskuteczno$é egzekucji z majatku spolki przystugujacej mu wierzytelnosci jest niewatpliwie postanowienie
komornika o umorzeniu postepowania (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Dokument ten stwierdza bowiem, zZe z egzekucji nie
uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2011 r., IV CSK 335/10,
Biul. SN 2011, nr 4, poz. 10).

Postepowanie egzekucyjne, wszczete przeciwko (...) sp. z 0.0. w W. na podstawie tytulu wykonawczego zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci, zostalo umorzone postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
m.st. Warszawy w W. z dnia 25 czerwca 2013 roku wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. Powyzsze spelnia
przeslanki pojecia bezskutecznosci egzekucji, pod ktérym nalezy rozumie¢ przede wszystkim sytuacje, w ktorej
prawnie zorganizowane dzialania organow egzekucyjnych, majace na celu zado$éuczynienie interesom wierzyciela
(wierzycieli), ktore znalazly odzwierciedlenie w tytule wykonawczym, nie doprowadzily do spelienia §wiadczenia
przez dluznika. Nalezy zatem uznad, iz takze przestanka bezskutecznosci egzekucji zobowiazania z majatku spotki
zostala spelniona.

Podniesiony przez pozwana zarzut braku odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spotki z uwagi na rezygnacje z funkeji
czlonka zarzadu w dniu 30 grudnia 2011 roku, okazat sie niezasadny. Pozwana podnosila ten zarzut, wskazujac, iz
pismem z dnia 30 grudnia 2011 r. zlozyla rezygnacje z funkcji prezesa zarzadu w (...) sp. z o. 0. na rece pelnomocnika
Spolki (...). Nalezy wskaza¢, ze odpowiedzialno$é zwigzana z bezskuteczno$cia egzekucji okreslonego zobowigzania
w stosunku do spdélki z ograniczona odpowiedzialno$cia ponosza osoby bedace jej czlonkami zarzadu w czasie
istnienia zobowigzania (w. SN z dnia 28 lutego 2008 r., IIT CZP 143/07). Zatem w pierwszej kolejno$ci rozwazenia
wymaga skuteczno$¢ zlozonego przez pozwanag oSwiadczenia, a to wobec okolicznoéci powstania zobowigzania
powoda przeciwko Spolce po dacie 30 grudnia 2011 roku. Okoliczno$é¢ ta byta bezsporna w sprawie, a poparta samym
twierdzeniem pelnomocnika powoda w pi$mie procesowym z dnia 30 kwietnia 2015 roku (k. 68v).

Jak juz stwierdzono, decydujaca jest data powstania zobowigzania a nie nawet jego wymagalno$¢. Bezsporne jest
rowniez w sprawie, iz pozwana E. B. pehila funkcje czlonka zarzadu od poczatku istnienia spoiki (...) sp. z o. o.-
wpis do rejestru nastgpil 27 sierpnia 2007 r. Pisma zatytulowanego ,,rezygnacja” datowanego na 30 grudnia 2011 .
nie mozna natomiast uznac za skuteczne zlozenie przez pozwana o$wiadczenia woli o rezygnacji z pelnienia funkcji
prezesa zarzadu (...) sp. z 0. 0. Zgodnie z art. 202 § 5 k.s.h., do zlozenia rezygnacji przez czlonka zarzadu stosuje sie
odpowiednio przepisy o wypowiedzeniu zlecenia przez przyjmujacego zlecenie. O$§wiadczenie o rezygnacji z funkeji
czlonka zarzadu staje sie skuteczne z chwila, gdy zgodnie z art. 61 k.c., dotrze do wlaéciwego adresata o§wiadczenia,
w tym przypadku spoélki z o.0., w taki sposdb, ze mbgt on zapoznac¢ sie z jego tre$cia. W piSmiennictwie prawniczym
i orzecznictwie spornym zagadnieniem jest, w jaki sposéb rezygnacja czlonka zarzadu powinna dotrze¢ do spéiki,
a w konsekwencji, z jaka chwila, zgodnie z art. 61 k.c., zostanie ono skutecznie zlozone. Odno$nie do tej kwestii
wyrazane jest stanowisko, ze do zlozenia rezygnacji maja zastosowania zasady og6lne dotyczace reprezentacji spoiki,
zatem o$wiadczenie to powinno dotrzeé do zarzadu spotki. Wedlug innych pogladéw, o§wiadczenie to powinno zostaé
zlozone temu organowi, ktéry w danej spélce jest uprawniony do powolywania zarzadu, np. radzie nadzorczej (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., III CSK 176/09, nie publ.) albo w toku zgromadzenia wspdlnikow,
wreszcie radzie nadzorczej lub pelnomocnikowi powolanemu uchwalg zgromadzeniu wspdélnikéw, o ktérej mowa w
art. 210 k.s.h. (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2004 r., V CK 600/03, Glosa 2006, nr 1,
s.19, oraz z dnia 11 lipca 2014 r. III CZP 36/14, nie publ. i wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2010 r., II
CSK 301/09, nie publ. oraz z dnia 3 listopada 2010 r., V CSK 129/10, OSNC 2011, nr 7-8, poz. 84). Do opisanego
wyzej zagadnienia, ktérego rozwigzanie zalezy takze od konkretnych rozwigzan funkcjonujacych w danej spoélce, a
majacego znaczenie dla oceny, wedtug art. 61 k.c., chwili, gdy o$§wiadczenie o rezygnacji zostalo skutecznie zlozone
spolce. Istotnym jest bowiem, ze o§wiadczenie o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu sp6lki, bedace o§wiadczeniem
woli, wymaga dla swej skutecznos$ci zakomunikowania go spdlce w taki sposob, by mogla zapoznaé sie z jego trescia,
a zatem w przypadku rezygnacji z pehlnienia funkcji czlonka zarzadu o$wiadczenie takie powinno zostaé¢ zlozone



uprawnionemu organowi. Zgodnie z treScig art. 210 § 1 k.s.h. w umowie miedzy sp6lka a czlonkiem zarzadu oraz
w sporze z nim spoélke reprezentuje rada nadzorcza lub pelnomocnik powolany uchwala zgromadzenia wspélnikow.
Wprowadzony zakaz odnosi sie zaréwno do calego zarzadu, jak i do jego poszczegblnych czlonkéw i ma na celu
uniemozliwienie dokonywania czynnoéci prawnych z czlonkami zarzadu zgodnie z og6lnymi zasadami reprezentacji
spolki. Z powyzszych wzgledow kompetencja do reprezentacji spolki zostala powierzona radzie nadzorczej lub
pelnomocnikom powolanym uchwala rady wspoélnikéw, gdy chodzi o wszelkie umowy pomiedzy sp6lka a czlonkami
zarzadu w sprawach miedzy nimi. Przepis wprowadza wymog szczegblnej reprezentacji w odniesieniu tylko i
wylacznie do petniacych funkcje czlonkéw zarzadu. W przedmiotowym przypadku jednak bez znaczenia pozostaje,
za ktorym ze stanowisk opowie sie sad orzekajacy, bowiem pozwana powolujac sie na dokument zatytulowany
srezygnacja”, ktory mial zosta¢ otrzymany przez R. B. (1) w ogoéle nie wykazala kim owa osoba byla. W sprawie
nie przedstawiono jakiegokolwiek pelnomocnictwa, tym bardziej pelnomocnictwa szczegblnego do przyjmowania
o$wiadczen zawierajacych rezygnacje czlonka zarzadu z pelnionej funkeji, pozwana nie zalaczyla réwniez uchwaly,
ktora taki pelnomocnik moglby zostaé¢ powolany. Réwniez z pelnego odpisu z KRS spoiki (...) sp. z o. 0. nie wynika
aby R. B. (1) pehil jakakolwiek funkcje w spolce.

Nalezy jednak wskazaé, iz w dniu 16 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XII Wydziat Gospodarczy
Krajowy Rejestr Sadowy poinformowal, iz wydanym 25 maja 2015 r. postanowieniem wykre§lono dane E. B.,
dotychczasowego prezesa zarzadu (...) sp. z o. o. i jej wspolnika na podstawie oS§wiadczenia o rezygnacji z pelnienia
funkcji prezesa zarzadu z dniem 31 grudnia 2011 r. Zgodnie natomiast z art. 17 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym
z dnia 15 lipca 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1142) domniemywa sie, ze dane wpisane do Rejestru sg prawdziwe.
Domniemanie dotyczy zaréwno danych zgloszonych na wniosek podmiotu podlegajacego wpisowi do KRS, jak tez
na wniosek innych os6b, np. wierzyciela takiego podmiotu lub wspélnika osobowej spétki handlowej (zob. art. 45
ust. 3, art. 56 KrRejSU) lub przez sad z urzedu (art. 45 ust. 3-4 KrRejSU). Szczegdlne znaczenie dla os6b trzecich,
zwlaszcza kontrahentéw podmiotéw wpisywanych do rejestru przedsiebiorcow, maja wpisy oséb uprawnionych do
dzialania za taki podmiot rejestrowy w stosunkach zewnetrznych, tzn. do reprezentacji. Wpis takich os6b w KRS ma
charakter deklaratywny. Ze wzgledu na to, ze w przepisach KrRejSU brak og6lnego zakazu przeprowadzania przeciwko
domniemaniu prawdziwoS$ci danych wpisanych do rejestru, przyjmuje sie, ze domniemanie wyrazone w art. 17 ust. 1
KrRejSU jest domniemaniem wzruszalnym. (kom. J. G., S. wpisu prokury, s. 34; A. N., Jawno$§¢ materialna, s. 36.)
Wyraznie potwierdzil to m.in. SN w post. z 3.7.2003 r. (1 CZ 17/03, OSN 2004, Nr 9, poz. 137), w uzasadnieniu ktérego
stwierdzil, ze domniemanie prawdziwosci wpisu (art. 17 ust. 1 KrRejSU) moze by¢ wzruszone. Podobne stanowisko
zajal SA w K., ktéry w post. z 10.9.2012 r. (I ACZ 1277/12, L., teza 2) uznal, iz: "Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z
20.8.1997r. 0 Krajowym Rejestrze Sagdowym (t.j. Dz.U. z 2007 1., Nr 168, poz. 1186) domniemywa sie, ze dane wpisane
do rejestru sg prawdziwe”. Przepis ten wprowadza domniemanie prawdziwoéci danych wpisanych do rejestru, takze
danych dotyczacych skladu osobowego Spélkiz o.0. (...) w tym przepisie domniemanie jest domniemaniem prawnym
w rozumieniu art. 234 k.p.c., wigze zatem sad w postepowaniu cywilnym, z tym ze moze by¢ obalone, poniewaz
ustawa tego nie wylacza. Domniemanie to dotyczy wpiséw, obejmuje wiec tres¢ zamieszczong w odpowiednim dziale
rejestru, natomiast nie dotyczy danych znajdujacych sie w aktach rejestrowych, jezeli nie zostaly wpisane do rejestru.
Ustawodawca przyjmuje, ze - co do zasady - wszystkie dane wpisane do rejestru sg zgodne z prawdziwym stanem
rzeczy, czyli z obiektywna rzeczywistoscia. Odpis z rejestru jest dokumentem - Srodkiem dowodowym okre$lonego
stanu, nie zawsze zgodnym ze stanem rzeczywistym. W tym stanie rzeczy wypada przypomnieé, ze, zgodnie z art. 234
k.p.c., domniemania ustanowione przez prawo (domniemania prawne) wigza sad; moga by¢ jednak obalone, ilekroé
ustawa tego nie wylacza. Domniemania prawne - jak podkre$la sie w doktrynie - stanowia ulatwienia dowodowe,
ich istota polega bowiem na tym, ze z mocy szczegbdlnego przepisu ustawy dowdd okreslonego w tym przepisie faktu
zastepuje dowod faktu, z ktérego dana osoba wywodzi skutki prawne albo bezposrednio dowod istnienia okre$§lonego
prawa, stosunku prawnego lub jego istotnego elementu.

Na gruncie przedmiotowej sprawy, powdd obalil przedmiotowe domniemanie wykazujac, iz zlozone przez pozwana
o$wiadczenie o rezygnacji w funkcji czlonka zarzadu z dnia 30 grudnia 2011 roku bylo nieskuteczne. Powdd od
poczatku kwestionowal skutecznosSci zlozonego oswiadczenia. Podkreslal, iz pozwana nie przedstawila uchwaly
powolujacej R. B. (1) do pelnienia funkcji pelnomocnika Spotki i nie wykazala jego upowaznienia do odebrania



o$wiadczenia o rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu. Orzecznictwo oczywiScie dopuszcza mozliwoéc¢ skutecznego
zlozenia rezygnacji na rece pelnomocnika Spoiki, z tym zastrzezeniem iz ma byé on powolany uchwala Zgromadzenia
Wspolnikéw (art. 210 ksh). Przedmiotowej uchwaly brak w aktach sprawy. Pelnomocnik powoda powolal sie na
powyzsze okoliczno$ci, w tym na brak uchwaly oraz upowaznienia, w pi$émie procesowym z dnia 24 czerwca 2105
roku (k. 97). Pomimo doreczenia tego pisma pozwanej (k. 108) brak jakichkolwiek dalszych dowodéw w sprawie.
Wobec niezajecia stanowiska przez pozwang, okoliczno$é¢ braku uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikdéw przyznajacej R.
B. (1) funkcje pelnomocnika Spolki, stala sie bezsporna w sprawie. Wobec powyzszego, brak podstaw do uznania, iz
o$wiadczenie pozwanej z dnia 30 grudnia 2011 roku bylo skuteczne. Osoba R. B. (1) nie moze by¢ przez Sad traktowana
w kategoriach upowaznionego do odbioru o§wiadczenia o rezygnacji z funkeji cztonka zarzadu, wobec niewykazania,
iz faktycznie takie upowaznienie zostalo mu udzielone. Jak juz wspomniano, brak przedstawienia przez pozwana
stosownej uchwaly (wymaganej przez art. 210 ksh), skutkowal przyjeciem stanowiska, o nieskuteczno$ci jej rezygnacji
dnia 30 grudnia 2011 roku. Co wiecej do akt sprawy pozwana sama zalaczyla protokét Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspblnikéw (...) sp. z 0. 0. z dnia 24 lipca 2012 ., z ktérego wynika jej odwolanie z funkeji czlonka zarzadu tego dnia.
Pozwana nie byla oczywi$cie obecna na przedmiotowemu Zgromadzeniu bowiem w tej dacie nie byla juz wspolnikiem
Spolki. Jednak, skoro dopiero z dniem 29 lipca 2012 roku Spotka odwotala ja z funkcji cztonka zarzadu, to znaczy, iz
poprzednie o§wiadczenie z dnia 30 grudnia 2011 roku do niej nie dotarlo, a przynajmniej nie zostalo przez nig uznane.
Skoro tak dopiero z dniem 29 lipca 2012 roku pozwana faktycznie przestala by¢ czlonkiem zarzadu. Pehnila te funkcje
w czasie powstania zobowigzania (dnia 25 maja 2012 roku zobowiazania byly juz wymagalne). Powyzsze oznacza, iz
pomimo wykre§lenia pozwanej z KRS Spolki (na podstawie przedstawionego przez nig o§wiadczenia z dnia 30 grudnia
2011 roku), faktyczne czlonkostwo w zarzadzie ustalo pdzniej, bowiem 29 lipca 2012 roku. Powdd obalit domniemanie
prawdziwo$ci wpisu w KRS, stad powodztwo w calo$ci zastluguje na uwzglednienie.

Podkresli¢ nalezy, ze sad ustala stan faktyczny nie tylko na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodow, ale tez
m.in. na podstawie twierdzen przyznanych przez strone przeciwng (art. 229 k.p.c.) oraz na podstawie domnieman
faktycznych. Jak bowiem stanowi art. 231 k.p.c., sad moze uzna¢ za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne).
Domniemanie faktyczne powoduje przerzucenie ciezaru dowodu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika
2005 r., I PK 37/05, OSNP 2006 nr 17-18, poz. 263). Mozliwo$¢ przerzucenia ciezaru dowodu przez zastosowanie
domnieman faktycznych wprost dopuécil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 kwietnia 1986 r. ( sygn. akt I CR
34/86, OSP 1987, Nr 5, poz. 125), gdzie wskazal, iz w sytuacji, gdy w drodze wyprowadzenia wniosku z faktow
juz udowodnionych lub niewymagajacych dowodu mozliwe jest ustalenie faktu wskazujacego na odpowiedzialnosé
osoby, od ktorej poszkodowany domaga sie odszkodowania (art. 231 k.p.c.), ma miejsce swoiste odwrocenie ciezaru
dowodu polegajace na tym, Ze na osobie, od ktorej wierzyciel domaga sie zaplaty, spoczywa ciezar obalenia faktu
stanowigcego podstawe domniemania faktycznego. Poniewaz strona pozwana nie zakwestionowala braku istnienia
uchwaly powolujacej R. B. na pelnomocnika Spolki, Sad uznat twierdzenie powoda za zgodne z prawdziwym stanem
rzeczy i na tej podstawie wnioskowat o braku skutecznoéci o§wiadczenia z dnia 30 grudnia 2011 roku.

Przedstawiona analiza stanu faktycznego uzasadnia przypisanie czlonkowi zarzadu (...) sp. z o. o.- E. B.
odpowiedzialnoSci za zobowigzania spo6lki na podstawie art. 299 k.s.h. Przedstawiajac prawomocny nakaz zaplaty
wydany przez Sad Rejonowy w Z. G. w sprawie V GNc 3653/12 w dniu 15 listopada 2012 r. powdd wykazal fakt
istnienia wierzytelnoSci oraz jej wysoko$¢é. Spetniona zostala takze przestanka sprawowania funkcji czlonka zarzadu
w okreS§lonym czasie. Konkluzja ta jest zasadna zaréwno w mys$l koncepcji zakladajacej, iz relewantnym dla oceny
istnienia odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu jest zwigzek czasowy miedzy momentem powstania zobowigzania a
pelnieniem przez niego tej funkcji, jak i w oparciu o zalozenie, zgodnie z ktorym odpowiedzialnoécia czlonka zarzadu sa
objete zobowigzania wymagalne w chwili zaistnienia przestanek ogloszenia upadlosci ukonstytuowanych art. 11 prawa
upadloSciowego i naprawczego. Wykazanie tych okolicznoSci tj. braku niewyplacalnosci Spotki w czasie pelnienia
funkcji przez czlonkéw zarzadu, spoczywa natomiast na stronie pozwanej. Pozwana za$ nie wykazala w niniejszym
postepowaniu zadnej okoliczno$ci wylaczajacej jej odpowiedzialno$é za zobowigzania Spolki.



Odpowiedzialnoé¢ czlonkow zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje, obok naleznosci glownej, takze zasadzone
w tytule wykonawczym wydanym przeciwko spolce koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego
z powodu bezskutecznosci egzekucji i odsetki ustawowe od naleznosci gléwnej (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 2006 r., III CZP 118/06, OSNC 2007/9/136). Powdd dochodzil w niniejszym postepowaniu naleznosci
gtownej, w czesci niewyegzekwowanej w toku egzekucji tj. kwoty 1.131,60 Euro, odsetek od naleznoSci gtownej
liczonych od dnia 28 kwietnia 2014 r. w kwocie 1.193,75 zl, kwoty 30,00 zl oplaty sadowej, kosztow zastepstwa
procesowego w wysoko$ci 600,00 zl, kosztow oplaty od pelnomocnictwa 17,00 zl, kosztéw zastepstwa prawnego
w postepowaniu egzekucyjnym- 300,00 zl, kwoty 60,00 zl tytulem kosztéw postepowania klauzulowego i 215,27
z} wydatkow gotowkowych poniesionych w trakcie egzekucji- lacznie 1.131,60 Eur i 2.416,02 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 10 maja 2014 r. Zadanie odsetek ustawowych jest uzasadnione. Zgodnie z art. 455 k.p.c.
dluznik jest zobowigzany do zaplaty na zadanie wierzyciela zobowigzania bezterminowego. Poprzez wezwanie
nastepuje przeksztalcenie zobowigzania bezterminowego w terminowe. Pow6d wezwal oboje pozwanych do spelnienia
$wiadczenia pismem z dnia 29 kwietnia 2014 roku w terminie 7 dni. Zadanie odsetek ustawowych tj. 10 maja 2014
roku jest zatem zasadne.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. statuujacym zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu.
Na koszty procesu poniesione przez powoda sklada sie oplata od pozwu w kwocie 355,00 zlotych, wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego ustalone na kwote 1.200 zl na podstawie § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 8 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z pozn.
zm.) wraz z kwota 17 zl kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Na podstawie art. 80 § 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (DZ. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.).

W pkt III wyroku Sad oddalil wniosek o zasadzenie na rzecz powoda kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej
wysokos$ci. W my$l § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. 2013 1., poz. 4611t.j.),, zasadzajac oplate za czynnoSci adwokata z tytutu zastepstwa prawnego, sad bierze
pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata, a takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do
jej wyjaénienia i rozstrzygniecia. Jezeli przemawia za tym niezbedny naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy
oraz jego wklad w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia, wowczas Sad moze zasadzi¢ oplate wyzsza,
ktdra nie moze jednak przewyzszy¢ szeSciokrotnej stawki minimalnej ani wartoSci przedmiotu sprawy (postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 marca 2013 r., III AUz 59/13, LEX nr 1322710). W niniejszej sprawie nie
mozna jednak powiedzie¢, iz naklad pracy pelnomocnika bardziej niz w stopniu podstawowym, przyblizyt Sad do
rozstrzygniecia sprawy.

W zwiazku z powyzszym, orzeczono jak w sentencji wyroku.



