Sygn. akt XVI GC 3114/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Chala-Matkowska

Protokolant: Emil Rucinski

Po rozpoznaniu: w dniu 30 wrzeénia 2015 roku w W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.
przeciwko T. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego T. K. na rzecz powoda (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. kwote
492,81 (dwa tysiace czterysta szesnaScie 02/100) ztotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 grudnia 2013 roku,
solidarnie z D. B., wobec ktorego o obowigzku zaplaty orzeczono prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym, wydanym przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. XVI Wydzial Gospodarczy z dnia 30 sierpnia
2013 roku, w sprawie o sygnaturze akt XVI GNc 5210/13;

II. w pozostalej czeSci, w zakresie odsetek ustawowych od dnia 30 lipca 2013 roku do dnia 09 grudnia 2013 roku,
powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego T. K. na rzecz powoda (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W.
kwote 107 (sto siedem) zlotych tytulem zwroty kosztow procesu, w tym kwote 77 (siedemdziesiat siedem) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, solidarnie z D. B., wobec ktérego o obowigzku zaplaty orzeczono
prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, wydanym przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w W. XVI Wydzial Gospodarczy z dnia 30 sierpnia 2013 roku, w sprawie o sygnaturze akt XVI GNc 5210/13.

Sygn. akt XVI GC 3114/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 09 sierpnia 2013 r. powddka (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia w W. wniosla o zasgdzenie
od pozwanych solidarnie T. K., A. R., D. B. kwoty 492,81 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 30 lipca 2013 r. do
dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanych solidarnie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych oraz kosztoéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, iz na mocy umowy przelewu wierzytelnosci nabyla od (...) sp. z o.o.
w W. wierzytelno$¢ wobec (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.. Wierzytelno$é zostala stwierdzona
prawomocnym tytulem wykonawczym. Powodka wskazala, iz roszczenie znajduje swojg podstawe w subsydiarnej
odpowiedzialnoéci czlonkoéw zarzadu za zobowigzania sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia (pozew k. 3-6).



W dniu 30 sierpnia 2013 r. tutejszy Sad wydat nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym pod sygn. akt XVI GNc
5210/13, nakazujac pozwanym zaplate dochodzonej pozwem kwoty. Nakaz zaplaty uprawomocnil sie w stosunku do
pozwanego D. B. (nakaz zaplaty k. 44, zarzadzenie k. 85).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym przez pozwanego T. K. w dniu 06 grudnia 2013 r. pozwany zaskarzyl
nakaz zaplaty w caloSci, zazadal oddalenia powodztwa oraz zasgdzenia od powoda kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych, zarzucajac nieprawidlowe oznaczenie strony pozwanej oraz odwolanie pozwanego z funkcji czlonka
zarzadu z dniem 17 maja 2005 r. W uzasadnieniu pozwany podniésl, Ze wobec zlozenia rezygnacji z funkcji wiceprezesa
zarzadu (...) sp. z 0.0. z powoddw zdrowotnych, nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci za zobowiazania w/w spoiki.
Wskazatl rowniez, ze o rezygnacji poinformowal Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy XIX Wydzial Gospodarczy KRS.
Postanowieniem z dnia 30 maja 2005 r. wezwat (...) sp. z 0.0. do zlozenia wniosku o zmiane danych podmiotu w
rejestrze przedsiebiorcow wraz z zalacznikiem dotyczgcym zmiany w skladzie organu uprawnionego do reprezentacji.
Spolka dnia dzisiejszego nie podjela krokéw w celu wykreslenia pozwanego z rejestru. (k. 65-67).

Postanowieniem z dnia 21 maja 2015 r. wobec nieprawidlowego wykonania przez pelnomocnika powodki zarzadzenia
z dnia 31 lipca 2014 r. Sad zawiesil postepowanie w stosunku do pozwanego A. R. na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
(postanowienie k. 100-101).

W replice na sprzeciw pozwanego powddka, w pismach z dnia 15 czerwca i 14 lipca 2015 r. wskazala, iz fakt
zlozenia przez pozwanego rezygnacji z funkcji nie zwalania tegoz z odpowiedzialno$ci za niewykonanie zobowiazania
spolki, bowiem relewantng dla powstania tej odpowiedzialnoSci jest chwila powstania podstawy zobowigzania, a w
czasie, kiedy zobowigzania powstaly, pozwany byt czlonkiem zarzadu. Powo6dka zaznaczyla, iz pozwany nie wykazal
istnienia zadnej przestanki egzoneracyjnej wylaczajacej jego odpowiedzialnoé¢, a dysponowanie przez powodke
postanowieniem o bezskutecznosci egzekucji z majatku spotki stanowi wystarczajacg podstawe dla wystgpienia z
roszczeniem w stosunku do czlonkoéw zarzadu (pisma pelnomocnika powodki z dnia 15 czerwea (k. 108-111) i 14 lipca
2015 r. (k. 118-121).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty z dnia 24 stycznia 2005 r. wydanym w sprawie XIV GNc 7620/04 Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w W., XTIV Wydzial Gospodarczy zobowiazal (...) sp. z 0.0. w W. do zaplaty na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 2 542,00
z} tytulem nalezno$ci gléwnej wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 grudnia 2003 r. oraz kwoty 50,90 z} tytulem
kosztow procesu. Niniejszy nakaz zaplaty postanowieniem z dnia 06 kwietnia 2005 r. zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci. (bezsporne; poparte: nakaz zaplaty wraz z klauzulg wykonalnoéci k. 30-31).

Egzekucja prowadzona przez Komornika Sagdowego Rewiru XIX przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Srédmiescia
w W. na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego w sprawie KM (...) zostala umorzona postanowieniem z dnia
20 marca 2007 r. wobec bezskuteczno$ci dalszej egzekucji. Egzekucja z rachunku bankowego okazala sie czeSciowo
skuteczna. Innych skladnikéw majatku dluznika nie ustalono a wierzyciel ich nie wskazal. Wobec powyzszego
Komornik Sadowy umorzyl postepowanie na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Komornikowi Sagdowemu udalo sie
wyegzekwowaé kwote 2 106,09 zl. Komornik sadowy ustalil koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 318,91 zl
Koszty te poniost dtuznik. (bezsporne; poparte: postanowienie Komornika Sagdowego k. 32)

W dniu 10 grudnia 2012 r. (...) sp. z 0.0. w W. zawarla z (...) sp. z 0.0. w W., umowe przelewu wierzytelnos$ci nr (...),
ktbrej przedmiotem byla wierzytelnoéc okreélona w zalaczniku do umowy, przystugujaca (...) sp. z 0.0. w W. wobec
(...) sp. z 0.0. w W. (bezsporne; poparte: umowa przelewu wierzytelnosci k. 25-27, zalgcznik do umowy k. 28-29).

W czasie powstania zobowigzan czlonkiem zarzadu (...) sp. z 0.0. w W. byl T. K.. W dniu 17 maja 2005 r. T.
K. poinformowat Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy XIX Wydzial Gospodarczy KRS, iz ze wzgledow zdrowotnych
rezygnuje z pelnienia funkcji cztonka zarzadu (...) sp. z 0.0. w W.. Jednocze$nie zwr6cil sie z wnioskiem o dokonanie
odpowiedniej zmiany w rejestrze. Postanowieniem z dnia 30 maja 2005 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy XIX



Wydzial Gospodarczy KRS w sprawie o sygn . Wa XIX Ns-Rej. KRS (...) wszczat z urzedu postepowanie o ztozenie
przez (...) sp. z 0.0. w W. wniosku o zmiane danych podmiotu w rejestrze przedsiebiorcéw oraz wezwat w/w spotke
do zlozenia takiego wniosku, w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia pod rygorem wymierzenia grzywny
przewidzianej w przepisach k.p.c. Spotka nie dopekita nalozonego na niej obowiazku. (bezsporne; poparte: pismo
pozwanego z dnia 17 maja 2005 r. k. 68, postanowienie k. 69, odpis pelny (...) sp. z 0.0. k. 21-24).

(...) sp. z 0.0. w W. skierowala do T. K. ostateczne wezwanie do zaplaty kwoty 492,81 zl na podstawie art. 299 k.s.h.
wobec bezskutecznej egzekucji z majatku (...) sp. z 0.0. w W.. Wezwanie zostalo skierowane na adres siedziby dtuznej
spolki ujawniony w rejestrze KRS (dowod: ostateczne wezwanie do zaplaty k. 34-35).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw przestawionych przez strony, ktore nie byly
kwestionowane, a Sad nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu. Dokumenty te uznal dokumenty za wiarygodne i
stanowiace podstawe ustalen faktycznych Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdka wywodzi swoje roszczenie z umowy przelewu wierzytelnoéci zawartej z (...) sp. z 0.0. w W., a zatem na
podstawie art. 509 k.c. W zwigzku z tym istnienie, wysoko$¢ i wymagalno$¢ roszczenia objetego pozwem zalezalo od
istnienia, wysoko$ci i wymagalno$ci wierzytelno$ci przystugujacej cedentowi. Powyzsze okoliczno$ci zostaly wykazane
przez powodke poprzez zalaczony do pozwu nakaz zaplaty z dnia 24 stycznia 2005 r. wydanym w sprawie XIV GNc¢
7620/04 przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W., XIV Wydzial Gospodarczy, w ktérym zobowiazal (...) sp. z
0.0. w W. do zaplaty na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwoty 2 542,00 zl tytulem naleznoSci gléwnej wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 30 grudnia 2003 r. oraz kwoty 50,90 z} tytulem kosztéw procesu. Przedmiotowy nakaz zostal
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 06 kwietnia 2015 r. Wskazaé nalezy, ze Sad wydajac
na rzecz pierwotnego wierzyciela nakaz zaplaty uznal za wymagalne zobowigzania dtuznej spétki. Wobec powyzszego
w przekonaniu Sadu powodka wykazala wysoko$¢ i wymagalno$é dochodzonego roszczenia. Powddka zalgezyla do
pozwu umowe przelewu wierzytelnoéci dochodzonej pozwem. Nie budzito watpliwoéci, ze powyzsza umowa zostala
skutecznie zawarta i dotyczylo istniejacego roszczenia wobec dtuznej spolki.

Powddka w niniejszej sprawie korzysta z trybu subsydiarnego zaspokojenia zobowigzania, ktéry ustanawia art. 299
ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r. Kodeks spoélek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037, dalej: k.s.h.). Zgodnie z
brzmieniem wskazanego przepisu, jezeli egzekucja przeciwko spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za zobowigzania spélki.

Przestankami odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. sg istnienie okre§lonego zobowigzania spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoScig w czasie, w ktérym dana osoba byla czlonkiem zarzadu sp6lki (a wiec niepowstalego
poZniej) oraz bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowiazania przeciwko spolce, czy to w czasie pozostawania przez te
osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 1.,
II CSK 571/10, LEX nr 847124).

W zakresie wykazania powyzszych okoliczno$ci obowiazuja ogoblne reguly rozkladu ciezaru dowodu. Stosownie do
art. 6 k.c. ciezar ich udowodnienia spoczywa na powodzie, gdyz to on wywodzi z nich skutki prawne w postaci
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spoiki.

Przepis art. 299 k.s.h. nie okre$la odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu jako odpowiedzialnoS$ci za dlug spolki czy za
niespelnione $wiadczenia wynikajace z zobowigzania spolki, lecz jako odpowiedzialno$é ,za zobowigzania” spolki.
Oznacza to, ze stosownie do wymienionego przepisu odpowiedzialno$¢ ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu
spotki w czasie istnienia zobowiazania, a SciSlej rzecz ujmujac — w czasie istnienia podstawy tego zobowiazania.
Objecie odpowiedzialnoScia danego czlonka zarzadu wszystkich zobowigzan spo6lki, ktérych podstawa istnieje w czasie
sprawowania przez niego funkcji, a wiec takze zobowiazan jeszcze wtedy niewymagalnych, jest uzasadnione tym, ze
ogloszenie upadlosci, o ktore czlonek zarzadu powinien wystapié w celu przeciwdzialania bezskutecznosci egzekucji,
spowodowaloby wymagalno$c¢ takze zobowigzan niemajacych dotychczas takiej cechy (art. 91 Prawa upadloSciowego



i naprawczego, tak uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2010 1., V CSK 248/09). Zgodnie z innym zapatrywaniem czlonek zarzadu ponosi odpowiedzialnoé¢ za
zobowiazania spolki istniejace w czasie pelnienia przez niego funkcji, o ile w tym czasie wystapily przestanki upadlosci,
a nie zgloszono wniosku o jej ogloszenie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 172/10, LEX nr
677904, wyrok SN z dnia 15 czerwca 2011 1., V CSK 347/10).

Powo6d wykazal istnienie wierzytelno$ci w stosunku do (...) sp. z 0.0. w W. oraz bezskuteczno$¢ egzekucji tej
wierzytelno$ci. Okoliczno$ci te wynikaja z przedtozonych przez pow6dke dokumentéw w postaci nakazu zaplaty Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w W. XIV Wydzialu Gospodarczego z dnia 24 stycznia 2005 r. zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci nadang postanowieniem z dnia 06 kwietnia 2005 r. oraz postanowieniem z dnia 20 marca
2007 r. Komornika Sadowego Rewiru XIX przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Srédmiescia w W. umarzajacego
postepowanie w sprawie KM (...) wobec bezskutecznosci dalszej egzekucji. Egzekucja z rachunku bankowego okazala
sie cze$ciowo skuteczna. Komornikowi Sadowemu udalo sie wyegzekwowac kwote 2 106,09 zl. Juz w tym miejscu
zaznaczy¢ nalezy, iz w postepowaniu z art. 299 k.s.h. wierzyciel winien legitymowac sie tytulem egzekucyjnym
przeciwko Spoélce, zas dluznik nie moze broni¢ sie zarzutami nieistnienia dlugu przeciwko Spoélce. O ich istnieniu i
wysokoSci decyduje i przesadza tytul wykonawezy, ktorym legitymuje sie powdd w niniejszym postepowaniu.

Odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu jest odpowiedzialnoScig ustawowa i wynika bezposrednio z art. 299 k.s.h., ale
jest to odpowiedzialnoéé subsydiarna, gdyz uzupelia ona odpowiedzialno$¢ sp6iki w ten sposob, ze gdy egzekucja
przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, dopiero woéwczas mozna siegnac¢ do majatku czlonkéw zarzadu. Positkowy
charakter odpowiedzialno$ci oznacza tez, ze nie mozna zaspokoi¢ sie z majatku czlonkéw zarzadu, jezeli nie
wykorzystano drogi siegniecia do majatku spotki i egzekucja w rzeczywistosci nie byta bezskuteczna (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r., I CK 160/02, ,Monitor Prawniczy” 2003, nr 23, s. (...) i n. oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 129/05, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 20, s. 972). Ustalenie
przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. przestanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastgpi¢ na podstawie kazdego dowodu,
z ktérego wynika, ze spbtka nie ma majgtku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129). Wystarczajacym $rodkiem dowodowym, za
pomocag ktérego wierzyciel moze wykazaé bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spolki przystugujacej mu wierzytelnosci
jest niewatpliwie postanowienie komornika o umorzeniu postepowania (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Dokument ten
stwierdza bowiem, zZe z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2011 1., IV CSK 335/10, Biul. SN 2011, nr 4, poz. 10).

Postepowanie egzekucyjne, wszczete przeciwko (...) sp. z 0.0. w W., zostalo umorzone postanowieniem Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Srédmieécia w W. postanowieniem z dnia 20 marca 2007 r.
wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci dalszej egzekucji. Powyzsze spelnia przestanki pojecia bezskutecznosci egzekucji,
pod ktérym nalezy rozumie¢ przede wszystkim sytuacje, w ktorej prawnie zorganizowane dzialania organéw
egzekucyjnych, majace na celu zado$éuczynienie interesom wierzyciela (wierzycieli), ktére znalazly odzwierciedlenie
w tytule wykonawczym, nie doprowadzily do spelnienia §wiadczenia przez dtuznika.

Nalezy zatem uznaé, iz przestanka bezskuteczno$ci egzekucji zobowigzania z majatku spétki zostala spelniona.
Pozwany nie kwestionowal niewykazania przez powodke tej okoliczno$ci. Nadto nie powolal chocby jednego
skladnika majatku, jakim Spétka dysponuje i z ktérego Komornik méglby prowadzié¢ egzekucje. Nie dostarczyt
materialu dowodowego uprawdopodobniajacego mozliwo$¢ wyposazenia majatku spotki w aktywa, ktoére w sposéb
latwo$ciagalny moglyby stanowi¢ zaspokojenie dla roszczen wierzyciela. W tym zakresie Sad podziela zapatrywanie
wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2009 r. (V CSK 460/08), w ktéorym SN stwierdzil, iz
»~wymaganie bezskuteczno$ci egzekucji do calego majatku spolki z 0.0. nie moze by¢ rozumiane schematycznie; nie ma
potrzeby kierowania egzekucji do tych sktadnikow majatku sp6iki, z ktérych uzyskanie zaspokojenia jest w istniejacych
okoliczno$ciach faktycznych nierealne”.

Okolicznoscia zwalniajaca pozwanego z odpowiedzialnoscia za zobowiazania Spoélki nie jest rowniez fakt jego
oéwiadczenie o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu z dnia 17 maja 2005 r. Odpowiedzialno$é zwigzana z



bezskuteczno$cia egzekucji okre$lonego zobowiagzania w stosunku do spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
ponosza osoby bedace jej czlonkami zarzadu w czasie istnienia zobowiqgzania (w. SN z dnia 28 lutego 2008
r., III CZP 143/07). Decydujaca jest zatem data powstania zobowigzania a nie nawet jego wymagalno$¢. Bezsporne
jest natomiast w sprawie, iz pozwany pelnil funkcje Prezesa Zarzadu na pewno od dnia 06 stycznia 2003 r. W tym
czasie powstaly zobowigzania (...) sp. z 0.0. w W. w stosunku do pierwotnego wierzyciela, ktorych wysoko$é zostata
potwierdzona nakazu zaplaty Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W. XIV Wydzialu Gospodarczego z dnia 24
stycznia 2005 r. (wskazana data wymagalno$ci roszczen 30 grudnia 2003 roku k. 30). Zatem bez znaczenia pozostaje
data 17 maja 2005 roku — zlozenia o$wiadczenia o rezygnacji z funkcji cztonka zarzadu Spolki. Do tego czasu powstaly
bowiem zobowigzania wynikajace z zalaczanego przez powoda tytulu wykonawczego.

Przedstawiona analiza stanu faktycznego uzasadnia przypisanie czlonkowi zarzadu T. K. odpowiedzialno$ci za
zobowigzania spolki (...) sp. z 0.0. w W. na podstawie art. 299 k.s.h. Przedstawiwszy tytul egzekucyjny w postaci
nakazu zaplaty pow6dka wykazat fakt istnienia wierzytelno$ci oraz jej wysokosé. Spetniona zostala takze przestanka
sprawowania funkeji czlonka zarzadu w okre§lonym czasie. Konkluzja ta jest zasadna zar6wno w mysl koncepcji
zakladajgcej, iz relewantnym dla oceny istnienia odpowiedzialnoS$ci czlonka zarzadu jest zwigzek czasowy miedzy
momentem powstania zobowiazania a pelnieniem przez niego tej funkcji, jak i w oparciu o zalozenie, zgodnie z
ktérym odpowiedzialno$cig czlonka zarzadu sa objete zobowigzania wymagalne w chwili zaistnienia przestanek
ogloszenia upadlo$ci ukonstytuowanych art. 11 prawa upadloSciowego i naprawczego. Wykazanie tych okoliczno$ci
tj. braku niewyplacalnoéci Spo6tki w czasie pelienia przez nich funkcji czlonkéw zarzadu, spoczywa natomiast na
pozwanych. Pozwany nie wykazal w niniejszym postepowaniu zadnej okoliczno$ci wylaczajgcej jego odpowiedzialnoéé
za zobowiazania Spolki. Pozwany wskazal jedynie, ze wobec rezygnacji z funkeji czlonka zarzadu nie ponosi
odpowiedzialnoSci za zobowigzania sp6lki. Nie ma to zadnego znaczenia w sprawie, bowiem jak juz wskazano w czasie
powstania zobowigzania pehil funkcje wiceprezesa zarzadu.

Zgodnie z art. 455 k.p.c. dluznik jest zobowiazany do zaplaty na zadanie wierzyciela zobowigzania bezterminowego.
Poprzez wezwanie nastepuje przeksztalcenie zobowigzania bezterminowego w terminowe. Powddka wzywata
pozwanego do zaplaty przed procesem. Wezwania kierowalo na adres siedziby (...) sp. z 0.0. w W. ujawniony w
KRS. Nie zalgczyla jednak zwrotnego potwierdzenia odbioru powyzszego odbioru przez pozwanego. Sam pozwany w
sprzeciwie od nakazu zaplaty wskazal, ze o roszczeniu dowiedzial sie z treSci pozwu. Wobec powyzszego, to doreczenie
odpisu pozwu wraz z nakazem zaplaty nalezy potraktowaé jako wezwanie do zaplaty, przyznajac jeszcze czas 14 dni
na dobrowolne spelienie §wiadczenie. Doreczenie to nastgpilo w dniu 25 listopada 2013 r. (k. 64) + 14 dni — termin
na speklienie §wiadczenia przypadl na dzien 09 grudnia 2013 r. Odsetki za op6znienie naleza sie zatem od dnia
nastepnego czyli 10 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty. W zakresie pozostalej czeéci odsetek, Sad powddztwo oddalil.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. statuujacym zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu,
oraz § 6 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.). Z racji tego, iz powod jedynie nieznacznie ulegl zadaniu
pozwu, w zakresie cze$ci odsetek, co nie mialo wplywu na warto$é przedmiotu sporu, Sad obciazyt kosztami procesu
w calo$ci strone przegrywajacg czyli pozwanego. Sad zasadzit od pozwanego T. K., solidarnie z pozwanym D. B. na
rzecz powoOdki koszty procesu w wysokoSci 107 zt w tym 77 zl kosztow zastepstwa procesowego. Na koszty procesu
poniesione przez powodke sktada sie oplata od pozwu w kwocie 30 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powodki ustalone
na kwote 60 zl na podstawie § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 8 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.) wraz z kwotg 17 zl kosztow oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

W zwiazku z powyzszym, orzeczono jak w sentencji wyroku.



