Sygn. akt XVI GC 1794/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2017roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W., XVI Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Chala - Matkowska

Protokolant: Paulina Wrotniak

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2017 roku w W.,

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K.

przeciwko (...) Bank Spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate kwoty 4.920 z}

I. zasadza od pozwanego (...) Bank Spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda A. K. kwote 4.920 (cztery tysiace
dziewiecset dwadzieScia) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 05 marca 2011 roku do dnia

zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Bank Spdlki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda A. K. kwote 679 (szeSCset
siedemdziesiagt dziewiec) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 617 (szeSéset siedemnascie) ztotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

ITI. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Bank Spélki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. kwote 186 (sto osiemdziesiat szes$¢) zlotych tytulem pozostalej nieuiszczonej
czeSci oplaty sadowej pod pozwu.

Sygn. akt XVI GC 1794/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 lutego 2014 roku w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod A. K. prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od
(...) Bank Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. kwoty 4.920,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 marca 2011 roku
do dnia zaplaty, oraz o zwrot kosztow sadowych w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, iz laczyta ja z pozwanym zawarta w dniu 18 grudnia 2007 roku umowa agencyjna. W czasie
trwania umowy powodka wykonywala w imieniu i na rzecz pozwanego czynno$ci agencyjne okre$lone w zalaczniku nr
1 do powyzszej umowy. W ramach przedmiotowej umowy, pozwany organizowal konkursy z nagrodami pienieznymi,
celem zwiekszenia sprzedazy produktow bankowych. Powodka uczestniczyla w konkursie organizowanym w grudniu
2010 roku, oraz wygrala go. Kwota dochodzona pozwem to wynagrodzenie nalezne powodce za wygrany konkurs jako
nagroda pieniezna za najszybsza sprzedaz produktu bankowego o nazwie (...) i niewyplacona przez pozwana spotke
(pozew k. 2-4).



W oparciu o tak zaprezentowane zadanie, w dniu 11 marca 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w L. VI Wydzial
Cywilny wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygnaturze akt VI Nc-e 279379/14 (nakaz
zaplaty k. 6).

W sprzeciwie z dnia 14 kwietnia 2014 roku, pozwany zaskarzyl nakaz w caloSci, wniost o oddalenie powddztwa i
zasgdzenie na jego rzecz od powddki kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu stanowiska
pozwany przyznal, iz faczyla go z pow6dka umowa agencyjna z dnia 18 grudnia 2007 roku. Pozwany jednak podniosl,
ze powddce na podstawie powyzszej umowy nie zostaly powierzone czynnosci kolportazu ulotek. Pozwany podkreslil,
Ze nie zostala zawarta zadna umowa uprawniajaca powodke do dokonywania takich czynno$ci. Ponadto, pozwany
kwestionowal takze wysoko$¢ roszczenia. Podnidst rowniez zarzut przedawnienia roszczenia (sprzeciw k. 7-9).

Strony pozostaly przy swoich stanowiskach do zakoniczenia postepowania.
S ad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W dniu 18 grudnia 2007 roku A. K. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Handlowo-
Ushlugowe (...) zawarta umowe agencyjna nr (...) z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. (bezsporne, nadto umowa
agencyjna z dnia 18 grudnia 2007 roku k. 26-38).

Na podstawie powyzszej umowy A. K. zobowigzala sie do wykonywania czynnoSci agencyjnych, okreslonych
szczegdlowo w zalaczniku nr 1 do umowy. Zmiana zakresu czynno$ci agencyjnych wymagala aneksu do umowy
zawartego w formie pisemnej (§ 1 ust. 1-2 umowy).

W grudniu 2010 roku zostal zorganizowany konkurs o nazwie (...) dla pracownikdéw (Agentow) banku, ktérego
przedmiotem bylo podniesienie wolumenu sprzedazy produktéw bankowych o nazwie (...). Konkurs obejmowal
nagrode pieniezna w wysokoéci 4.000,00 zt (dowdd: korespondencja mailowa z dnia 14 grudnia 2010 roku —
ogloszenie o konkursie k. 95).

Powddka reprezentowana przez R. K., uczestniczyla w przedmiotowym konkursie, oraz wygrata go (dowéd: dyplom
k. 188, korespondencja mailowa k. 187-190, zeznania §wiadka R. K. k. 197).

W drodze korespondencji mailowej strony ustalily, ze opisem nazwy uslugi na fakturze bedzie ,kolportaz
ulotek” (dowaod: korespondencja mailowa k. 54, 187-190).

W dniu 18 lutego 2011 roku, Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe (...) reprezentowane przez R. K., wystawilo
fakture VAT nr (...) na kwote 4.920,00 zl brutto, z terminem platnosci 14 dni. Zgodnie z ustaleniami podjetymi przez
strony, w nazwie uslugi wpisano ,kolportaz ulotek” (dowod: faktura VAT nr (...) k. 55).

Po wygraniu konkursu i wystawieniu powyzszej faktury, R. K. poprzez korespondencje mailowa wielokrotnie zwracat
sie do pracownikéw (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W., o wyplate nagrody (dowéd: korespondencja mailowa
k. 96-103).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw zlozonych do akt sprawy oraz
twierdzen stron co do okolicznoS$ci niespornych. Autentyczno$é¢ ztozonych dokumentéw nie byla kwestionowana.
Dokumenty te, w wiekszo$ci stanowily dokumenty prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c., to stosownie do treéci art.
233 § 1 k.p.c. Sad, dokonujac ich oceny w ramach swobodnej oceny dowodéw uznal je za wiarygodne i przydatne
dla ustalenia stanu faktycznego, a w konsekwencji, poczynil na ich podstawie ustalenia faktyczne, zwracajac jednak
uwage, ze dokumenty prywatne stanowily jedynie dowod tego, ze okreslone w nich osoby zlozyly oswiadczenia treéci
w nich zawartej.

Ustalen faktycznych w sprawie Sad dokonal réwniez w oparciu o zeznania §wiadkéw: T. M., R. S., R. K., W. K., U. K,,
A.L.,B. K. oraz D. S..



W szczegolnoéci przydatne okazaly sie zeznania $wiadka R. K.. Swiadek potwierdzil, ze oferta konkursowa zostala
zgloszona w drodze korespondencji mailowej. Zostal w niej okre$lony przedmiot i cel konkursu, ktorym bylo jak
najszybsze dokonanie sprzedazy produktu o nazwie (...). Oferta okreslala takze termin konkursu oraz nagrode
pieniezng w kwocie 4.000,00 zi. Swiadek potwierdzil, ze wygral powyzszy konkurs, oraz ze wszelkie informacje byly
przekazywane droga mailowa. Podkreslil takze, ze faktura zostala wystawiona zgodnie z dyspozycja maila U. K., jako
ustuga ,kolportazu ulotek”.

Zeznania $wiadka Sad uznal za w pehlni wiarygodne, dajac im wiare w pelnej rozciaglosci, zauwazajac przy tym, iz
wniosly one okoliczno$ci istotne dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. W szczego6lnosci §wiadek potwierdzit
okoliczno$ci zasad przeprowadzonego konkursu oraz wystawienia faktury.

Podobnie, éwiadek W. K. potwierdzil swoimi zeznaniami fakt przeprowadzenia konkursu. Swiadek podkreslit,
ze bank zwyczajowo organizowal konkursy dla franczyzobiorcéw. Wskazal réwniez, ze agenci bioracy udzial w
przeprowadzanych konkursach, nie zawierali zadnych dodatkowych uméw ani aneksow do umowy istniejace;j.
Swiadek potwierdzil, ze otrzymal maila z wiadomoscig o przedmiotowym konkursie oraz o sposobie rozliczenia faktury
jako roznoszenie materialdw reklamowych.

Pozostali $wiadkowie, A. L. oraz D. S. wskazali, Ze czesto byly przeprowadzane podobne konkursy. Swiadek D. S.
podkreslil rowniez, ze znany jest mu produkt o nazwie (...), i ze prawdopodobnie byt przeprowadzany zwigzany z nim
konkurs.

Swiadkowie T. M. oraz R. S. zeznali, ze kwestiami odnosénie faktur wystawianych za podobne konkursy zajmowala sie
U. K., bedaca Dyrektorem Regionu 4.

Zeznania Swiadkow byly wiarygodne, logiczne i rzetelne, bowiem korespondowaly ze sobg wzajemnie oraz byly sp6jne
z informacjami znajdujacymi sie w dokumentach zalaczonych do akt sprawy, w zwiazku z tym, Sad dal im wiare w
calosci.

Sad uznal natomiast za niewiarygodne zeznania $wiadka U. K.. Swiadek nie byla w stanie okreglié, kto zajmowal sie
przeprowadzaniem konkursow i realizowaniem wystawionych z tego tytutu faktur. Zeznala, ze nie pamieta wiekszo$ci
szczeg6low odnosnie konkursu wygranego przez R. K.. Jednoczeénie potwierdzila istnienie produktu o nazwie (...),
ktory byt przedmiotem konkursu. Zeznala, ze brak bylo szczegdlowego regulaminu okre$lajacego zasady konkursu.
Ponadto, swiadek po konfrontacji z dokumentami, w tym korespondencja mailowa, nie potrafila jednoznacznie
odnie$¢ sie do stawianych tez.

S ad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego roszczenie strony powodowej nalezalo uwzgledni¢ w
caloéci.

Przechodzac do merytorycznego rozpoznania niniejszej sprawy nalezalo zaznaczy¢, ze nie budzilo watpliwoéci, ze
powddka byla agentem pozwanego. Uslugi swoje wykonywala w oparciu o wiazaca strony umowe agencyjng, ktora
zostala zawarta w dniu 18 grudnia 2007 roku. Okolicznoéci te, nie byly miedzy stronami sporne w jakimkolwiek
zakresie.

Wobec zadania pozwu pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty podniosl, iz powddce na podstawie powyzszej
umowy nie zostaly powierzone czynnos$ci kolportazu ulotek. Pozwany podkreslil, ze nie zostala zawarta zadna
umowa uprawniajaca powddke do dokonywania takich czynnoéci. Ponadto, pozwany kwestionowal takze wysokosé
roszczenia. Podniost réwniez zarzut przedawnienia roszczenia. Tym samym pozwany zakwestionowal powddztwo tak
co do zasady, jak i wysokoSci.

W niniejszej sprawie, powodka zdotala wykazaé zasadno$¢ dochodzonego roszczenia.



Zgodnie z art. 758 § 1 k.c. przez umowe agencyjna przyjmujacy zlecenie (agent) zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoéci
swego przedsiebiorstwa, do stalego posredniczenia, za wynagrodzeniem, przy zawieraniu z klientami uméw na rzecz
dajacego zlecenie przedsiebiorcy albo do zawierania ich w jego imieniu. Umowa agencyjna jest umowg dwustronna,
konsensualng, wzajemna oraz odplatna; jej skutkiem jest powstanie trwalego, opartego na zaufaniu, stosunku
pomiedzy stronami (moze by¢ zawarta na czas oznaczony i nieoznaczony). Ze wzgledu na realizowane funkcje, umowe
agencyjna zalicza sie do umoéw o §wiadczenie ustug.

Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art. 6 k.c. ,,ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne”. Rowniez z art. 232 k.p.c. wynika, iz obowiazek dowodzenia obcigza strony. Stosownie do art. 232 k.p.c.
strony sa obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Zachowana
nadal w art. 232 zd. 2 k.p.c. mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu z urzedu stanowi jedynie wspierajace uprawnienie
Sadu. Moze by¢ ono wykorzystywane tylko w szczegblnie wyjatkowych sytuacjach za$ Sad nie moze zastepowaé stron
w wypehianiu ich procesowych obowigzkow. Takie dzialanie Sadu z urzedu moze byé¢ odbierane jako naruszenie
prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu obowigzku przestrzegania zasady réwnego traktowania stron
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., sygn. akt V CKN 175/2000, OSP 2001, zesz. 7-8, poz.
116). Twierdzenie strony powodowej zostalo zakwestionowane przez strone przeciwna, jednakze pozwany nie zdotal
wykazaé braku zasadnoSci roszczenia powddki.

Pozwany przyznal, ze strony laczyla umowa agencyjna nr (...) z dnia 18 grudnia 2007 roku, na podstawie ktorej
powdbdka wykonywala na rzecz pozwanego szereg czynnosci. Pozwany zaprzeczyl jedynie, aby na podstawie umowy
zostalo powierzone powodce wykonywanie czynnoéci kolportazu ulotek.

Nalezy jednak zwrdcié uwage na liczna korespondencje mailows, prowadzona pomiedzy R. K. a pracownikami
pozwanego. Wynika z niej bezposrednio, ze przedmiotowa kwota dochodzona pozwem, pochodzi z wygranego przez
powdbdke konkursu, przeprowadzonego przez pozwanego w celu podniesienia sprzedazy produktéw bankowych.

Mailem z dnia 14 grudnia 2010 roku, zostala wyslana do agentéw banku, w tym takze do powddki, informacja o
konkursie pod nazwa (...). Konkurs dotyczyl sprzedazy produktu bankowego o nazwie (...). Ogloszenie zawieralo
zasady konkursu oraz kwota nagrody dla zwyciezcy w wysoko$ci 4.000,00 zl.

Zgodnie z art. 231 k.p.c., sad moze uznaé za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli
wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne).

Przewidziane w powyzszym przepisie domniemanie faktyczne jest §rodkiem dowodowym stosowanym w braku
bezposrednich §rodkow dowodowych, konstruowanym z uwzglednieniem regut wskazanych w przepisie art. 233 § 1
KPC, a tym samym nalezy do kregu czynnosci zwiazanych z dokonywaniem ustalen faktycznych i oceny dowodéw (wyr.
SN z 3.12.2010 1., I CSK 123/10, L.). TreScia domniemania faktycznego jest uznanie za istniejacy okreslonego faktu
wynikajacego z wzajemnego, logicznego zwigzku pomiedzy innymi, ustalonymi faktami i sadami o tych faktach. Nie
mozna dokona¢ prawidlowego domniemania faktycznego bez ustalenia faktow stanowiacych jego logiczne przestanki.
Orzeczenie sadu moze by¢ oparte na domniemaniu faktycznym, o ktérym mowa w przepisie art. 231 KPC, tylko
wowcezas, gdy stanowi ono wniosek wynikajacy z logicznie ustalonych faktéw stanowiacych przestanki domniemania,
najbardziej zblizony do zasad do$wiadczenia zyciowego ( wyr. SN z 22.1.1998 r., II UKN 465/97, L.). Nalezy takze
podkresli¢, iz oparte na domniemaniach faktycznych rozumowanie sadu powinno w sposéb wszechstronny i logiczny
rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci sprawy i oceni¢ w ustalonym stanie faktycznym stopien prawdopodobiefistwa zajécia
okolicznoSci stanowigcych przyczyne uznania umowy o prace z zainteresowang za niezgodng (w czesci) z zasadami
wspolzycia spolecznego, do czego niezbedne jest prawidlowe ustalenie niewatpliwych faktow jako bazy umozliwiajacej
stwierdzenie, czy stopien prawdopodobienistwa zaistnienia faktu bedacego skutkiem domniemania jest tak duzy, jak
duzy jest stopien prawdopodobienstwa, ze nie zachodzily okoliczno$ci wykluczajace zaistnienie tego faktu (wyr. SN

z11.2.2015 1., 1 UK 209/14, L.).



Z powyzszych rozwazan wynika, iz powyzsza korespondencja mailowa wskazuje na istnienie i zgloszenie
przedmiotowej oferty konkursowej. Réwniez dyplom przyznany R. K. wskazuje na istnienie konkursu oraz zasadno$éc
dochodzonej kwoty jako wygranej nagrody, a co za tym idzie, roszczenie powodki nalezy uznaé za wykazane.

Podobnie, zeznania §wiadkow wskazuja jednoznacznie na organizowanie przez pozwanego czestych konkurséw, gdzie
nagroda byla suma pienigzna. Swiadek W. K. potwierdzil, Ze w grudniu 2010 roku byla rozestana informacja mailowa
o nowym konkursie do wszystkich agentéw banku. Ponadto, §wiadkowie T. M. oraz R. S. zeznali zgodnie, ze kwestiami
odnoénie faktur wystawianych za podobne konkursy zajmowala sie U. K., ktéra — jak wynika z materialu dowodowego
— w korespondencji mailowej z R. K. potwierdzila fakt przeprowadzenia konkursu i wygrana powddki.

Tym samym, zostala wykazana zasadno$c¢ roszczenia powodki.
Odno$nie zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwanego, nalezalo uznac go za chybiony.

Pozwany podniosl, ze czynno$é kolportazu ulotek byta czynnoS$cia zlecong, zatem zgodnie z art. 751 k.c. podlega
dwuletniemu terminowi przedawnienia.

Z powyzszym nie mozna sie jednak zgodzié. Zgodnie z przedstawionym materialem dowodowym, powddce przystuguje
roszczenie z tytulu wygranego konkursu. Opis nazwy ustugi jako ,kolportaz ulotek” w wystawionej fakturze, wynika
z wyraznego polecenia U. K. i jest jedynie opisem umownym. Kwota dochodzona pozwem dotyczy w rzeczywistosci
nagrody pienieznej wygranej w konkursie dotyczacym sprzedazy produktu bankowego o nazwie (...). Tym samym, w
niniejszej sprawie zastosowanie maja przepisy ogélne kodeksu cywilnego odnoénie przedawnienia, to jest art. 118 k.c.
stanowiacy iz jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen
o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata. Wynika z
powyzszego, iz termin przedawnienia jest trzyletni, a wiec roszczenia powo6dki nie ulegly przedawnieniu.

Majac na wzgledzie powyzsze, powddztwo podlegalo uwzglednieniu w caloSci, o czym Sad orzekl w pkt I wyroku.

W przedmiocie roszczenia odsetkowego Sad orzekl zgodnie z zgdaniem pozwu i na podstawie art. 481 § 1 k.c. W my$l
tego przepisu, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

Z uwagi na to, ze powddka w caloéci wygrala sprawe, o kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.,
z ktorego wynika, Ze strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Na zasadzong od pozwanego na rzecz powodki kwote
679,00 zlotych skladaja sie: oplata od pozwu w wysokoéci 62,00 zl, kwota 600,00 zlotych tytulem kosztow zastepstwa
procesowego oraz kwota 17,00 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W pkt III wyroku Sad nakazal réwniez pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w W. kwote 186,00 z} tytulem pozostalej nieuiszczonej czeéci oplaty od pozwu.

Z powyzszych wzgledow i na podstawie powolanych przepiséw prawa nalezalo orzec jak w sentencji.



