Sygn. akt XVI GC 1579/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W., XVI Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Chala - Matkowska

Protokolant: Pawel Cegielka

po rozpoznaniu w dniu 06 lipca 2016r. w W.,

na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. K.

przeciwko A. S. (1)

o zaplate kwoty 18.698,03 zi

I. zasadza od pozwanego A. S. (1) na rzecz powoda W. K. kwote 18.698,03 (siedemnascie tysiecy sze$cset
dziewiecdziesiat osiem 03/100) zlotych wraz z wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za opdznienie od dnia 02
lutego 2014 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego A. S. (1) na rzecz powoda W. K. kwote 3.352 (trzy tysiace trzysta piet¢dziesigt dwa) zlotych
tytulem zwrotu kosztéow procesu, w tym kwote 2.417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

IV. wydatki poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa w postaci kosztow wynagrodzenia bieglego sadowego w
lacznej wysokosci 1.213,30 (jeden tysigc dwieScie trzynaScie 30/100) zlotych, od uiszczenia ktérych pozwany A. S. (1)
byl zwolniony, przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W..

Sygn. akt XVI GC 1579/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 kwietnia 2014r. (data nadania) W. K. wniost o zasadzenie od pozwanego A. S. (1) kwoty 18.698,03
z} wraz z ustawowymi odsetkami (od kwoty 16.347,39 zl od dnia 1 paZdziernika 2011r. do dnia zaplaty; 2.350,64
z} od dnia 2 lutego 2014r. do dnia zaplaty oraz kosztami wraz z kosztami procesu z tytulu odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej czlonka zarzadu za zobowiazania Spoiki (...) Sp. z 0.0. w W., wynikajgce z prawomocnego nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 14 lutego 2012 roku wydanego przez Sad Rejonowy w B. w sprawie o
stgn. akt VIII GNc 375/12.(pozew. 4-6).

W dniu 30 kwietnia 2014r. tut. Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. (nakaz zaplaty k. 24).

Pozwany wnibsl sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloéci. Wniost o oddalenie powodztwa oraz
zasgdzenie na jego rzecz kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu podniosl, iz nie
ponosi odpowiedzialnoéci za zobowigzania spoélki (...) z uwagi na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci w dniu



29 listopada 2011r. Ponadto wskazal, iz pow6dztwo w niniejszej sprawie jest przedwczesne z racji nieprawidlowego
przeprowadzenia egzekucji z majatku spdlki. (sprzeciw k.33-37).

W odpowiedzi na sprzeciw powdd potrzymal swoje stanowisko w sprawie. Odnoszac sie do zarzutdw pozwanego,
wskazal, iz wniosek o ogloszenie upadloéci zostal zgloszony przez spotke ktorej czlonkiem zarzadu byl pozwany, zbyt
po6Zno. Spotka bowiem nie posiadala majatku chocby na cze$ciowe zaspokojenie wierzycieli. Nadto wskazal, iz zarzut
odkladania w czasie przez powoda wszczecia postepowania egzekucyjnego jest niezasadny bowiem powdd uzyskal
tytul wykonawczy w postaci nadania klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 14 lutego 2012r. w dniu 27 marca
2012r., za$ wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko spdlce (...) zostal zlozony do Komornika
Sadowego w dniu 3 kwietnia 2012r. Podnio6st réwnocze$nie, iz komornik dokonat zajecia rachunku bankowego w
kwietniu 2012 r. kiedy to wedlug twierdzen pozwanego spotka miala posiadaé¢ wystarczajace §érodki na rachunku dla
zaspokojenia wierzytelno$ci powoda, tym samym powodd uznat zarzut nieprawidlowos$ci prowadzonej egzekucji za
niezasadny. (pismo procesowe powoda k. 90-96).

W dniu 29 grudnia 2014r. na skutek skargi wniesionej na orzeczenie referendarza sadowego z dnia 29 pazdziernika
2014r. oddalajace wniosek pozwanego o zwolnienie z kosztow sadowych, Sad zmienil powyzsze orzeczenie, zwalniajac
pozwanego z ponoszenia wydatkéw na poczet wynagrodzenia bieglego ponad kwote 1.500,00 zl. (postanowienie k.
126).

W dalszym toku postepowania strony potrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

A. S. (1) byl czlonkiem zarzadu Spélki (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. w okresie
od 08 lutego 2008 roku (data zarejestrowania Spo6tki) do dnia 14 listopada 2012 r. Tego tez dnia Nadzwyczajne
Zgromadzenie Wsp6lnikéow (...) powzielo uchwale w sprawie odwolania A. S. (2) z funkcji czlonka Zarzadu
Spolki. (bezsporne; poparte: KRS spélki k.13-15, protokdt nadzwyczajnego zgromadzenia wspdlnikow k. 40-41).
Przedmiotem dzialalno$ci Spolki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. bylo m.in. §wiadczenie
ushug transportowych transportu kolejowego, drogowego towaréw, morskiego przybrzeznego pasazerskiego oraz
towarowego, transportu wodnego §rodladowego pasazerskiego i towarow, jak rowniez sprzedazy hurtowe;j i detalicznej
owocow i warzyw. W dniu 29 sierpnia 2011 r., (w czasie pelienia przez A. S. (1) funkcji czlonka zarzad), spdtka
(...) Sp. z 0.0. w W. zawarla z W. K. umowe $wiadczenia ustugi transportowej. Za wykonana ushuge (...) wystawil
spolce fakture VAT nr (...) opiewajacg na kwote 16.347,39 z. Spolka nie uregulowala naleznoéci wynikajacej z zawarcia
powyzszej umowy, wyrazonej w fakturze VAT. Wierzytelno§¢ ta stala sie wymagalna w dniu 01 pazdziernika 2011 roku.
(bezsporne; poparte: faktura k. 97).

W dniu 14 lutego 2012r. Sad Rejonowy w B. VIII Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt VIII GNc 375/12 wydal
nakaz zaplaty na rzecz W. K. na kwote 16.347,39 zl z odsetkami w wysokoS$ci ustawowej od dnia 1 pazdziernika 2011 r.
do dnia zaplaty oraz kwote 2.622,00 z} tytulem kosztéw procesu w tym kwote 2.417,00 z} tytulem kosztow zastepstwa
procesowego. Powyzszemu nakazowi zaplaty zostala nadana klauzula wykonalno$ci postanowieniem z dnia 277 marca
2012r. (bezsporne; poparte: nakaz zaplaty k. 9, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci k.10).

Pismem z dnia 3 kwietnia 2012r. W. K. wnibsl o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko Spolce, na
podstawie powyzszego nakazu zaplaty, do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pénoc
w W. R. D. przeciwko spdlce (...) (dowod: wniosek egzekucyjny k. 1 akt Km 1584/12)

Z uwagi na bezskutecznos$¢ egzekucji Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-P6lnoc w W. R.
D. postanowieniem z dnia 5 wrze$nia 2013r. umorzy! postepowanie w sprawie. W trakcie postepowania ustalono, iz
umowy z rachunkéw bankowych spolki zostaly skutecznie wypowiedziane z dniem 17 lutego 2012r., za$ na zapytanie
kierowane do Urzedu Skarbowego, Centralnej Bazy Ksigg Wieczystych oraz ZUS, otrzymano odpowiedzi negatywne.
Komornik nie odnotowal nadplat dtuznika w podatkach. (dowod: postanowienie k.30, pismo z dnia 9 maja 2012r.



Banku (...) S.A. k. 13, wystuchanie wierzyciela i dluznika przed zawieszeniem lub umorzeniem k.22 akt Km 1584/12,
zeznania Swiadkéw: k. R. D. i K. K. k. 150-150V).

Spolka (...) Sp. z 0.0. w W. przestala splaca¢ swoje wymagalne zobowiazania juz w lipcu 2010 roku. W 2011 roku spdtka
zanotowala strate w sprzedazy produktoéw w wysokoSci 25.033,47 zk. Na dzien 29 listopada 2011r. Spdtka dysponowata
majatkiem w wysokoéci 56.936,03 zt w tym kwota 34.646,25 zt srodkéw w kasie i na rachunku bankowym. Spotka
we wskazanej dacie byla dluznikiem lacznie 78 wierzycieli na kwote 1.995.726,98 zl. Na dzien 29 listopada 2011
r. zobowigzania dlugoterminowe Spo6tki wynosily 220.000 zl, za$ krotkoterminowe 2.181.357,13 zl. (dowod: wykaz
majatku k. 5, bilans na dzien 23 listopada 2011r, k. 6-8 akt IX GU 121/11, krs nr (...) k.14, opinia bieglego k.158-184).
W calym okresie 2011-2012 Spélka (...) Sp. z 0.0. w W. byla niewyplacalna; nie regulowala swoich wymagalnych
zobowigzan, w tym zobowigzania wobec W. K. na kwote 16.347,39 zl, wynikajacego z prawomocnego nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w B. (sygn. akt VIII GNc 375/12), ktére powstalo 29 sierpnia 2011
roku (opinia biegtego k.158-184, opinia uzupelniajaca bieglego sadowego k. 228-235).

W dniu 29 listopada 2011r. Spolka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W., w imieniu ktérej
dzialal prezes zarzadu A. S. (1), wniosta do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P. IX Wydzialu Gospodarczego o
ogloszenie upadlosci Spotki obejmujacej likwidacje jej majatku.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2011r. Sagd Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pélnoc w W. IX Wydzial
Gospodarczy oddalil powyzszy wniosek z uwagi na brak majatku wystarczajacego na pokrycie kosztéw postepowania
upadlo$ciowego. W uzasadnieniu wskazal na istnienie pozytywnej przestanki do ogloszenia jej upadlosSci jaka jest
niewyplacalno§¢ w rozumieniu art. 10 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze, (Spotka nie wykonuje swoich
wymagalnych zobowigzan, a ponadto zobowiazania te przekraczaja warto$é jej majatku. Stwierdzil jednakze,
ze zachodzi przestanka negatywna bowiem, Spélka nie posiada majatku, ktéry umozliwialby pokrycie kosztéw
postepowania upadloSciowego (okoliczno$ci bezsporne; poparte: postanowienie k. 98-104 z akt IX GU 121/11)

W dniu 27 grudnia 2013r. pelnomocnik powoda wezwal A. S. (1) na podstawie art. 299 ks.h. do zaptaty naleznosci
wynikajacej z nakazu zaplaty o sygn. VIII GNc 375/12 w terminie do dnia 31 stycznia 2014r.W odpowiedzi A. S. (1)
odmowil zaplaty kwoty wynikajacej z wezwania, wskazujac, iz nie odpowiada za dlugi spoélki (...) z uwagi na zlozony
wniosek o ogloszenie upadlosci Spoltki). (dowod: wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania k. 16-17, odpowiedz
na wezwanie do zaplaty k.20).

Nieuiszczenie kwoty wskazanej w wezwaniu do zaplaty stalo sie przyczyna do wniesienia powddztwa w niniejszej
sprawie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy, zeznaniach $wiadkéw
oraz opinii bieglego z zakresu rachunkowosci. Autentyczno$¢ zlozonych w sprawie dokumentéw przez strony nie
byla w trakcie postepowania kwestionowana, a Sad z urzedu réwniez nie dopatrzyt sie do tego podstaw. Powyzsze
dokumenty stanowily tak dokumenty urzedowe (w szczegdlnosci orzeczenia sagdéw i komornika). Zeznania §wiadkoéw
Komornika sadowego R. D. oraz asesora komorniczego K. K., Sad uznal za wiarygodne bowiem korespondowaly
ze zgromadzonymi dokumentami z akt sprawy komorniczej Km 1584/12, w szczegdlnoSci decyzjami o zajeciu
rachunkéw bankowych. wierzytelnoéci, poszukiwaniu majatku dluznika. Swiadkowie potwierdzili prowadzenie
czynnodci egzekucyjnych z calego majatku dluznika, rodzaj tych czynnoSci, poszukiwanie majatku dtuznika oraz
bezskuteczno$ci egzekucji. Powyzsze stalo sie podstawga do umorzenia podstepowania egzekucyjnego. Ustalenn
faktycznych Sad dokonal réwniez w oparciu o opinie bieglego ds. rachunkowosci J. O., ktéra uznal za rzetelna,
jasna i wyczerpujaca. Biegly odpowiedzial na wszystkie pytania Sadu, w tym w szczegblnosci czy i kiedy zaistnialy
podstawy do ogloszenia upadlosci spoiki (...) Sp. z 0.0., czy wniosek o upadlos$é Spotka zlozyla we wlasciwym czasie,
jesli nie to czy w razie zlozenia go w terminie, powod zostalyby zaspokojony z funduszéw masy upadloéci. Zarzuty
do przedmiotowej opinii zlozone przez pelnomocnika pozwanego w piSmie z dnia 01 wrzeénia 2015 roku, okazaly
sie niezasadne (k. 210-211). Pelnomocnik zarzucil sporzadzenie opinii na podstawie zalozenn hipotecznych a nie
dokumentach zgromadzonych a aktach sprawy. W szczegblnoSci dotyczy¢ to mialo ustalonego przez bieglego okresu,



od kiedy Spotka przestala placi¢ swoje wymagalne zobowigzania, a przez to stala sie niewyplacalna. Do powyzszych
zarzutow biegly odnidst sie szczegb6lowo w opinii uzupelniajacej z dnia 10 grudnia 2015 roku (k. 227-235). Wyjaénil, iz o
stanie niewyplacalno$ci Spo6lki nie decyduje warto$é jej majatku ale wielko$¢ zobowigzan, ktore biegly ustalil w oparciu
o dokumenty zgromadzone w aktach postepowania upadloéciowego IX GU 121/11. Na podstawie wykazu spraw
(ztozonego 6wczesnie przez samego wnioskodawce) mozna byto ustalié¢ daty najstarszych nieuiszczonych zobowigzan
przez Spolke. Ponadto analiza ta wykazala, iz zobowigzania z roku na rok, systematycznie, poczawszy od 2010 roku,
narastaly. Przeslankg niewyplacalnosci Spotki nie jest rowniez nie$ciggalno$¢ naleznoéci przez wierzycieli, na co
powolywala sie pelnomocnik pozwanego. Okoliczno$§¢ ta nie mala znaczenia w sprawie, jednakze — jak zauwazyl
biegly, stwierdzenie stanu nieéciggalno$ci nalezno$ci powoduje, iz nalezno$ci nie zostaly i tak sptacone od chwili ich
powstania.

Powyzszy stan faktyczny byt w przewazajacej czeSci bezsporny miedzy stronami postepowania. Strony byly zgodne na
okoliczno$é daty powstania zobowigzania Spotki oraz czasu pelnienia przez pozwanego funkcji czlonka zarzadu. Nie
bylo tym samym sporne, iz czasie pelnienia przez niego tej funkcji (2008-2012), wierzytelnoé¢ powoda powstata —
29 sierpnia 2011 roku i stala sie wymagalna 01 pazdziernika 2011 roku. Sporem objeta byla natomiast data postania
stanu niewyplacalnoSci Spo6lki, a przez to podstawa ponoszenia przez pozwanego odpowiedzialno$ci za zobowigzania
Spolki oraz bezskuteczno$é egzekucji tj. kwestionowana przez pozwanego prawidlowosé prowadzonych czynnosci
egzekucyjnych. To co sporne wymagalo zatem analizy pod katem prawnym tak ustalonego stanu faktycznego oraz
jego oceny.

S ad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W mysl art. 299 § 1 k.s.h., czlonkowie zarzadu spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia ponosza osobista i solidarna
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki, jezeli egzekucja przeciwko spélce okaze sie bezskuteczna.

Przeslankami odpowiedzialnoSci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. sg istnienie okre§lonego zobowigzania sp6iki z
ograniczona odpowiedzialno$cia w czasie, w ktérym dana osoba byta czlonkiem zarzadu spoiki (a wiec niepowstalego
pozniej), oraz bezskutecznosé egzekucji tego zobowigzania przeciwko spoélce, czy to w czasie pozostawania przez te
osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 1.,
II CSK 571/10, LEX nr 847124).

Zgodnie z zasada rozkladu ciezaru dowodu wyrazona w art. 6 k.c. i stanowigca jej odpowiednik procesowy norma art.
232 k.p.c., w procesie toczacym sie w oparciu o art. 299 k.s.h. na powodzie spoczywa obowigzek wykazania, ze pozwany
sprawowal funkcje czlonka zarzadu spoélki oraz, iz powdd ponidst szkode w postaci niewyegzekwowanej od spo6tki
wierzytelno$ci. Powod winien zatem wykazaé istnienie okre$lonego zobowiazania spolki w czasie, kiedy pozwany byl
czlonkiem jej zarzadu, stwierdzonego w tym czasie lub pézniej tytulem egzekucyjnym wydanym na rzecz powoda,
a takze bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowigzania przeciwko spoélce czy to w czasie pozostawania przez te osobe
czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu.

Paragraf 2 art. 299 k.s.h. w sposéb enumeratywny wymienia przypadki, w ktorych czlonek zarzadu moze sie uwolnic¢
od odpowiedzialnoSci za zobowigzania spélki, a to wowczas, gdy wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek
o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci
oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o
ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniést szkody. Czlonka zarzadu od
przedmiotowej odpowiedzialno$ci zwalnia rowniez wykazanie, iz w czasie pelnienia przez niego funkcji w ogole nie
bylo podstaw do tego, by wnioskowaé o ogloszenie upadlosci badz wszczynaé postepowanie ukladowe.

Ciezar wykazania przestanek pozytywnych w postaci pelnienia przez dana osobe obowiazkdw czlonka zarzadu w czasie
powstania zobowigzania oraz bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spolce cigzy na powodzie, natomiast ciezar dowodu
w zakresie istnienia uwalniajacych od tej odpowiedzialno$ci - spoczywa na pozwanym. Powod wykazal powyzsze



okoliczno$ci, pozwany za$ temu nie sprostal. Okoliczno$¢ powstania zobowiazania powoda w czasie pelienia przez
pozwanego funkcji czlonka zarzadu (jak juz wspomniano) byta bezsporna w sprawie. Pozostaje do rozwazanie kwestia
bezskuteczno$ci egzekucji oraz niewyplacalnosci Spoiki.

Postepowanie egzekucyjne toczylo sie z calego majatku dluznika, poprzez zajecie wierzytelno$ci, rachunkow
bankowych, ruchomosci. Czynnoéci te, wraz z poszukiwaniem majatku dluznika (na wniosek wierzyciele) nie
przyniosly oczekiwanych rezultatéw. Powyzsze stalo sie podstawa umorzenia postepowania egzekucyjnego. O tym
$wiadcza tak dokumenty znajdujace sie w aktach komorniczych KM 1584/12 oraz zeznani $wiadkéw, ktorzy te
czynnoSci przeprowadzali czyli R. D. oraz K. K.. Jak wynika z analizy akt Km 1584/12 egzekucja przeciwko spotce
prowadzona byla zgodnie z wnioskiem wierzyciela W. K. z dnia 3 kwietnia 2012r. W. K. wraz z wnioskiem przedlozyl
tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w B. o sygn. VIII GNc 375/12 zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci z dnia 27 marca 2012r. Stosownie do tredci art. 776 k.p.c. podstawa egzekucji jest
tytul wykonawcezy. Tytulem wykonawczym jest tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci, chyba, ze
ustawa stanowi inaczej. W przedmiotowej sprawie, wierzyciel kilka dni po otrzymaniu tytulu wykonawczego zlozyl
wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko Spoélee (...). Tym samym zarzut strony pozwanej, iz powdd zbyt dlugo
zwlekal ze zlozeniem wniosku celem wszczecia egzekucji przeciwko spodlce nie znajduje uzasadnienia na podstawie
przedlozonych dowodoéw. Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji przeciwko Spolee (...) zostalo doreczone osobie
uprawnionej do odbioru korespondencji w imieniu spdtki w dniu 30 kwietnia 2012. Komornik Sadowy dokonal
zajecia wierzytelno$ci z rachunku bankowego oraz wierzytelno$ci nalezne dluznej spolce od urzedu Skarbowego.
Czynnosci te okazaly sie bezskuteczne bowiem z informacji zwrotnej Banku wynikalo, iz realizacja zajecia §rodkow
na rachunku bankowym Spoélki nie jest mozliwa z uwagi na skuteczne wypowiedzenie przez dluznika umoéw z
rachunkéw bankowych w dniu 12 lutego 2012 r. a wiec przed dniem wszczecia egzekucji wobec dluznej spoiki.
Zajecie wierzytelnoéci w Urzedzie Skarbowym réwniez okazalo sie bezskuteczne z uwagi na brak nadplat z tytulu
podatkéw. Dzialajacy z upowaznienia Komornika sadowego aplikant komorniczy K. K. sporzadzil protokél z czynnosci
egzekucyjnych dokonanych w miejscu siedziby dtuznej spo6iki, z ktérego wynika, iz czynno$ci te nie doszly do skutku
z uwagi na fakt, iz pod wskazanym adresem wedlug informacji uzyskanej przez dokonujgcego czynnos$ci aplikanta
komorniczego, sp6lka nie prowadzila dzialalnos$ci. Ostatecznie w toku egzekucji wyegzekwowano na rzecz wierzyciela
kwote 271,36 zl. Z uwagi na bezskuteczno$¢ dokonanych czynnosci egzekucyjnych postanowieniem z dnia 5 wrze$nia
2013 r. wydano postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Jak wskazywali §wiadkowie Komornik
Sadowy R. D. oraz asesor komorniczy K. K. czynnosci egzekucyjne byly prowadzone zaréwno przy ul. (...) jak rowniez
przy alei (...) a wiec pod adresami wskazanymi w KRS jako siedziby spolki. Sad dokonujgc analizy akt komorniczych
oraz majac na uwadze odebrane zeznania $§wiadkéw doszedl do przekonania, iz egzekucja komornicza w sprawie
Km 1584/12 przeciwko Spodlce (...) logistics byla prowadzona zgodnie z obowiazujacymi przepisami, z zachowaniem
nalezytej staranno$ci przy podejmowaniu czynnosci egzekucyjnych.

Nalezy zatem uznaé, iz przestanka bezskuteczno$ci egzekucji zobowigzania z majatku spétki zostala spelniona.
Pozwany nie kwestionowal niewykazania przez powoda tej okolicznoSci. Nadto nie powolal choéby jednego
skladnika majatku, jakim Spoétka dysponuje i z ktérego Komornik moglby prowadzié egzekucje. Nie dostarczyt
materialu dowodowego uprawdopodobniajacego mozliwo$¢ wyposazenia majatku spotki w aktywa, ktoére w sposéb
latwo$ciagalny moglyby stanowi¢ zaspokojenie dla roszczen wierzyciela. W tym zakresie Sad podziela zapatrywanie
wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2009 r. (V CSK 460/08), w ktéorym SN stwierdzil, iz
»~wymaganie bezskuteczno$ci egzekucji do calego majatku spolki z 0.0. nie moze by¢ rozumiane schematycznie; nie ma
potrzeby kierowania egzekucji do tych sktadnikow majatku sp6iki, z ktérych uzyskanie zaspokojenia jest w istniejacych
okoliczno$ciach faktycznych nierealne”.

Powyzsze spelia bezsprzecznie przeslanki pojecia bezskutecznoéci egzekucji, pod ktérym nalezy rozumie
przede wszystkim sytuacje, w ktorej prawnie zorganizowane dzialania organéw egzekucyjnych, majace na celu
zado$Cuczynienie interesom wierzyciela (wierzycieli), ktére znalazly odzwierciedlenie w tytule egzekucyjnym, nie
doprowadzily do spetnienia §wiadczenia przez dtuznika. Tym samym, majac na uwadze przedstawiona wyzej ocene



dokonanych w toku egzekucji czynnosci, zarzut pozwanego o nieprawidlowym jej prowadzeniu jest calkowicie nie
zasadny.

Tak samo niezasadny jest zarzut pozwanego, iz wniosek o ogloszenie upadlosci zostal zlozony we wlasciwym czasie,
stad nie zachodza przestanki do ponoszenia przez niego odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h.

Zgodnie z art. 299 k.s.h. czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze,
ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy,
albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel
nie poniost szkody (§ 2).

Przepis art. 6 k.c. okresla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktérej spoczywa ciezar
udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z 19.11.1997 r. I PKN
375/97 OSNP 1998/18/537).

Uwzgledniajac tre$¢ tego przepisu podaé trzeba, iz do pozwanego nalezalo wykazanie przeslanek zwalniajacych
go z odpowiedzialnoSci. Pozwany pomimo obowiazku z art. 6 k.c. nie wykazal przestanek ekskulpujacych od
odpowiedzialnoSci za zobowiazania spotki, a taki obowiazek spoczywa na czlonkach zarzadu (por. wyrok NSA W-we
z22.02.2006 1. I(...) 575/05 LEX nr 250335).

Na okoliczno$¢ wykazania przestanek zwalniajacych pozwanego z odpowiedzialno$ci jako czlonka zarzadu spotki
(...) wskazal, iz w odpowiednim czasie zostal zlozony wniosek o ogloszenie upadtoéci Spotki. Sad dokonal analizy
dokumentow z akt postepowania upadloSciowego toczacego sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-
Polnoc IX Wydzial Gospodarczy, ktére dowodza, iz w czasie gdy pozwany byt czlonkiem zarzadu, Spoétka byta
niewyplacalna, bowiem nie wykonywala swoich wymagalnych zobowigzan a dodatkowo zobowigzane te przekraczaly
warto$¢ jej majatku — zatem zachodzily przestanki do ogloszenia upadloéci Spotki. Na etapie oglaszania upadtosci,
oprocz poczynienia ustalen co do istnienia przestanek upadlo$ciowych, Sad upadloéciowy jest zobowiazany zbadac,
zgodnie z obowigzkiem wynikajacym z art. 13 ust. 1 p.u.n., czy kandydat na upadlego dysponuje $rodkami
wystarczajacymi do przeprowadzenia postepowania upadlo$ciowego. Ten rodzaj postepowania zwigzany jest bowiem
$ci$le z koniecznoScia poniesienia pewnych stalych kosztow jego przeprowadzenia. Ustalenie poczynione w tym
zakresie i prowadzgce do konkluzji, iz firme (...) na postepowanie upadlo$ciowe, nie jest jednakze réwnoznaczne z
przesadzeniem, iz dalszych Srodkow nie uda sie pozyska¢ w wyniku prowadzenia postepowania upadlo$ciowego.

Taka tez sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie. Wniosek o ogloszenie upadloSci zgloszony w dniu
30 grudnia 2011 roku podlegal jednak oddaleniu z uwagi na wystapienie przeslanek negatywnych postepowania
upadlo$ciowego, co zostalo wykazane poprzez dokumenty zgromadzone w aktach o sygn. IX GU 121/11. Pozwany nie
wykazat za$ zgodnie z ciezarem dowodzenia w niniejszym postepowaniu, iz zachodzily przestanki zgloszenia wniosku
o ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie. W uzasadnieniu orzeczenia Sad wskazal, iz z analizy przedlozonych
dokumentow dowodzacych stan majgtkowy Spoiki, nie posiada ona $rodkéw na zaspokojenie chociaz w minimalnym
stopniu swoich wierzycieli oraz nie jest wystarczajacy na pokrycie kosztéw postepowania upadlo$ciowego.

W celu zbadania wlasciwego czasu na zlozenie wniosku o zgloszenie upadlosci Spotki w toku postepowania zostal
powolany dowod z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci. Przedstawiona opinia w ocenie Sadu ma charakter
kompleksowy, jest sporzadzona w sposob jasny, rzetelny oraz niebudzacy watpliwosci.

Zakresem oceny bieglego podlegal okres od 2011 do 2012 roku. Jak stwierdzono, obowiazek zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci powstal wczeéniej, niz badany okres stanu majatkowego spdlki. Biegly okreslit go na dzien
9 sierpnia 2010 roku. Termin do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci, okreSlony zostal w art. 21 prawa
upadlo$ciowego i naprawczego i wynosi dwa tygodnie od dnia, w ktérym wystgpita podstawa do ogloszenia upadlosci.
Przedmiotem ustalen bieglego zatem w pierwszej kolejnosci byto okreslenie terminu zaprzestania wykonywania
wymagalnych zobowigzan spdiki (...). Biegly, na podstawie analizy dokumentéw spo6tki przedlozonych do akt IX GU



121/11, przedstawil wykaz wierzytelnoSci wraz z datami wymagalno$ci najstarszych roszczen. Z wykazu tego wynika, iz
od daty 26 lipca 2010 r. Spo6tka zaprzestala splaca¢ swoje wymagalne zobowigzania w stosunku do dwbch podmiotow
wskazanych w wykazie. Po dacie 26 lipca 2010 zobowigzania Spo6lki narastaly, a liczba wierzycieli na dzien 29 listopada
2011r. a wiec na dzien zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci wynosila 78 podmiotéw z lacznym zadluzeniem na
kwote blisko 2 milion6éw zlotych. Od daty najstarszego wymagalnego zobowigzania biegly doliczyt ustawowy termin
2 tygodniowy na zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci, co skutkowato przyjeciem, iz wniosek ten powinien by¢
zlozony w dniu 9 sierpnia 2010r.

W przedmiotowej sprawie wierzytelno$¢ powoda powstala w sierpniu 2011 r. Przedstawiona analiza bieglego prowadzi
zatem do wniosku, iz w momencie powstania wierzytelno$¢ dtuzna Spoéltka byla niewyplacalna, a wiec w realiach
niniejszej sprawy wierzytelno$¢ ta w ogole nie powinna powstaé. Stad wniosek, iz powdd poniost szkode, w postaci
niesplaconej przez Spolke wierzytelnosci.

Zarzuty do opinii bieglego (jak juz wskazano) okazaly sie niezasadne. Pozwany twierdzil na okoliczno$é braku
dokladnych informacji od kiedy naleznosci spolka (...) staly sie nie$ciagalne, przez co nie sposéb ustali¢ daty, w
ktoérej Spotka powinna zglosi¢ wniosek o ogloszenie upadloSci. Zgodnie z treScig art. 6 k.c. do pozwanego nalezalo
przedlozenie dowodéw na poparcie swoich twierdzen. W ocenie Sadu, biegly wykonujac wskazana opinie, opart sie
na dokumentach zawartych w aktach niniejszej sprawy, jak rowniez w aktach przedtozonych do wniosku o ogloszenie
upadlo$ci w sprawie IX GU 121/11. Sad nie znajduje powodow, dla ktérych poczynione ustalenia, jak wskazal pozwany,
mialy charakter jedynie hipotezy. Przedlozone do akt sprawy bilanse spolki jak rowniez spis wierzycieli doprowadzilty
do wykazania, iz w momencie powstania zobowigzania, spotka byla niewyplacalna.

Uwzgledniajac powyzsze przyjacé nalezy, iz nie zostaly wykazane przestanki zwalniajace z art. 299 § 2 k.s.h.

Uwzgledniajac, iz wykazane zostaly przestanki odpowiedzialnoéci pozwanych z art. 299 k.s.h. orzeczono jak w punkcie
I sentencji. Odpowiedzialno$§¢ czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia obejmuje zasagdzone w
tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spolce, koszty procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego
z powodu bezskutecznoéci egzekucji i odsetki ustawowe od naleznoéci gtownej (por. uchwata Sadu Najwyzszego
odsetkach dnia 7 grudnia 2006 r. ;III CZP 118/06, OSNC 2007/9/136).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wezwanie do zaplaty powo6d skierowal do pozwanego dnia 23
grudnia 2013 roku (data nadaniak. 17). Na powyzsze pozwany odpowiedzial pismem z dnia 22 stycznia 2014 roku, czyli
na pewno w tej dacie wezwanie otrzymal. Powyzsze oznacza prawo powoda do domagania sie odsetek za op6znienie
w spelnieniu roszczenia od dnia 02 lutego 2014 roku. Od tej daty pozwany z pewno$cia pozostawal w opdznieniu.
Sad oddalil powodztwo w zakresie zgdania odsetek ustawowych od kwoty 16.347,39 zt od dnia 01 pazdziernika 2011
r., bowiem w dacie od ktorej powod zada zasadzenia odsetek od w/w kwoty, nalezno$¢ ta byla wymagalna od Spétki
nie za$ od pozwanego A. S. (1) jako czlonka zarzadu. Od dnia 01 pazdziernika 2011 roku pozwany nie byt bowiem w
op6Znieniu w stosunku do powoda. Inna sytuacja bylyby w razie kapitalizacji odsetek (i zaliczenia ich w ten sposob
do warto$ci odszkodowania), co jednak nie mialo miejsca.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad oparl sie na dyspozycji przepisu art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i w zw. z art.
100 zd. 2 k.p.c., zasadzajac na rzecz powoda — jako wygrywajacego proces niemalze w catoSci (powod ulegt jedynie w
niewielkiej czeSci zadania odsetek) — poniesione przez niego w toku procesu koszty. Na koszty celowej obrony zlozyly
sie w przedmiotowym postepowaniu oplata od pozwu w kwocie 935,00 zl, oplata skarbowa nalezna od dokumentu
pelnomocnictwa (17 z1) (co zostalo potwierdzone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12 marca 2003 r., III CZP
2/03, OSNC 2003/12/161) i wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego bedacego radca prawnym w
wysokoSci 2.400 zl. Koszt wynagrodzenia pelnomocnika procesowego pozwanego bedacego radca prawnym ustalono
na podstawie § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



Pozwany w toku procesu postanowieniem z dnia 29 grudnia 2014r. zostal zwolniony z ponoszenia wydatkéw na
poczet wynagrodzenia bieglego ponad kwote 1.500 zl, a zatem wydatki poniesione ponad kwote od ktérej pozwany byt
zwolniony, w wysokosci 1.213,30 z} (I opinia pisemna 2.477,36 zl, zwolnienie pozwanego ponad kwote 1.500 zl, zostaje
977,86 zl oraz 11 opinia — 235,94 zl, suma 1.213,30 zt) przejal na rachunek Skarbu Panstwa- Sad Rejonowy dla
m.st. Warszawy w Warszawie.

Z tego wzgledu Sad orzekl jak w punkcie IV sentencji wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji.



