Sygn. akt XVI GC 840/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W.

Sad Gospodarczy XVI Wydzial Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Urszula Dabrowska

Protokolant: Emil Rucinski

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 roku w W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko A. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. K. na rzecz powoda S. S. kwote 8 663,57 (osiem tysiecy szeécset sze$édziesiat trzy, 57/100)
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 marca 2014 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. zasadza od pozwanej A. K. na rzecz powoda S. S. kwote 430,98 (czterysta trzydziesci, 98/100) zlotych tytulem
zwrotu kosztoéw sagdowych,

IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XVI GC 840/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 marca 2014 r. S. S. wnidsl o zasadzenie od pozwanej A. K. kwoty 13.042,93 zlotych wraz z odsetkami
w wysokoéci ustawowej od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze strony zawarly umowe dostawy kwiatow, z tytulu ktorej wystawiona zostala
faktura VAT nr (...) na kwote 26.465,66 zlotych. Strona pozwana regulowala nalezno$¢ z op6znieniem, wobec czego
powdd dochodzil odsetek skapitalizowanych za okres opdznienia w platnoSciach obliczonych od dnia wymagalnoéci
roszczenia do dnia wniesienia powodztwa (pozew k. 2-5).

W dniu 18 sierpnia 2014 r. pozwana A. K. zlozyta odpowiedZ na pozew wnoszac o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz
zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje stanowisko
pozwana w pierwszej kolejnoéci wskazala, ze wbrew argumentacji powoda strony zawarly ustna umowe sprzedazy a
nie umowe dostawy. Przedmiotem sprzedazy byly artykuly dekoracyjne oraz wyposazenie wnetrz. Strony uzgodnily,
ze kupujacy bedzie placi¢ za towar w ratach, w ustalonych terminach i wysoko$ci. Bezposrednio po zawarciu umowy
nastgpito wydanie towaru. Z tytulu zawartej umowy powod wystawil dwie faktury VAT na sume ponad dwukrotnie
przewyzszajaca realng warto$c transakcji. Jak zaznaczono strona pozwana nigdy nie uznala roszczen w zakresie
przewyzszajacym kwote 10.000 euro. Zaprzeczyla rowniez aby oprocz $rodkow pienieznych przekazala powodowi



jakakolwiek rzecz (klimatyzator), na poczet splaty zadanego roszczenia. Ponadto strona pozwana podniosta zarzut
przedawnienia w oparciu o zapis art. 554 k.c. (odpowiedz na pozew k. 43-45).

W kolejnych pismach procesowych strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie (pismo procesowe
pelnomocnika powoda k. 107-111; pismo pelnomocnika pozwanego k. 149-151).

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, Sad Rejonowy ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

Na poczatku 2011 r. pomiedzy S. S. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w R. i A. K. prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa — F. 1971 A. K. w W. zostala zawarta ustna umowa sprzedazy artykulow
dekoracyjnych. Strony ustalily, ze w lutym 2011 r. wsp6lnie udadza sie do H. gdzie S. S. zakupi wybrany przez A. K.
towar, a nastepnie odsprzeda go jej. Towar zostat zakupiony za sume 9.194,27 euro. Dokonanie zakupu wymagalo
kilkudniowego pobytu w H. ( dowod: zaswiadczenie z (...) powoda k. 26; zaswiadczenie z (...) pozwanej k. 28; faktury
k. 113-137; rejestr zakupu VAT k. 155-159v; deklaracja VAT za rok 2011 k. 160-163; zeznania $§wiadka P. W. k. 190;
zeznania powoda S. S. k. 191; zeznania pozwanej A. K. k. 192-193).

Zakupiony towar zostal wydany A. K., ktéra nie kwestionowata ani jego ilo$ci ani jako$ci (dowod: zeznania powoda
S. S. k. 191).

Z tytulu powyzszego w dniu 31 marca 2011 r. zostala wystawiona faktura VAT nr (...), na kwote 26.465,66 zlotych z
30-dniowym terminem platno$ci. Nalezno$¢ ta zostala juz skalkulowana z marza (dowod: faktura VAT k. 13; zeznania
powoda S. S. k. 191).

A. K. uregulowala czesciowo swoje zobowigzanie, w nastepujacy sposob:
- w dniu 21 kwietnia 2011 r. wplacono kwote 702 zlotych;

- w dniu 9 maja 2011 r. wptacono kwote 829 zlotych;

- w dniu 10 maja 2011 r. wplacono kwote 499 zlotych;

- w dniu 1 sierpnia 2011 r. wplacono kwote 1.400 zlotych (dowo6d: wydruk z konta bankowego k. 15, k. 22, okoliczno$¢
przyznana przez strony).

W dniu 5 czerwca 2014 r. A. K. zwrdcila sie do (...) sp. z 0.0. w W., o wydanie ruchomosci stanowigcych jej wlasno§é
w tym klimatyzatora zamontowanego w Galerii (...) w W., w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma (dowdd: pismo
z dnia 5 czerwca 2014 r. wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru k. 49-51).

S. S. wystapil na droge sadowa z zadaniem zasadzenia odsetek za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego
wynikajacego z faktury VAT z dnia 31 marca 2011 r. (pozew k. 2-5).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dokumentéw, co do ktérych strony nie
kwestionowaly ich autentyczno$ci, ani ich treSci, zas Sad rowniez nie mial watpliwoSci, co do ich warto$ci dowodowej,
stad byly one przydatne dla ustalenia stanu faktycznego a Sad dal im w pelni wiare, zwracajac jednakze uwage, ze
stanowily one jedynie dokumenty prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c., ktore nie korzystaja zdomnieman zawartych
w tredci art. 244 k.p.c. (domniemania zgodnoS$ci z prawda o$wiadczen w nich zawartych), jak ma to miejsce w
przypadku dokumentéw urzedowych a jedynie — poza domniemaniem autentyczno$ci — korzystaja z domniemania
wylaczajacego potrzebe dowodu, ze osoba, ktéra dokument podpisala, zlozyla zawarte w nim o$wiadczenie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1982 r., sygn. akt III CRN 65/82). Materialna moc dowodowa
dokumentu prywatnego zalezy od jego tre$ci merytorycznej, o czym rozstrzyga sad zgodnie z zasada swobodnej oceny
dowodow (por. art. 233; tez K. Knoppek: Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 1985 roku, sygn. akt IV



PR 200/85, PiP 1988, nr 5). Strony nie kwestionowaly jednak mocy dowodowej zlozonych dokumentéw prywatnych
a Sad uznat ich moc dowodowa w rozumieniu art. 245 k.p.c.

Ustalen faktycznych w sprawie Sad dokonal réwniez w oparciu o zeznania §wiadka P. W. (k. 189-190), ktére Sad
uznat za wiarygodne. W zasadzie Swiadek przyznal, ze strony zdecydowaly sie na wsp6lny wyjazd do H. w celu zakupu
artykuléow dekoracyjnych. Niemniej jednak jego wiedza ograniczala sie do tego co zostalo mu zrelacjonowane przez
pozwang A. K.. Swiadek nie uczestniczyl w podrézy do H. ani podczas prowadzonych rozméw pomiedzy stronami co
do warunkéw umowy sprzedazy. Informacje dotyczace pokrycia kosztow podrozy, zaplaty za zakupiony towar, ustalen
stron co do wzajemnych rozliczen, §wiadek posiadal wylacznie od strony pozwane;.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad wzial pod uwage réwniez dowod z przestuchania stron postepowania
przeprowadzonego na podstawie art. 299 k.p.c. Jest on dowodem positkowym, przeprowadzanym przez Sad tylko
wtedy, gdy po przeprowadzeniu innych dowodéw lub w ich braku pozostaly nadal do wyjaénienia fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Oczywistym bylo, ze kazda ze stron prezentowala stan faktyczny w sposéb korzystny dla
siebie. Powod S. S. wyjasénil (w kwestii naleznoéci za pobyt w H.), ze na fakturze VAT bedacej podstawa niniejszego
roszczenia nie zostaly ujete zadne koszty za pobyt czy tez podréz. Faktura ta zostala wystawiona za artykuly, ktore
nabyla pozwana, tj.: sztuczne kwiaty, artykuly dekoracyjne i ostonki. Co wazne powdd zaznaczyl, ze wyboru artykulow
pozwana dokonywala osobiécie majac jednocze$nie Swiadomo$é ich ceny. Ich warto$é zostala skalkulowana z marza,
czyli byly one drozsze nize kupowane za granica. Powod wyjasnil, ze w H. wszystko byto kupowane po cenach netto;
w Polsce trzeba bylo doliczy¢ VAT. Jak wynikalo z zeznan powoda, strona pozwana nigdy nie kwestionowala wartoSci
spornej faktury VAT, odbioru towaru, ani jego jako$ci. Wobec faktu, ze A. K. reprezentowala dwa podmiotu — siebie
jako przedsiebiorce i spotke cywilng zawartg z P. W., zakupiony towar zostal podzielny wedlug jej dyspozycji na dwie
faktury VAT. Zreszta fakt ten potwierdza spos6b dokonywanych wplat przez strone pozwana. Jak wynika z zalaczonego
wydruku konta bankowego powoda, A. K. dokonywala wplat na poczet naleznosci objetej fakturag VAT nr (...) jako
podmiot — F. 1971 A. K. oraz z tytulu ,,zakupionego towaru” jako Art. (...) s.c. A. K., P. W..

A. K. sluchana w charakterze pozwanej (k. 192-193) zaprzeczyla wiekszoSci okolicznoéci podanych przez powoda.
Zeznala, ze nigdy nie uznala roszczenia ze spornej faktury VAT. O tym, ze uzyczony powodowi klimatyzator zostal
zaliczony na poczet w/w faktury VAT dowiedziala sie z pozwu. Pozwana zeznala réwniez, ze od razu po otrzymaniu
faktury VAT zakwestionowala jej wysoko$¢. Chciata zakupiony towar odsprzedaz kolezankom ale nie zgodzil sie na to
S. S.. W jej mniemaniu sporna faktura VAT zostala splacona w caloéci.

Oceniajac zlozone przez strony zeznania Sad mial na wzgledzie fakt, ze wszelkie poczynione ustalenia zostala dokonane
w formie ustnej. Oprocz spornej faktury VAT nie zostal przedstawiony zaden dokument, ktory w jakikolwiek sposob
odnosilby sie do zawartej umowy sprzedazy. W ocenie Sadu kwestionowanie przez pozwang przedstawionej przez
powoda faktury nie moglo odnie$¢ wiekszego skutku na gruncie sporu, w ktérym przedmiotem rozpoznania jest
jedynie kwestia odsetek za op6znienie. Wobec czeSciowego spelienia glownego $§wiadczenia umownego, pozostale
zagadnienia zwigzane z realizacja kontraktu schodza na dalszy plan, a pierwszorzednego znaczenia nabiera okres
opO6Znienia i sposéb wyliczenia odsetek. Jezeli umowa byla wazna i doszlo do jej wykonania i finalizacji poprzez
dokonanie zaplaty (nawet czeSciowej), jak rowniez rozliczenia spornej faktury VAT w prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej to brak jest podstaw do kwestionowania roszczenia o odsetki, ktére niejako automatycznie przystuguja
wierzycielowi z chwila op6znienia dluznika. W tym stanie rzeczy, waznoé¢ i skuteczno§é umowy powoda z pozwana,
a takze fakt jej wykonania przesadzajg o prawidlowoSci wystapienia z roszczeniem odsetkowym.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o polaczenie niniejszej sprawy ze sprawg prowadzong w tutejszym Sadzie pod
sygn. XVI GC 2279/14. Redakcja art. 219 k.p.c. stanowiacego, iz sad moze zarzadzi¢ polaczenie kilku oddzielnych
spraw toczacych sie przed nim w celu ich lacznego rozpoznania lub takze rozstrzygniecia, jezeli sa one ze soba
w zwiazku lub mogly byé objete jednym pozwem, nie pozostawia zadnych watpliwoS$ci, iz jest to uprawnienie
sadu podyktowane wzgledami technicznymi i ekonomia procesowsg, co nie pozbawia jednak polgczonych spraw ich
odrebnosci i nie zmienia faktu, ze lacznie rozpoznawane i rozstrzygane sprawy sa nadal samodzielnymi sprawami. Jak
wskazano powyzej moze to nastapic, jezeli roszczenia sa ze soba w zwiazku lub moglyby byé objete jednym pozwem.



To utrudnienie jest zamierzone. Laczenie bowiem sporé6w nie przyczynia sie w praktyce do przyspieszenia procesu, a
czestokro¢ wprowadza do nich nielad i zamieszanie, utrudniajac realizacje zasady rozpoznania sprawy w rozsagdnym
terminie. ,Mozliwo$¢ objecia jednym pozwem” istnieje wtedy, gdy zachodzi mozliwo$¢ przedmiotowej kumulacji
roszczen okreslona w art. 191 k.p.c. Warunek istnienia ,,zwigzku” miedzy roszczeniami nalezy za$ rozumie¢ podobnie
jak w art. 204 k.p.c. Oznacza to, ze niemozliwym bylo polaczenie do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia spraw
gdzie w jednej z nich pozwana A. K. wystepowala jako osoba fizyczna prowadzgca dzialalno$¢ gospodarczg, a w drugiej
(sygn. akt XVI GC 2279/14) jako wspdlnik spoélki cywilnej — (...). (...) s.c. A. K., P. W..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w czesci, tj. w zakresie kwoty 8.663,57 zlotych wraz z naleznymi ustawowymi
odsetkami.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, ze umowy sa podstawowym zrodlem stosunkéw cywilnoprawnych. Zalicza sie
je do czynnoSci prawnych dwustronnych, jako ze uczestniczg w nich przynajmniej dwa podmioty, ktérym przyshuguje
status strony uprawnionej lub zobowiazanej. Podstawa kazdej umowy jest konsensus, czyli zgodnosé oSwiadczen
woli stron. Bez zaistnienia konsensu (dyssens) nie mozna méwi¢ o zawarciu umowy, bowiem jego brak oznacza brak
zgody co do tresci zawieranej umowy, a podkresli¢ nalezy, ze wlaénie przez zgodne o$wiadczenia woli wszystkich jej
uczestnikoéw (stron) umowa dochodzi do skutku.

Kodeks cywilny stoi na gruncie swobody formy czynno$ci prawnych. Oznacza to, ze - w Swietle art. 60 k.c. -
o$wiadczeniem woli jest wyrazenie woli przez kazde zachowanie, ktére ujawnia te wole w sposob dostateczny.
Wystarczy zatem wyrazenie woli w sposob niesformalizowany - ustny, a nawet dorozumiany. Najistotniejsza jest
mozliwo$¢ ustalenia tresci o§wiadczenia za pomoca przyjetych regul znaczeniowych.

Forma ustna zawierania umow, ktéra nie jest uregulowana w ustawie jest najpowszechniejsza forma w obrocie
cywilnym. Umowy w formie ustnej sa przy tym najczeéciej zawierane w ten sposob, ze strony ustnie formuluja
calo$¢ badz czesc tredci odwiadcezen woli, jednakze pozwalajgce na ustalenie istotnych elementéw danego stosunku
prawnego. Umowa moze by¢ rowniez zwarta poprzez przystapienie do jej wykonywanie przez kazda ze stron. W tym
przypadku kontrahenci wyrazaja swoja wole per facta concludentia, czyli w sposéb dorozumiany.

W niniejszej sprawie na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy Sad ustalil, iz strony
postepowania skutecznie zawarly umowe sprzedazy (a nie jak twierdzil pow6d umowe dostawy), powod zdotlal
wykazaé, iz umowe tg wykonal w sposob odpowiadajacy jej treci, a pozwana nie przeciwstawila przedmiotowemu
zadaniu zadnych wiarygodnych, skutecznych zarzutow.

Gwoli wyjasnienia nalezy wskazaé, ze przez umowe dostawy dostawca zobowiazuje sie do wytworzenia rzeczy
oznaczonych tylko co do gatunku oraz do ich dostarczania cze$ciami albo periodycznie, a odbiorca zobowiazuje sie
do odebrania tych rzeczy i do zaplacenia ceny. Przedmiotem $§wiadczenia dostawcy sa wiec rzeczy przyszle, jeszcze
nieistniejace w chwili zawierania umowy. Dostawca zobowiazuje sie je wyprodukowa¢é oraz dostarczy¢ czeSciami lub
partiami, a nie jednorazowo. W przeciwienstwie do sprzedazy czy umowy o dzielo dostawa nie jest przewidziana
dla jednorazowych transakcji, lecz tworzy ramy dla trwalszej wspodlpracy gospodarczej stron, z ktérych jedna
zainteresowana jest pozyskaniem stalego odbiorcy dla swoich produktow, za$ druga zyskuje pewnego producenta i
dostawce.

Umowa sprzedazy z kolei jest umowg, ktéra dochodzi do skutku, kiedy strony uzgadniajg przedmiot oraz cene, co
stanowi jej elementy przedmiotowo istotne, tj. essentialia negotii. Skoro wszystkie elementy przedmiotowo istotne
umowy sprzedazy zostaly pomiedzy stronami niniejszego postepowania uzgodnione, a wlasno$é rzeczyiich posiadanie
zostaly przeniesione na kupujacego, to powdd tym samym uzyskal wobec pozwanej A. K. roszczenie o zaplate ceny. W
tym miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 535 k.c.: ,Przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$c
na kupujacego wlasnoséé rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene”.



Dokonujac takiego ustalenia Sad mial na wzgledzie, iz umowa pomiedzy stronami nie zostata zawarte z zachowaniem
formy pisemnej, uznajac wszakze, iz nie uchybia to ich skutecznosci, skoro ustawa nie zastrzega skutku niewaznoéci
umowy sprzedazy w razie niedochowania tej formy czynnoéci prawnej. Przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace umowy
sprzedazy nie stawiaja zadnych szczego6lnych wymagan dotyczacych formy zawarcia umowy, stad dla oceny formy tej
czynnoSci prawnej zastosowanie maja przede wszystkim przepisy czesci ogolnej Kodeksu cywilnego. Podkresli¢ przy
tym nalezy, iz stosownie do dyspozycji art. 60 k.c.: ,Z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, wola osoby
dokonujacej czynno$ci prawnej moze byé wyrazona prze kazde zachowanie sie takiej osoby, ktore ujawnia jej wole w
sposob dostateczny, w tym roéwniez przez ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej (o$wiadczenie woli)”.

Sprzedaz jest umowa konsensualna, odplatna i wzajemna i dlatego, zgodnie z art. 488 § 1 k.c. samo przyjecie towaru
za oferowana w fakturze cene rodzi natychmiastowy obowiazek zaplaty, o ile strony uprzednio nie zawarly umowy
odmiennie regulujacej warunki zaplaty ( por. Sad Apelacyjny w K. w tezie wyroku z dnia 17 stycznia 1992 ., sygn. Akt I
ACr3/92,0S8Az1992r.Nr7-8, poz. 61). Poza obowigzkiem sprzedawcy przeniesienia na kupujacego wlasnoéci rzeczy,
spoczywa na nim obowiazek jej wydania. Skoro obowigzek wydania rzeczy przez sprzedawce koreluje z obowigzkiem
odebrania rzeczy przez kupujacego, to mozna przyjac, iz wszedzie tam, gdzie kupujacy dokonal faktycznych czynnosci
odbioru rzeczy nastapilo wykonanie omawianego obowigzku przez sprzedawce. Wykonanie zobowigzania z chwila
wydania towaru powoduje nabycie przez sprzedawce z ta sama chwilg prawa do domagania sie spelnienia przez
kupujacego swojego zobowiazania wzajemnego wynikajacego z tresci art. 535 k.c., polegajacego na zaplacie ceny
towaru ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 17 czerwca 1993 r., sygn. akt I ACr 202/93, Palestra z 1995 r. nr
5-6, S. 270).

Wobec powyzszego, zawierajagc umowe sprzedazy kupujacy zobowiazuje sie do zaplacenia uméwionej ceny. Tym
samym zaplata ceny jest podstawowym $wiadczeniem kupujacego. Jezeli umowa, przepis szczeg6lny lub orzeczenie
sadu nie stanowi inaczej, jako §wiadczenie wynikajace z zobowigzania wzajemnego winno ono nastapié rownocze$nie
ze Swiadczeniem sprzedawcy — art. 488 § 1 k.c., przez ktére nalezy rozumie¢ nie przeniesienie wlasnoéci rzeczy na
nabywce, ale wydanie rzeczy (teza powolywanej powyzej uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1994 r.,
sygn. akt III CZP 144/94). Poza zaplaceniem umoéwionej ceny kupujacy zobowiazuje sie w umowie sprzedazy do
odebrania nabytej rzeczy, jezeli jej wydanie zostalo przez sprzedawce zaoferowane zgodnie z trecia umowy. Jak trafnie
przyjal Sad Apelacyjny w G. w wyroku z dnia 20 marca 1990 r. (sygn. akt I ACr 71/90, OSA z 1991 r. Nr 2, poz.
8) odbidr towaru jest czynnoécig faktyczna, ktéra pozwala kupujacemu na sprawdzenie rzeczy. Jednakowoz, jezeli
odbierajacemu towarzyszy $wiadomo$¢ ceny zadanej za ten towar, to zgoda na zatrzymanie dostarczonego towaru
moze oznacza¢ jednocze$nie zgode na zaplate ceny, wobec czego mozna przyjac, ze z momentem odbioru towaru
dochodzi do zawarcia umowy sprzedazy — art. 60 k.c. w zw. z art. 535 k.c.

O tym, czy okreSlone zachowanie sie w dostateczny sposob ujawnia wole, decyduja okolicznosci konkretnego
przypadku. W sprawie bedacej przedmiotem rozpoznania nie budzito zadnych watpliwosci Sadu, ze strony skutecznie
zawarly umowe sprzedazy artykulow dekoracyjnych i wyposazenia wnetrz. Natomiast zarzuty strony pozwanej zostaly
wykreowane wylgcznie na potrzeby niniejszego postepowania. To na pozwanej ciazyl obowigzek udowodnienia
okolicznoS$ci przeciwstawiajacych sie roszczeniu powoda. Nie ulega watpliwoSci, ze strona pozwana odmawiajac
uczynienia zado$¢é zadaniu powoda, a wiec negujac jego uprawnienie do zadania zaplaty, obowiazana byla udowodnic
fakty, $wiadczace o tym, Ze uprawnienie takie powodowi nie przystuguje. Same twierdzenia strony pozwanej nie
moga stanowi¢ dowodu w sprawie zwlaszcza, iz zostaly one zakwestionowane przez strone przeciwna. Zdaniem
Sadu pozwana A. K. nie wykazala, aby zachodzila jakakolwiek okoliczno$é, podwazajaca zasadno$¢ zadania powoda.
Skoro pozwana kwestionowala fakt zawarcia umowy o tresci wskazanej na spornej fakturze VAT nr (...) to winna
byla niezwlocznie towar zwr6cié stronie powodowej. Nie uczynila jednakze tego do chwili obecnej, co wiecej sporna
faktura zostala przyjeta i zaksiegowana. Okoliczno$¢ ta wynika z zeznan samej pozwanej oraz przedlozonych do akt
dokumentéw — rejestru zakupu VAT za okres od dnia 1 marca 2011 r. do dnia 30 czerwca 2011 r. Nie jest bowiem
tak, iz dokument w postaci faktury VAT jest pozbawiony jakiegokolwiek znaczenia. Skoro faktura przedstawiona
przez powoda zostala ujeta w ewidencji ksiegowej pozwanej to wskazuje ona na istnienie i wykonanie okreslonej
umowy, nalezne z tego tytulu wynagrodzenie oraz termin jego zaptaty (albowiem okolicznoéci te oprocz skutkow



cywilnoprawnych — istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszego postepowania, wywoluja rowniez skutki
prawnopodatkowe w zakresie podatku od towar6ow i uslug umozliwiajac pozwanej jako podatnikowi tego podatku
pomniejszenie swego zobowigzania podatkowego w zakresie tego podatku o podatek zawarty w wynagrodzeniu).

Ujecie w ewidencji ksiegowej faktur fikcyjnych tj. dokumentujacych czynnos$ci, ktére w rzeczywistoSci nie mialy
miejsca skutkuje bezpodstawnym umniejszeniem zobowigzania podatkowego tj. wypelnia znamiona odpowiednich
czynéw karalnych (wykroczen lub przestepstwa skarbowych). Zatem fakt, iz pozwana zaksiegowala faktury powoda
pozwala na skonstruowanie domniemania faktycznego, iz czynnoSci znajdujace odzwierciedlenie w tych fakturach
mialy miejsce w rzeczywistoéci. Warto w tym miejscu wskazaé na poglad Sadu Apelacyjnego w K. (z ktérym Sad
Rejonowy zgadza sie w calo$ci, wyrazony w wyroku z dnia 24 pazdziernika 2002 r., sygn. akt I ACa 219/02, ze: ,,Faktura
jest dokumentem ksiegowym, rozliczeniowym, jednym z tzw. dowodéw zroédlowych, stwierdzajgcych dokonanie danej
operacji gospodarczej. Wystawienie faktury, nastepnie przyjecie przez kontrahenta, zaksiegowanie bez zadnych korekt
i zastrzezen daje podstawe do domniemania, ze dokonywane w ewidencji ksiegowej zapisy sa odzwierciedleniem
rzeczywistego stanu, zgodnie z rzeczywistym przebiegiem zafakturowanej operacji gospodarczej”.

Wszystkie te okolicznoSci pozwalaja na stwierdzenie, ze w chwili wydania towaru i przedstawienia faktury VAT
okreslajacej rodzaj rzeczy i cene, pomiedzy S. S. i A. K. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy, w zwigzku z czym strona
pozwana zobowiazana jest zaplaci¢ sprzedawcy cene. Skoro bowiem pozwana przyjela bez zastrzezen §wiadczenie to
tym samym zobowigzala sie do spelnienia swojego §wiadczenia wzajemnego — i to niezaleznie od tego, czy umowe
zawarto na pi§mie, czy tez doszlo do niej per facta concludentia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 27 lutego
1991 1., sygn. akt I ACr 42/91, OSA z 1992 r. Nt 2, poz. 13).

Przechodzac na kanwe niniejszy sprawy nalezy podkresli¢, ze powdd wywodzil swoje roszczenie wobec pozwanej
z okoliczno$ci op6znienia w zaplacie naleznoSci objetej sporng faktura VAT z dnia 31 marca 2011 r. Odsetki
zostaly skapitalizowane, obliczone od dnia wymagalnosci roszczenia do dnia wniesienia pozwu. Podstawa prawna
dochodzonego roszczenia byl zatem przepis art. 535 k.c. w zwigzku z art. 481 k.c. oraz art. 482 § 1 k.c. W my$l art. 481
k.c., za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Przeslanka zadania odsetek nie jest wiec powstanie szkody w majatku wierzyciela, wystarczy, by
zobowigzany naruszyt tre$¢ stosunku obligacyjnego przez uchybienie terminowi §wiadczenia.

Strona pozwana podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, stanela na stanowisku, ze - zgodnie z art. 554 k.c.
- naleznoSci z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy przedawniaja sie
z uplywem lat dwoch, wskazujac, ze termin ten dotyczy takze odsetek. Ponadto, wyrazila poglad, ze wraz z
przedawnieniem sie roszczenia gléwnego przedawniaja sie roszczenia o Swiadczenia uboczne, choéby nawet nie
uplynal jeszcze termin ich przedawnienia.

W ocenie Sadu, podniesiony przez pozwana A. K. zarzut przedawnienia nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odniesé do twierdzen strony pozwanej odnoénie okolicznoéci przedawnienia sie
roszczenia o odsetki wraz z uplywem terminu przedawnienia sie roszczenia gléwnego, niezaleznie od tego, czy
zobowigzanie wygasto wskutek przedawnienia czy tez spelnienia §wiadczenia. W uchwale z dnia 26 stycznia 2005
r. (sygn. akt III CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 149) Sad Najwyzszy przesadzil, ze roszczenie o zaplate odsetek
od nieuregulowanej nalezno$ci nie moze byé¢ dochodzone w sytuacji, gdy nie moze by¢ skutecznie dochodzone
przed sadem roszczenie gléwne, ktore juz sie przedawnilo. Dlatego tez w przypadku, gdy wynagrodzenie nie zostalo
uiszczone, odsetki od niego przedawniaja sie wraz z przedawnieniem roszczenia o zaplate. Inaczej natomiast
przedstawia sie sytuacja w przypadku roszczenia o odsetki za zaplacong nalezno$é, gdyz w takim przypadku
odsetki przestaja by¢ roszczeniem ubocznym, poniewaz zadnemu innemu roszczeniu juz nie towarzyszg. Woéwczas
roszczenie o odsetki przedawnia sie na zasadzie ogblnej, czyli z uplywem trzech lat. Odnoszac sie do wspomnianej
reguly akcesoryjnoSci, Sad Najwyzszy w powolywanej uchwale wyjaénit zakres zastosowania tej reguly. Wskazal,
ze dla ustalenia, czy odsetki maja charakter akcesoryjny, czy juz stanowia samodzielne roszczenie ma znaczenie



nie uplyw terminu przedawnienia roszczenia gtéwnego, lecz nastepujace przed uplywem tego terminu zdarzenie,
powodujace wygadniecie roszczenia gldéwnego, np. uczynienie zado$¢é temu roszczeniu (wykonanie $wiadczenia
gléwnego). Wspomniane zdarzenie potwierdza, ze roszczenie gtowne istnialo i tym samym daje podstawe do uznania,
iz pozostale w mocy roszczenia uboczne ulegly z chwila tego zdarzenia niejako przeksztalceniu w roszczenia glowne.
W zwiazku z tym przedawnienie ich powinno by¢ odtad rozpatrywane samodzielnie.

W orzecznictwie wylonila sie rozbiezno$¢ pogladow co do termin6éw przedawnienia roszczenia o odsetki za op6znienie
w spelieniu §wiadczenia pienieznego, ale zauwazy¢ nalezy, ze przewaza poglad, zZe sa one roszczeniami o §wiadczenie
okresowe (rozmiar roszczenia jest uzalezniony od uplywu czasu — suma odsetek naleznych za op6znienie to iloczyn
stopy oprocentowania i okresu opdznienia) i przedawniaja sie w przewidzianym w art. 118 k.c. w odniesieniu do
roszczen o $wiadczenia okresowe terminie trzyletnim, niezaleznie od charakteru roszczenia gldownego (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 1991 r., sygn. akt III CZP 20/91, OSNC 1991, nr 10-12, poz. 120; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1990 r., sygn. akt IV CR 294/89, OSNC 1991, nr 2-3, poz. 33). Ostatecznie dla
ujednolicenia orzecznictwa Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 26 stycznia 2005 roku (sygn. akt
III CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 149) rozstrzygnat takze zagadnienie prawne dotyczace tego, czy roszczenie
o zaplate odsetek za op6znienie w zaplacie ceny wynikajacej z umowy sprzedazy zawartej w zakresie dzialalno$ci
przedsiebiorstwa (art. 554 k.c.) przedawnia sie w takim terminie jak $wiadczenie gléwne. Sad Najwyzszy rozstrzygajac
wskazane zagadnienie prawne przyjal, Zze roszczenia o odsetki za op6znienie przedawniaja sie w terminie trzyletnim
ustanowionym w art. 118 k.c. dla roszczen o $wiadczenia okresowe takze wtedy, gdy roszczenie gloéwne ulega
przedawnieniu w terminie okre$lonym w art. 554 k.c., tj. terminie dwuletnim; jednakze roszczenie o odsetki za
opO6Znienie nie moze sie przedawni¢ pdzniej niz roszczenie glowne - chyba ze przed uptywem terminu przedawnienia
roszczenia glownego nastgpilo przerwanie biegu terminu przedawnienia roszczenia o odsetki za opdznienie lub
wygasniecie roszczenia gléwnego, np. na skutek wykonania. Powyzszy poglad zostal powtérzony w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2013 roku (sygn. akt I CNP 35/12), w ktérym Sad Najwyzszy stanal na stanowisku, iz art.
554 k.c. nie moze by¢ uznany za przepis szczeg6élny w stosunku do art. 118 k.c.

W niniejszej sprawie nalezno$ci obejmujace odsetki powstaly na skutek op6znienia przez pozwana w zaplacie za
sprzedany towar. Z chwilg wiec opdznionej zaplaty Swiadczenia gléwnego (wykonania Swiadczenia i wygaSniecia
roszczenia gldéwnego w zakresie kwoty) akcesoryjne roszczenie o zaplate odsetek z tytulu tego opdznienia przeksztalcito
sie w roszczenie glowne, ktére - jako samodzielne - podlega zgodnie z art. 118 k.c. trzyletniemu terminowi
przedawnienia.

Odsetki od naleznoéci objetej fakturg VAT nr (...) winny by¢ zliczone od dnia 1 maja 2011 r., nie za$ od dnia 1 kwietnia
2011 r., jak wskazywal powo6d. Faktura VAT zostala bowiem wystawiona w dniu 31 marca 2011 r., za$ okre§lony w
niej termin platno$ci wynosit 30 dni. Uplynatl on zatem w dniu 30 kwietnia 2011 r., a zatem odsetki za op6Znienie w
platnoSci powinny by¢ liczone od dnia 1 maja 2011 r. Wytoczenie powddztwa w niniejszej sprawie nastgpito w dniu
20 marca 2014 r. Roszczenie dochodzone pozwem powstate w wyniku opdznienia w zaplacie roszczenia gléwnego;
odsetki nie byly zatem przedawnione w okresie trzech lat wstecz przed wytoczeniem powodztwa, a zatem w okresie
od 20 marca 2011 r. W wyniku zaplaty z op6znieniem nalezno$ci z tytulu faktury VAT platnej do dnia 30 kwietnia
2011 r., powodowi nalezala sie nieprzedawniona kwota odsetek w wysokoéci 8.663,57 zlotych. Na poczet w/w faktury
VAT wplat dokonano w nastepujacych sposob: dniu 21 kwietnia 2011 r. w kwocie 702 zlotych; w dniu 9 maja 2011
r. w kwocie 829 zlotych; w dniu 10 maja 2011 r. w kwocie 499 zlotych oraz w dniu 1 sierpnia 2011 r. w kwocie 1.400
zlotych. Nieprzedawnione odsetki ustawowe za opdznienie natomiast nalezaly sie od nastepujacych kwot i okresow:

- od kwoty 25.763,66 zlotych (wartoéc faktury VAT 26.465,66 zlotych — I wplata pozwanej w wysokoéci 702 ztotych)
od dnia 1 maja 2011 r. do dnia 9 maja 2011 r. — w kwocie 64,23 zlotych;

- od kwoty 24.934,66 zlotych (kwota 25.763,66 zlotych — II wplata pozwanej w wysokoS$ci 829 ztotych) od dnia 9 maja
2011 1. do dnia 10 maja 2011 r. — w kwocie 8,88 zlotych;



- od kwoty 24.435,66 zlotych (kwota 24.934,66 — I1I wplata pozwanej w wysokoSci 499 ztotych) od dnia 10 maja 2011
r. do dnia 1 sierpnia 2011 r. — w kwocie 722,36 zlotych;

- od kwoty 23.035,66 zlotych (kwota 23.035,66 — IV wplata pozwanej w wysokoSci 1.400 zlotych) od dnia 1 sierpnia
2011 1. do dnia 17 marca 2014 r. — w kwocie 7.868,10 zlotych.

Podsumowujac powodowi przystugiwala lacznie kwota nieprzedawnionych w dacie wytoczenia powodztwa odsetek w
wysokosci 8.663,57 zlotych. W pozostalym zakresie pow6dztwo zostato oddalone.

Kwestia poboczna i nie wnoszaca niczego do sprawy byla podnoszona przez pozwang kradziez pieniedzy w kwocie
10.000 euro, w trakcie podrézy do H.. Okoliczno$é ta zreszta nie byla kwestionowana przez powoda. Niemniej
jednak niezaleznie od tego przyznania, kradziez pieniedzy w zaden sposéb nie wplynela na realizacje umowy laczacej
strony. Nalezno$c¢ za zakupione towaru zostaly uregulowana przez strone powodowa przy uzyciu karty kredytowej, co
notabene zostalo przyznane przez strone pozwana.

W ten sam spos6b Sad ocenil twierdzenia stron odnosnie spornego klimatyzatora. Powod twierdzil, Ze sprzet ten
zostal mu przekazany w ramach rozliczenia faktury VAT z dnia 31 marca 2011 r. Strona pozwana z kolei podnosila,
ze dzialania strony powodowej wskazywaly na probe przywlaszczenia jej mienia. W ocenie Sadu nie zostaly w
zaden sposob dowiedzione aby pozwana A. K. zdecydowala sie zaliczy¢ warto$¢ klimatyzatora na poczet splaty
swojego zobowigzania i tym samym przekazala go powodowi. Gdyby tak bylo faktycznie, nie wystepowalaby o zwrot
przedmiotowego klimatyzatora w pi$mie z dnia 5 czerwca 2014 r. Nie zostalo rowniez w zaden sposéb potwierdzone
stanowiska powoda co do spornej rzeczy. Jednakowoz okolicznos$ci dotyczace przekazania badz nie w/w ruchomosci
nie wplywaly w zaden sposéb na tre$c rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Jego warto$¢ nie wyplywala na warto$c
przedmiotu sporu. Pow6d ma zawsze mozliwoé¢ dochodzenia kwoty mniejszej, niz wynika to z tre$ci umowy laczacej
strony, nawet bez uzasadnienia swojego stanowiska w tym przedmiocie.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad na podstawie art. 481 k.c. zasadzil od pozwanej A. K. na rzecz powoda S. S. kwote
8.663,57 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 marca 2014 r. do dnia zaplaty. O obowiazku zaplaty odsetek
ustawowych od zasadzonej kwoty naleznoéci gtéwnej Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu, na podstawie art. 482 § 1
k.c. W mysl tegoz przepisu strony moga doliczy¢ do nalezno$ci gléwnej obliczong wysoko$¢ naleznosSci odsetkowej za
opdznienie i tak okre§lona kwota staje sie nowa naleznosScia glébwna podlegajaca dalszemu oprocentowaniu. W razie
sporu miarodajng dla zadania odsetek od odsetek jest chwila wniesienia powddztwa. Za czas do wniesienia powddztwa
wierzyciel moze zadac tylko odsetek za opdznienie. Wniesienie powddztwa otwiera mu mozliwo$¢ zadania odsetek od
tych za opdZnienie, ale poczatek ich wymagalnoSci przypada na dzien wniesienia powodztwa. Nie ulega watpliwoSci,
ze chwilg wytoczenia powddztwa jest data wniesienia pozwu - tu nadania pozwu droga pocztowg tj. 20 marca 2014
(art. 165 § 2 k.p.c.).

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt I1I wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. Przepis ten formuluje zasade kompensaty,
ktéra polega na mozliwosSci podzialu kosztéw pomiedzy strony. Zgodnie z treScig tego przepisu w razie cze$ciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejszej sprawie
roszczenie powoda zostalo uwzglednione w 66%, a wiec zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztow, strony
powinny ponie$¢ koszty w takim stopniu, w jakim przegraly sprawe. Koszty sadowe sprowadzaly sie wylacznie do
uiszczonej oplaty sadowej od pozwu w wysokoéci 653 zlotych. Wobec tego Sad zasadzil od pozwanej A. K. na rzecz
powoda S. S. kwote 430,98 zlotych.

W pkt IV wyroku Sad, na podstawie art. 100 k.p.c., zni6st pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.
Dokonujac takiego rozstrzygniecia Sad mial na uwadze, ze strony wygraly i przegraly postepowanie sadowe
praktycznie w zblizony, réwnym zakresie. Stad tez wzajemne zniesienie kosztéw zastepstwa procesowego w
najpelniejszy sposob odzwierciedla wynik sporu.



Majac na uwadze wszystkie opisane wyzej okolicznosSci, Sad na podstawie powolanych w uzasadnieniu przepisow
prawa orzekl jak w sentencji wyroku.



