Sygn. akt XVI GC 946/13

po laczona do wspélnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawq o sygn. akt XVI GC 953/13 i
prowadzona pod wspélng sygnaturq XVI GC 946/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2017 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W., XVI Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Chala - Matkowska

Protokolant: Paulina Wrotniak

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2017r. w W.,

na rozprawie

w sprawie XVI GC 946/13

z powddztwa A. J.
przeciwko J. P.
o zaplate kwoty 21.929,50 zt

I. zasadza od pozwanego J. P. na rzecz powodki A. J. kwote 21.929,50 (dwadzieScia jeden tysiecy dziewiecset
dwadziescia dziewie¢ 50/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od kwot:

- 18.000 zlotych od dnia 13 maja 2011 roku do dnia zaplaty;

- 3.229,30 zlotych od dnia 04 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty;
- 637 zlotych od dnia 10 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego J. P. na rzecz powodki A. J. kwote 3.514 (trzy tysigce piecset czternascie) ztotych tytutem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 2.417 (dwa tysigce czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

IV. wniosek powodki A. J. o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokosci oddala;

V. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. od pozwanego J. P. kwote
4.807,01 (cztery tysiace osiemset siedem 01/100) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa.

w sprawie XVI GC 953/13

z powodztwa O. Z.



przeciwko J. P.
o zaplate kwoty 17.852,50 z}

I. zasadza od pozwanego J. P. na rzecz powoda O. Z. kwote 17.852,50 (siedemnascie tysiecy osiemset piecdziesigt dwa
50/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwot:

- 14.640 zlotych od dnia 13 maja 2011 roku do dnia zaplaty;
- 3.212,50 zlotych od dnia 04 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty;
II. w pozostalej czeéci powodztwo oddala;

ITI. zasadza od pozwanego J. P. na rzecz powoda O. Z. kwote 3.310 (trzy tysiace trzysta dziesie¢) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2.417 (dwa tysiace czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego;

IV. wniosek powoda O. Z. o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci oddala.
Sygn. akt XVI GC 946/13
(po laczona ze sprawq XVI GC 953/13)

Wspoélna sygnatura XVI GC 946/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 kwietnia 2013 roku (data wplywu), powddka A. J. wniosla o zasadzenie od pozwanego J. P. kwoty
21.929,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwot i dat:

- od kwoty 18.000,00 od dnia 19 lipca 2008 roku do dnia zaplaty;
- od kwoty 3.929,50 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
oraz o zasgdzenie od pozwanego kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4.800,00 zl.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, iz pozwany J. P. pelnil funkcje prezesa zarzadu dluznej spolki (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialnoécia w W.. Wierzytelno$¢ zostala stwierdzona prawomocnym tytulem wykonawczym.
Powodka wskazala, iz roszczenie znajduje swoja podstawe w subsydiarnej odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu za
zobowigzania sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cig (pozew k. 2-4).

W dniu 17 kwietnia 2013 roku, referendarz sadowy w tutejszym Sadzie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym pod sygn. akt XVI GNc 2044/13, nakazujacy pozwanemu zaptate dochodzonej pozwem kwoty (nakaz
zaplaty k. 23).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym w dniu 8 maja 2013 roku (data wplywu), pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty
w caloéci wnoszac o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od powoda kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze nie kwestionuje istnienia wierzytelnos$ci wynikajacej z nakazu zaplaty z
dnia 24 sierpnia 2009 roku oraz wydania przez komornika sadowego postanowienia o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego wobec jej bezskutecznosci. Pozwany wyjasnil, ze powodka nie wykazala aby wierzytelnosé objeta
nakazem zaplaty powstala w okresie pelnienia przez pozwanego funkcji czlonka zarzadu (...). Pozwany wskazal, ze
zostal powolany do zarzadu spo6tki w maju 2008 roku, natomiast rezygnacje z czlonkostwa zlozyl na rece wspolnikow
pismem z dnia 1 wrze$nia 2008 roku. Pozwany pismem z dnia 23 marca 2009 r. zwrdcil sie do KRS o wykreélenie go z
rejestru dtuznej spo6tki lub zwolanie walnego zgromadzenia, jednakze zmiany w KRS nie zostaly wprowadzone. Wobec



powyzszego, pozwany nie ponosi odpowiedzialnoSci za zobowiazania spolki (...) sp. z 0.0. w W., gdyz zobowiazanie
powstalo po zlozeniu rezygnacji. Ponadto, pozwany podniosl, ze nie zlozenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastgpito
bez jego winy, gdyz mimo starannoéci z jego strony wykonywania funkcji, nie mial on rozeznania co do jej stanu
majatkowego. Pozwany wigze te sytuacje ze $wiadomymi dzialaniami L. D. prowadzacymi do ukrycia rzeczywistej
sytuacji majatkowej dla uzyskania korzySci. Pozwany wskazal takze majatek spoiki (...) sp. z 0.0. z ktérego mozliwa
jest egzekucja wierzytelno$ci powodki (sprzeciw od nakazu zaplaty k. 31-33).

W toku procesu strony postepowania podtrzymaly swoje stanowiska.

Pozwem z dnia 4 kwietnia 2013 roku (data wplywu) powdd O. Z. wnioést o zasadzenie od pozwanego J. P. kwoty
14.640,00 zl wraz z odsetkami od 3 kwietnia 2008 roku oraz kwoty 3.212,50 zl wraz z odsetkami od daty wytoczenia
pozwu oraz roszczen ubocznych.

W uzasadnieniu pozwu O. Z. wskazal, ze jego wierzytelno§¢ zostala stwierdzona prawomocnym tytulem
wykonawczym, oraz ze roszczenie znajduje swoja podstawe w subsydiarnej odpowiedzialnos$ci czlonkéw zarzadu za
zobowigzania sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécig (dowadd: pozew w aktach sprawy XVI GC 953/13 k. 2-4).

W dniu 17 kwietnia 2013 roku referendarz sadowy w tutejszym Sadzie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym pod sygn. akt XVI GNc 2046/13, nakazujacy pozwanemu zaplate dochodzonej pozwem kwoty
(dowéd: nakaz w aktach sprawy XVI GC 953/13 k. 59).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym w dniu 8 maja 2013 roku (data wplywu), pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty
w calo$ci wnoszac o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoda kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze nie kwestionuje istnienia wierzytelnosci wynikajacej z nakazu zaplaty z
dnia 20 sierpnia 2009 roku oraz wydania przez komornika sagdowego postanowienia o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego wobec jej bezskuteczno$ci. Pozwany wyjasnil, ze powod nie wykazal aby wierzytelno$c objeta nakazem
zaplaty powstala w okresie pelnienia przez pozwanego funkcji czlonka zarzadu (...). Pozwany wskazal, ze zostal
powolany do zarzadu spétki w maju 2008 roku, natomiast rezygnacje z czlonkostwa zlozyl na rece wspolnikéw
pismem z dnia 1 wrze$nia 2008 roku. Wobec powyzszego, pozwany podkreslil, ze nie ponosi odpowiedzialnosci za
zobowiazania spolki (...) sp. z 0.0. w W., gdyz zobowigzanie powstalo po zlozeniu rezygnacji. Ponadto, pozwany
podnidsl, ze nie zlozenie wniosku o ogloszenie upadtoéci nastapilo bez jego winy, gdyz mimo starannosci z jego strony
wykonywania funkeji, nie mial on rozeznania co do jej stanu majatkowego (sprzeciw od nakazu zaplaty w sprawie XVI
GC953/13 k. 31-33).

W dniu 21 lipca 2014 roku, tutejszy Sad wydal postanowienie w sprawie o sygn. akt XVI GC 953/13, o polaczeniu do
wspoélnego rozpoznania sprawy z powoddztwa O. Z. przeciwko J. P. oraz o prowadzeniu jej pod sygn. XVI GC 946/13
(postanowienie w sprawie XVI GC 953/13 k. 136).

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na skutek pozwu wniesionego przez A. J. przeciwko (...) sp. z 0.0. w W., w dniu 24 sierpnia 2009 roku, w sprawie
I Nc 4292/09 Sad Rejonowy dla Warszawy Sréodmiescia w W., I Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty, w ktérym
zobowigzal (...) sp.z 0.0. wW. do zaplaty na rzecz A. J. kwoty 18.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 19 lipca
2008 roku do dnia zaplaty, oraz kwoty 3.317,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2.400,00 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Niniejszy nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia
4 stycznia 2010 roku (bezsporne; nadto: nakaz zaplaty wraz z klauzula wykonalno$ci k. 6).

Wierzytelno$¢ objeta powyzszym tytulem egzekucyjnym powstata z tytulu umowy o dzielo autorskie z dnia 14 marca
2008 roku, zgodnie z ktéra A. J. jako autor z dniem zawarcia umowy ze (...) Sp. z 0.0. przyjela do wykonania materialy
dydaktyczne dla szkol wyzszych w formie konspektow i plandéw zaje¢ wraz z podrecznikiem z zakresu logistyki
gospodarki magazynowej, umozliwiajace prowadzenie zaje¢ w tym zakresie w formie ¢wiczen (dowod: umowa z dnia
14 marca 2008 roku k. 381-385).



Na podstawie wyzej wymienionego tytulu wykonawczego, pow6d wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W..

Egzekucja prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa w W. A. P.
na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego w sprawie KM 164/10 zostala umorzona postanowieniem z dnia 13
kwietnia 2010 roku wobec bezskutecznos$ci dalszej egzekucji na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Komornik sadowy
ustalil koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 612,50 zl, w tym 600,00 z} tytulem zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu egzekucyjnym. Komornik w ramach podjetych czynnosci ustalil, ze rachunek bankowy w Banku (...)
S.A. zajeto bezskutecznie. Umowa rachunku w banku (...) S.A. wygasta w dniu 22 wrzeénia 2009 roku. W Urzedzie
Skarbowym W.-U. brak jest nadplat, nie odnotowano dziatalno$ci gospodarczej oraz czynnoéci cywilnoprawnych i
majatkowych. Ponadto, dluznik nie jest platnikiem skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. W (...) dluznik
nie figuruje jako wlasSciciel pojazdéw. Pod adresem uwidocznionym w Urzedzie Skarbowym (ul. (...), W.) brak siedziby
ani zakladu dluznika. Komornik obcigzyt tymi kosztami dluznika w calosci (bezsporne; nadto: postanowienie
Komornika Sagdowego k. 9).

W okresie od marca 2008 roku do grudnia 2010 roku spoélka (...) sp. z o.0. z siedzibg w W. byla dluznikiem
niewyplacalnym. Spoétka nie wykonywala wymagalnych zobowigzan, przewyzszaly one warto$¢ rynkowa majatku
spolki, nie posiadata takze §rodkéw jakimi moglaby regulowac swoje zobowigzania. Stan niewyplacalnosSci spolki (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W. nastgpit w dniu 2 lutego 2008 roku i systematycznie narastal (dowadd: opinia bieglej J.
0. k. 244-275).

J. P. pehil funkcje cztonka zarzadu spoiki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. od maja 2008 roku do wrze$nia 2008 roku.

Rezygnacje z pelienia funkcji czlonka zarzadu spo6lki (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W. zlozyl w dniu 1 wrze$nia 2008
roku, na spotkaniu odbywajacym sie w L., na ktorym obecni byli wszyscy udzialowcy spolki. J. P. sporzadzil dokument
w ktorym o$wiadczyl, iz rezygnuje z funkcji czlonka zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. w W.. Powyzszy dokument zostal
pokwitowany przez P. S., K. K., W. W. i L. D.. (dowéd: pismo z dnia 1 wrze$nia 2008 roku k. 98, zeznania §wiadka
P. S. k. 133-134, zeznania $wiadka K. K. k. 84-86, 365-366, zeznania Swiadka W. W. k. 166-166v).

W dniu 3 czerweca 2008 roku i 9 czerwca 2008 roku rezygnacje z pelienia funkeji czlonka zarzadu spolki (...) sp. z
0.0. z siedzibg w W. zlozyli takze L. D. i R. G. (dowéd: pismo z dnia 3.06.2008 roku, pismo z dnia 9 czerwca 2008
roku w aktach sprawy XVI GC 969/10).

Pismem z dnia 23 marca 2009 roku J. P. zwrocil sie do spoélki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. o zawiadomienie Sadu
rejestrowego o zlozeniu przez niego rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu (dowaéd: pismo z dnia 23 marca 2009 roku
w aktach sprawy XVI GC 969/10).

Rowniez pismem z dnia 23 marca 2009 roku J. P. samodzielnie poinformowal Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w W., XIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego, iz w dniu 1 wrze$nia 2008 roku zlozyl rezygnacje z
funkcji czlonka zarzadu spoiki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. (dowéd: pismo z dnia 23 marca 2009 roku k. 99).

J. P. zostal wykreslony jako czlonek zarzadu spdiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 25 pazdziernika 2013 roku
(dowdd: pismo pozwanego z dnia 18 marca 2014 roku wraz z zalagcznikami k. 115-120).

Postanowieniami z dnia 18 i 25 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W., XIII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego w sprawie o sygn. Wa XIII NsRejKRS (...) dokonal z urzedu wykreslenia
danych dotychczasowych czlonkéw zarzadu J. P. oraz R. G. jako niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy(dowod:
postanowienie z dnia 18.11.2013 roku k. 117-118, postanowienie z dnia 25.10 2013 roku k. 119-120).

Pismem z dnia 31 marca 2011 roku A. J. wezwala J. P. do zaplaty naleznoS$ci objetych nakazem zaplaty z dnia 24
sierpnia 2009 roku tj. kwoty 21.292,50 z} oraz kosztow egzekucji prowadzonej przeciwko spolce w terminie 3 dni od
daty doreczenia wezwania (dowéd: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania k. 11).



Pismem z dnia 4 kwietnia 2013 roku analogiczne pow6dztwo wytoczyl O. Z.. Sprawa zostala oznaczona sygn. XVI GC
953/13. O. Z. dochodzi zaplaty kwoty 14.640,00 7z wraz z odsetkami od 3 kwietnia 2008 roku oraz kwoty 3.212,50 z}
wraz z odsetkami od daty wytoczenia pozwu (dowdd: pozew w aktach sprawy XVI GC 953/13 k. 2-4).

W uzasadnieniu pozwu O. Z. wskazal, ze w dniu 20 sierpnia 2009 roku zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, wydany przez Sad rejonowy w P., Wydzial V Gospodarczy, zasadzajacy na jego rzecz od (...) sp. z 0.0.
kwote 14.640,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 kwietnia 2008 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2.600,00
z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Nakaz zostal opatrzony klauzulg wykonalno$ci z dnia 13 pazdziernika 2009 roku
(dowdd: nakaz w aktach sprawy XVI GC 953/13 k. 7).

Egzekucja prowadzona przeciwko spdlce przez Komornika Sagdowego przy Sadzie rejonowym dla (...) M. A. P.
w sprawie KM 165/10 okazala sie bezskuteczna. Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2010 roku postepowanie
egzekucyjne zostalo umorzone wobec jego bezskuteczno$ci. Komornik ustalil, iz rachunek bankowy w Banku (...)
S.A. zajeto bezskutecznie. Umowa rachunku w banku (...) S.A. wygasla w dniu 27 wrze$nia 2009 roku. W Urzedzie
Skarbowym W.-U. brak jest nadplat, nie odnotowano dziatalno$ci gospodarczej oraz czynnoéci cywilnoprawnych i
majatkowych. Ponadto, dtuznik nie jest platnikiem skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. W (...) dluznik nie
figuruje jako wlasciciel pojazdow. Pod adresem uwidocznionym w Urzedzie Skarbowym (ul. (...), W.) brak siedziby ani
zakladu dtuznika. Ponadto, dluznik nie podejmuje korespondencji (bezsporne; nadto: postanowienie Komornika
Sadowego w aktach sprawy XVI GC 953/13 k. 11).

Pismem z dnia 31 marca 2011 roku O. Z. wezwal J. P. do zaplaty naleznoSci objetych nakazem zaplaty z dnia 20
sierpnia 2009 roku tj. kwoty 17.852,50 z} oraz kosztéw egzekucji prowadzonej przeciwko spdlce w terminie 3 dni od
daty doreczenia wezwania (dowdd: wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania w aktach sprawy XVI GC

953/13 k. 12).

W dniu 17 kwietnia 2013 roku, referendarz sadowy w tutejszym Sadzie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym pod sygn. akt XVI GNc 2046/13, nakazujacy spolce zaplate dochodzonej pozwem kwoty (dowadd:
nakaz zaplaty w aktach sprawy XVI GC 953/13 k. 23).

W dniu 21 lipca 2014 roku, tutejszy Sad wydal postanowienie w sprawie o sygn. akt XVI GC 953/13, o polaczeniu do
wspoélnego rozpoznania sprawy z powoddztwa O. Z. przeciwko J. P. oraz o prowadzeniu jej pod sygn. XVI GC 946/13
(postanowienie w sprawie XVI GC 953/13 k. 136).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy oraz twierdzen stron co
do okolicznosci niespornych. Autentyczno$é zlozonych w sprawie dokumentéw przez strony nie byla w trakcie
postepowania kwestionowana, a Sad z urzedu réwniez nie dopatrzyt sie do tego podstaw. Powyzsze dokumenty
stanowily tak dokumenty urzedowe (w szczego6lnosSci orzeczenia sadéw i komornika) jak i dokumenty prywatne. Te
ostatnie w ocenie Sadu byly wiarygodne aczkolwiek dokumenty prywatne nie korzystaja z domnieman zawartych w
tresci art. 244 k.p.c. (domniemania zgodnosci z prawda o§wiadczen w nich zawartych), jak ma to miejsce w przypadku
dokumentow urzedowych a jedynie — poza domniemaniem autentycznos$ci — korzystaja zdomniemania wylaczajacego
potrzebe dowodu, Ze osoba, ktora dokument podpisatla, zlozyla zawarte w nim o§wiadczenie (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1982 r., sygn. akt III CRN 65/82).

Sad przeprowadzil réwniez dowdd z zeznan Swiadkow na okoliczno$¢ daty ustania czlonkostwa J. P. w zarzadzie (...)
Sp. z0.0., jego dzialan nakierowanych na wykreslenie z KRS oraz zatajenia przed nim rzeczywistego stanu finansowego
spolki, a tym samym niezawinionego zaniechania zlozenia wniosku o upadlosci spolki.

Swiadek K. K. potwierdzil okolicznoéé czlonkostwa J. P. w zarzadzie spotki. Wskazal, iz J. P. pehil funkcje prezesa
zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., oraz ze odbytlo sie spotkanie w L. na ktérym doszto do jego rezygnacji z
funkeji czlonka zarzadu przedmiotowej spotki. Swiadek potwierdzil takze okoliczno$ci wskazujace na zatajenie przed



J. P. stanu finansowego spolki, wskazujac na fakt, iz jedyna osoba majaca wglad w wyciagi spotki oraz dokonujaca
operacji na koncie byt L. D..

Podobnie, $wiadek P. S. potwierdzil, iz J. P. peknit funkcje czlonka zarzadu spoélki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W., nie
potrafil jednakze wskaza¢ okresu w ktérym J. P. pelnil przedmiotowa funkcje. Swiadek potwierdzil rowniez, iz J. P.
zlozyl rezygnacje na pi$mie oraz ze wszystkie osoby obecne na spotkaniu zapoznaly sie ze zlozona rezygnacja.

Swiadkowie zgodnie potwierdzili, ze byli niezadowoleni ze sposobu, w jaki L. D. prowadzil sprawy spotki. Podkreslili,
ze wystepowaly liczne nieprawidlowos$ci, za§ wystawiane na duze kwoty faktury wynikaly z ustalen L. D. z
kontrahentami spo6lki, o ktérych pozostale osoby nie wiedzialy.

W ocenie Sgdu zeznania $wiadkoéw byly spojne i logiczne. Sad nie znalazl podstaw do odmowy przyznania im waloru
wiarygodno$ci.

Z kolei zeznania $§wiadka W. W. okazaly sie malo przydatne dla ustalenia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Swiadek nie pamietal, czy pozwany byl informowany o stanie finansowym sp6iki oraz czy sytuacja finansowa
spolki byla zatajana przed pozwanym. Swiadek potwierdzil jedynie, ze podpis znajdujacy sie pod oéwiadczeniem o
rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu przez J. P. jest jego podpisem. Potwierdzil takze, ze stan spolki byt zly, zas osoby
wspolpracujace z L. D. czuly sie oszukane, w zwigzku z prowadzona przez niego dzialalno$cig w spolce.

W niniejszej sprawie Sad dopuscil dowod z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci, zarzadzania i organizacji, analizy
i wyceny przedsiebiorstw, na okoliczno$¢ ustalenia czy zachodzily podstawy do ogloszenia upadtoSci Spoiki (...)
Sp. z o0.0. przy uwzglednieniu wierzytelnosci A. J. i O. Z., wlaéciwego czasu na zgloszenie wniosku o ogloszenie
upadloéci oraz czy wierzyciele zostaliby zaspokojenie z funduszéw masy upadlo$ci. Biegla J. O. w swojej opinii
wskazala, iz na podstawie materialu zgromadzonego w aktach sprawy moze stwierdzi¢ kategorycznie, iz w okresie
od marca 2008 roku do grudnia 2010 roku (...) sp. z.0.0. byla dluznikiem niewyplacalnym. Spoélka nie wykonywata
wymaganych zobowigzan, przewyzszaly one takze majatek spolki. Z czasem stan niewyplacalnosci poglebiat sie,
narastala ilo$§¢ niezaplaconych zobowigzan, byly wszczynane egzekucje z majatku spolki. Biegla zwrocita uwage, ze
obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z.0.0. powstal nieznacznie weczeéniej niz w marcu 2008
roku, to jest juz 16 lutego 2008 roku. Z uwagi na to, iz stan niewyplacalnosSci utrzymywal sie w calym okresie od
marca 2008 roku do grudnia 2010 roku, to przez caly ten czas istnial obowigzek zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci. Pomimo tego, wniosek taki nie zostal nigdy zlozony. Biegla wykazala ponadto, ze w wypadku zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. w ustawowym terminie, to jest do 16 lutego 2008 roku, istnialo duze
prawdopodobienstwo ze przedmiotowe roszczenia nie powstalyby. Biegla podkreélila, ze niewykonanie powyzszego
obowiazku przez (...) sp. z 0.0. doprowadzilo do szkody po stronie wierzycieli. Jednoznacznie stwierdzila r6wniez, ze
w wypadku zlozenia przedmiotowego wniosku o upadlo$é, wierzytelno$ci powodow zostalyby zaspokojone w ramach
hipotetycznego postepowania upadlo$ciowego w 78,66%.

Opinia bieglego byla niekwestionowana przez strony postepowania, a przez to jako rzetelna stala sie podstawa do
dokonania ustalen faktycznych w sprawie.

S ad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa podlegaly uwzglednieniu w czesci.

Powodowie w niniejszej sprawie korzystaja z trybu subsydiarnego zaspokojenia zobowigzania, ktory ustanawia art.
299 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. Kodeks spoétek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037, dalej: k.s.h.). Zgodnie
z brzmieniem wskazanego przepisu, jezeli egzekucja przeciwko spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za zobowigzania spo6iki.

Przestankami odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. sg istnienie okre$lonego zobowigzania spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w czasie, w ktorym dana osoba byla czlonkiem zarzadu spolki (a wiec niepowstalego



poZniej) oraz bezskuteczno$¢ egzekucji tego zobowiazania przeciwko spolce, czy to w czasie pozostawania przez te
osobe czlonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 1.,
II CSK 571/10, LEX nr 847124).

Przepis art. 299 k.s.h. nie okre$la odpowiedzialno$ci cztonkéw zarzadu jako odpowiedzialnoS$ci za dlug spolki czy za
niespelnione Swiadczenia wynikajace z zobowiazania spolki, lecz jako odpowiedzialnos¢ ,za zobowigzania” spoiki.
Oznacza to, ze stosownie do wymienionego przepisu odpowiedzialno$¢ ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu
spolki w czasie istnienia zobowigzania, a Scilej rzecz ujmujac — w czasie istnienia podstawy tego zobowigzania.
Objecie odpowiedzialno$cia danego czlonka zarzadu wszystkich zobowiazan spotki, ktorych podstawa istnieje w czasie
sprawowania przez niego funkcji, a wiec takze zobowigzan jeszcze wtedy niewymagalnych, jest uzasadnione tym, ze
ogloszenie upadlo$ci, o ktore czlonek zarzadu powinien wystgpi¢ w celu przeciwdzialania bezskuteczno$ci egzekucji,
spowodowaloby wymagalno$¢ takze zobowiazan niemajacych dotychczas takiej cechy (art. 91 Prawa upadlo$ciowego
i naprawczego, tak uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2010 1., V CSK 248/09). Zgodnie z innym zapatrywaniem czlonek zarzadu ponosi odpowiedzialno$c¢ za
zobowiazania spolki istniejace w czasie pelnienia przez niego funkcji, o ile w tym czasie wystapily przestanki upadlosci,
a nie zgloszono wniosku o jej ogloszenie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 172/10, LEX nr
677904, wyrok SN z dnia 15 czerwca 2011 1., V CSK 347/10).

W zakresie wykazania powyzszych okoliczno$ci obowiazuja ogoblne reguly rozkladu ciezaru dowodu. Stosownie do
art. 6 k.c. ciezar ich udowodnienia spoczywa na powodach, gdyz to oni wywodzili z nich skutki prawne w postaci
odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spoiki.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz zobowigzania (...) sp. z 0.0. z siedziba
w W. powstaly miedzy innymi na podstawie umowy o dzielo autorskie z dnia 14 marca 2008 roku, zgodnie z ktérg A.
J. zobowiazala sie do wykonania materialéw dydaktycznych zwanych w umowie ,,dzietem”. Dochodzona zatem kwota
stanowi zobowigzanie powstale w marcu 2008 roku. J. P. natomiast byt czlonkiem zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. od
maja 2008 roku do wrze$nia 2008 roku. Tym samym nalezy uznaé, iz wierzytelno$¢ powodki wobec (...) Sp. z o.o.
istniata w chwili kiedy J. P. peil funkcje czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. Co wiecej, powodka rozpoczela wykonywanie
umowy w czasie, gdy pozwany byl czlonkiem zarzadu. Umowa powyzsza, zostala takze wykonana w calo$ci, gdy
pozwany byl czlonkiem zarzadu spoétki. Pozwany zatem ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spoélki (...) Sp. z
0.0. powstale i istniejace w czasie, gdy byl czlonkiem jej zarzadu. Jak bowiem wyzej wskazano odpowiedzialno$¢ na
podstawie art. 299 k.s.h. ponosza osoby bedace czlonkami zarzadu lub likwidatorami spétki w czasie istnienia danego
zobowigzania.

Ponadto, powodowie wykazali rowniez istnienie drugiej przedmiotowej przestanki odpowiedzialnoéci, a mianowicie
bezskuteczno$é egzekucji wobec spolki.

Na dowod wyzej wskazanej przestanki powodowie przedstawili postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy M. w W. A. P. z dnia 13 kwietnia 2010 roku o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
wobec stwierdzenia jego bezskuteczno$ci prowadzonego przeciwko dtuznikowi (...) Sp. z o. 0. w sprawie KM 165/10
oraz KM 164/10.

Z postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wigze sie faktyczne domniemanie bezskutecznoéci
egzekucji (zob. wyrok SN z dnia 11.12.2006 r., sygn. I UK 153/06). Postanowienie to tworzy zatem domniemanie
faktyczne i prawne co do braku majatku sp6lki, z ktérego moglaby by¢ prowadzona skuteczna egzekucja. Jezeli za$ taki
majatek istnial, to w interesie (...) Sp. z 0. 0. jako dluznika bylo zaskarzenie tego postanowienia i wykazywanie w toku
postepowania sadowego toczacego sie na skutek skargi na czynno$¢ komornika, ze istnieje majatek spotki podlegajacy
egzekucji. Nalezy w tym miejscu wskazaé, iz w przypadku bezczynnoSci strony pozwanej prawomocne postanowienie
komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu jego bezskuteczno$ci jest wystarczajacym dowodem
wykazania wystapienia materialnoprawnej przestanki odpowiedzialno$ci okre$lonej w art. 299 § 1 k.s.h. (zob. wyrok
SN z 9 maja 2008 r., III CSK 364/2007, Lex Polonica nr 2143632).



Wskaza¢ réwniez nalezy iz art. 299 § 2 k.s.h. stwarza czlonkowi zarzadu mozliwo$¢ uwolnienia sie od
odpowiedzialnoéci wzgledem wierzycieli spotki w drodze wykazania, ze:

I. we wla$ciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe,

I. niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecie postepowania zapobiegajacego upadlosci nastapilo
nie z jego winy tj., Ze nie mozna mu przypisa¢ braku nalezytej starannos$ci przy uwzglednieniu zawodowego miernika
staranno$ci, pomimo, ze nie zglosil wniosku we wlasciwym czasie,

II. pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci czy niewszczecie postepowania ukladowego wierzyciel nie
poniost szkody.

W przedmiotowej sprawie pozwany podnosil, Ze nie zlozenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo bez jego winy,
gdyz mimo starannosci z jego strony wykonywaniu tej funkeji nie mial on rozeznania co do jej stanu majatkowego.

Z przeprowadzonego jednak w toku postepowania dowodowego w tym dowodu z zeznan pozwanego wynika, iz J. P.
po objeciu funkcji czlonka zarzadu powinien mie¢ $wiadomo$c jej zlej sytuacji. Powyzsze potwierdzily takze zeznania
Swiadka P. S., ktory wskazal, ze po objeciu przez J. P. funkeji cztonka zarzadu pozwany zglaszal nieprawidlowosci co
do funkcjonowania spotki w tym nieprawidlowoéci dotyczace m.in. przeprowadzonych rozliczen. Powinien on zatem
po objeciu funkcji czlonka zarzadu przy zachowaniu nalezytej staranno$ci (pozwany pekit funkcje prezesa zarzadu)
dokona¢ analizy dokumentacji spotki dla oceny jej sytuacji finansowej. Tymczasem jak wynika z opinii bieglej J. O.
w okresie od marca 2008 roku do grudnia 2010 roku, stan niewyplacalnoSci spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.
poglebial sie. Spotka nie posiadala srodkow, jakimi moglaby regulowaé swoje zobowiazania. Stan niewyplacalnoéci
spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. systematycznie narastal. W chwili gdy pozwany objal funkcje czlonka zarzadu tj. w
maju 2008 roku stan niewyplacalnos$ci spoiki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. juz istnial, a mimo to pozwany wniosku o
ogloszenie upadlo$ci nie zlozyl. Zadnym usprawiedliwieniem dla pozwanego nie jest sam krotki okres pelnienia przez
niego funkcji czlonka zarzadu. Osoba obejmujaca funkcje czlonka zarzadu musi liczy¢ sie z ryzkiem biznesowym, zas
jego obowiazkiem jest m.in. zapoznanie sie z dokumentacja finansowa spdlki dla poznania jej rzeczywistej sytuacji
finansowe;j.

Powodowie wykazali istnienie wierzytelnoSci w stosunku do (...) sp. z 0.0. w W. oraz bezskuteczno$é¢ egzekucji tej
wierzytelno$ci. Okoliczno$ci te wynikaja z przedlozonych przez powodke A. J. dokumentéw w postaci nakazu zaplaty
z dnia 24 sierpnia 2009 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci oraz postanowienia Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa w W. z dnia 13 kwietnia 2010 umarzajacego postepowanie
w sprawie KM 164/10 wobec bezskutecznosci egzekucji na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Podobnie, wynika
powyzsze z dokumentow przedlozonych przez powoda O. Z. w postaci nakazu zaplaty z dnia 20 sierpnia 2009
roku zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci oraz postanowienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy — Mokotowa w W. z dnia 13 kwietnia 2010 umarzajacego postepowanie w sprawie KM 165/10 wobec
bezskutecznosci egzekucji na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

Juz w tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz w postepowaniu z art. 299 k.s.h. wierzyciel winien legitymowac¢ sie tytutem
egzekucyjnym przeciwko Spolce, za$ dluznik nie moze bronié¢ sie zarzutami nieistnienia dlugu przeciwko Spotce.
O ich istnieniu i wysoko$ci decyduje i przesadza tytul wykonawczy, ktérym legitymuje sie powdd w niniejszym
postepowaniu. Wobec zarzutéw podnoszonych przez pozwanego, iz powodowie nie wykazali istnienia roszczenia
na podstawie ktérego wydane zostaly nakazy zaplaty, wskaza¢ nalezy, ze w sprawie przeciwko czlonkom zarzadu
spotki Sad nie bada i nie ocenia zasadnoSci roszczen wierzyciela w stosunku do spélki. Istnienie, zasadno$c¢ i
wysoko$é ewentualnego zobowigzania sp6tki winna by¢ uprzednio oceniona i przesadzona prawomocnym tytulem
egzekucyjnym. W sprawie przeciwko czlonkom zarzadu spoétki badaniom Sadu — ustaleniom faktycznym i ocenom
prawnym — podlegaja jedynie przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej czlonkéw zarzadu, a nie przestanki
odpowiedzialnoSci spolki.



Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu jest odpowiedzialno$cia ustawowa i wynika bezposrednio z art. 299 k.s.h., ale
jest to odpowiedzialno$¢ subsydiarna, gdyz uzupelnia ona odpowiedzialno$¢ spotki w ten sposob, ze gdy egzekucja
przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, dopiero woéwczas mozna siegna¢ do majatku czlonkoéw zarzadu. Positkowy
charakter odpowiedzialno$ci oznacza tez, ze nie mozna zaspokoi¢ sie z majatku czlonkéw zarzadu, jezeli nie
wykorzystano drogi siegniecia do majatku spolki i egzekucja w rzeczywistoéci nie byla bezskuteczna (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r., I CK 160/02, ,Monitor Prawniczy” 2003, nr 23, s. (...) i n. oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 129/05, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 20, s. 972). Ustalenie
przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. przestanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastapié¢ na podstawie kazdego dowodu,
z ktorego wynika, ze spotka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 czerwca 2003 1., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129). Wystarczajacym Srodkiem dowodowym, za
pomoca ktérego wierzyciel moze wykazaé bezskuteczno$c¢ egzekucji z majatku spoltki przystugujacej mu wierzytelnoéci
jest niewatpliwie postanowienie komornika o umorzeniu postepowania (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Dokument ten
stwierdza bowiem, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2011 r., IV CSK 335/10, Biul. SN 2011, nr 4, poz. 10).

Postepowanie egzekucyjne, wszczete przeciwko (...) sp. z 0.0. w W., zostalo umorzone postanowieniami Komornika
Sadowego Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa w W. z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie KM 164/10 oraz KM
165/10 wobec stwierdzenia bezskutecznoSci dalszej egzekucji. Powyzsze spelia przeslanki pojecia bezskuteczno$ci
egzekucji, pod ktorym nalezy rozumieé przede wszystkim sytuacje, w ktorej prawnie zorganizowane dzialania organow
egzekucyjnych, majgce na celu zado$cuczynienie interesom wierzyciela (wierzycieli), ktére znalazly odzwierciedlenie
w tytule wykonawczym, nie doprowadzily do spelnienia §wiadczenia przez dtuznika.

Nalezy zatem uznac, iz przestanka bezskutecznosci egzekucji zobowigzania z majatku spotki zostala spelniona.
Pozwany nie kwestionowal niewykazania przez powodéw tej okolicznoSci. Nadto, nie dostarczyl materialu
dowodowego uprawdopodobniajacego mozliwo$¢ wyposazenia majgtku spotki w aktywa, ktére w sposob latwy do
Sciggniecia moglyby stanowié zaspokojenie dla roszczen wierzycieli. W sposob ogdlnikowy wskazal jedynie na ,, mienie
spolki (...) sp. z 0.0.” w sklad ktorego wchodzi¢ mialy miedzy innymi nierozliczone zaliczki, wyposazenie biura czy
wierzytelno$ci wobec innych kontrahentéw. W tym zakresie Sad podziela zapatrywanie wyrazone w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2009 r. (V CSK 460/08), w ktérym SN stwierdzil, iz ,,wymaganie bezskutecznosci
egzekucji do calego majatku spoélki z 0.0. nie moze by¢ rozumiane schematycznie; nie ma potrzeby kierowania
egzekucji do tych skladnikdéw majatku spolki, z ktorych uzyskanie zaspokojenia jest w istniejacych okoliczno$ciach
faktycznych nierealne”.

Przede wszystkim jednak, sam fakt rezygnacji pozwanego z funkcji cztonka zarzadu nie jest okoliczno$cig zwalniajaca
go z odpowiedzialno$ci za zobowiazania Spotki.

Odpowiedzialnoé¢ zwiazana z bezskutecznoScia egzekucji okresSlonego zobowiazania w stosunku do spolki z
ograniczong odpowiedzialnoScia ponosza osoby bedace jej czlonkami zarzadu w czasie istnienia zobowigzania (w. SN
z dnia 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07).

Jak wynika z zalaczonych do akt sprawy odpisow aktualnych KRS, w chwili powstania zobowigzania pozwany J. P.
byl czlonkiem zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. w W..

Pozwany w toku procesu podnosil, ze w dniu 01 wrze$nia 2008 roku zlozyl na rece wspolnikow spotki o§wiadczenie
o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu. Wobec nie dokonania wykreslenia go z rejestru KRS, zwr6cil sie do Sadu
Rejestrowego o wykreslenie wpisu niezgodnego z rzeczywistym stanem.

Zgodnie z art. 201 § 4 k.s.h. czlonek zarzadu jest powolywany i odwolywany uchwala wspdélnikow, chyba ze umowa
spoltki stanowi inaczej. Zgodnie z § 12 ust. 3 umowy spo6lki (...) sp. z 0.0. czlonkéw zarzadu powoluje i odwoluje
Zgromadzenie Wsp6lnikow.



Czlonkowie zarzadu sp6tki moga ponosi¢ odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 k.s.h. od chwili ich powotania do
zarzadu. W okolicznoSciach niniejszej sprawy, pozwany J. P. pelnil funkcje czlonka zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. od
maja 2008 roku, zlozyl rezygnacje w dniu 01 wrze$nia 2008 roku. W niniejszej sprawie rezygnacja J. P. zostala ztozona
w obecnoéci 0s6b, ktore byly wspolnikami spolki i to wspolnikami reprezentujacymi wiekszo$é kapitatu zakladowego.

Nie mniej jednak o$§wiadczenie pozwanego o zlozeniu rezygnacji z pelnienia funkcji czlonka zarzadu z dnia 01 wrze$nia
2008 r. nalezy uznac za skuteczne. Zgodnie bowiem z Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2016 r. sygn. akt I11
CZP 89/15 ,,W przypadku o$wiadczenia o rezygnacji z czlonkostwa zarzadu osoba tg - czyli adresatem o$wiadczenia
- jest spolka, z ktorej zarzadu wystepuje skladajacy oSwiadczenie. W zwigzku z tym oSwiadczenie o rezygnacji z
czlonkostwa zarzadu spoélki kapitalowej wymaga - tak jak o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy, o$wiadczenie o
odstapieniu od umowy, o$§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci z wzajemna wierzytelnoscig spotki kapitalowe;j -
zlozenia tej spolce (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2004 r., VCK 600/03., i z dnia 27 stycznia 2010
r., IICSK 301/09)”. W niniejszej sprawie pozwany zlozyl o§wiadczenie o rezygnacji z pelnienia funkcji czlonka zarzadu
wobec spotki. W my$l przytoczonej wyzej uchwaly: ,ze wzgledu na art. 60 k.c., stanowiacy, ze z zastrzezeniem wyjatkoéw
w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynnosci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie
sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposob dostateczny i brak - co do zasady - przepis6w wymagajacych zachowania
formy szczegblnej dla o$wiadczenia czlonka zarzadu spoélki kapitalowej o rezygnacji z funkcji, o§wiadczenie to
w zasadzie moze by¢ wyrazone w dowolnej formie. Wzgledy praktyczne, potrzeba zapewnienia dowodu zlozenia
rezygnacji, a takze konieczno$¢ dolaczenia potwierdzajacego to dokumentu do wniosku o wpis zmiany w skladzie
zarzadu w rejestrze, przemawiaja jednak za zachowaniem formy szczego6lnej, ktéra umozliwi dokonanie wpisu (art.
168 1 321 k.s.h. w zwiazku z art. 19 i 22 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, jedn. tekst:
Dz.U z 2015 r., poz. 1142 ze zm., i art. 6944 k.p.c.)”.

Zgodnie z art. 17 Ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym z dnia 20 sierpnia 1997 r., domniemywa sie, ze dane wpisane
do Rejestru sa prawdziwe.

Domniemywa sie wiec wprawdzie, ze wpis w Krajowym Rejestrze Sadowym jest prawdziwy, lecz jest to domniemanie
wzruszalne. Ustanowione jest ono dla ochrony osob trzecich (kontrahentow spo6iki). Powodka obalila to domniemanie,
poprzez wykazanie przystapienia do wykonywania umowy, oraz w konsekwencji poprzez wykonanie jej w caloSci.
Ponadto, pozwany niestusznie przywiazuje wage do tre$ci wpisu w Krajowym Rejestrze Sgdowym i do nieujawnienia w
nim zmian w zarzadzie spo6lki (...) sp. z 0.0. w W.. Dla przypisania odpowiedzialnoSci za zobowigzania objete pozwem
jest to okolicznosé pozbawiona istotnego znaczenia. W niniejszej sprawie istotna jest data wykonywania umowy i sam
fakt wykonania jej przez powddke w czasie w ktérym pozwany byl czlonkiem zarzadu. Ponadto, jest takze oczywiste,
ze po powolaniu uchwala wspdlnikéow (art. 201 § 4 ksh) nowy zarzad przejmuje wszystkie uprawnienia i obowigzki
dotychczasowego zarzadu. Wskazac jednakze nalezy, ze pozwany na dzien zlozenia dokumentu rezygnacji byt jedynym
czlonkiem zarzadu. Mial swiadomo$¢, iz powinien zwrdcié sie do wspolnikow o zwolanie Zgromadzenia Wspolnikéw
w celu jego odwolania i powolania nowego czlonka zarzadu aby spotka miala organ uprawniony do reprezentacji.

Pozwany zarzucal, iz nie ponosi winy za niezlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.,
poniewaz w czasie, gdy pehil funkcje czlonka zarzadu, L. D. - wspodlnik spotki - pozbawil go mozliwo$ci zapoznania
sie z dokumentacja spolki przez co nie mial rozeznania w stanie finansowym spo6tki. Pozwany powolal sie zatem na
jedna z przeslanek zwalniajacych czlonkéw zarzadu spoélki z ograniczona odpowiedzialnoécia z odpowiedzialnoéci za
zobowigzania sp6lki, tj. na brak winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlo$ci spolki.

Zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h., czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, jezeli wykaze, ze we wlasciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku
o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost
szkody.



Ciezar dowodu wskazanych wyzej wymienionych okoliczno$ci spoczywa na stronie pozwanej (art. 6 k.c.). Przepis art.
299 § 2 k.s.h. jest wyjatkiem od zasady odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia
przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. i do nich nalezy wykazanie okoliczno$ci zwalniajacej ich z odpowiedzialno$ci
wzgledem wierzycieli spolki (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., III CSK 321/12, LEX nr 1353211).

W ocenie Sadu pozwany nie udowodnil braku winy w niezgloszeniu we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie
upadloéci. Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o
upadlo$¢ we wlasciwym czasie; czlonkom zarzadu powinien by¢ bowiem znany na biezaco stan finansowy spdélki i
mozliwo$¢ zaspokojenia dlugéw (tak stusznie SN w wyroku z 11 marca 2008 r. (II CSK 545/07, LEX nr 385597).
Czlonek zarzadu, chcacy unikna¢ odpowiedzialnosci, powinien wykazaé swoj niezawiniony brak kontaktu z finansami
i ksiegowo$cia spolki. Takich okoliczno$ci pozwany nie tylko nie podnosil, ale oceniajac postawe pozwanego mozna
uznac¢, ze w ogole nie wykazywal zainteresowania sprawami spolki, zwlaszcza od dnia zlozenia o$wiadczenia o
rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu.

Z tych wszystkich wzgledow i wobec spehnienia przestanek odpowiedzialnoSci pozwanego z art. 299 k.sh., Sad uznal
powodztwa jako cze$ciowo zasadne.

W sprawie XVI GC 946/13 Sad w pkt I wyroku zasadzit od pozwanego J. P. na rzecz powddki A. J. kwote 21.929,50
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwot:

- 18.000 zlotych od dnia 13 maja 2011 roku do dnia zaplaty,
- 3.229,30 zlotych od dnia 04 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty,
- 637 zlotych od dnia 10 maja 2013 roku do dnia zaplaty, w pkt II oddalajac pow6dztwo co do pozostalej czesci.

Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje
nalezno$ci zasgdzone w tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spolce, koszty procesu, koszty postepowania
egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji i skapitalizowane odsetki ustawowe od nalezno$ci
glownej (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r., sygn. akt III CZP 118/2006, OSNC 2007, Nr 9,
poz. 136; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2007 r., sygn. akt III CSK 352/06, Lex nr 278665). Wymagalno$c
roszczenia skierowanego przeciwko czlonkom zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia nie jest tozsama z
wymagalno$cia roszczenia wzgledem spotki.

Termin spelnienia §wiadczenia przez osoby, o ktorych mowa w art. 299 k.s.h., nie jest oznaczony ani nie wynika
z wlaéciwosSci zobowiazania, przez co Swiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania (art. 455 k.c.).

Odnosnie odsetek od kwoty 18.000,00 zl, nalezy wskaza¢, ze pismo powoda wzywajace pozwanego do spelnienia
roszczenia datowane zawiera date nadania 21 kwietnia 2011 roku. Brak jednak w materiale dowodowym potwierdzenia
ich odbioru przez adresata, a wiec po doliczeniu 7-dniowego terminu, za date kiedy pozwany J. P. najwcze$niej mogl
dowiedzie¢ sie o skierowaniu przeciwko niemu roszczenia przez powoda nalezy uznaé¢ dzien 28 kwietnia 2011 roku,
albowiem do tego dnia pozwany mial mozliwo$¢ odebrania wezwania. Do daty tej nalezalo doliczy¢ 14-dniowy termin
na dokonanie zaplaty w normalnym toku czynnosci, a wiec odsetki nalezalo zasgdzi¢ od dnia nastepnego po uplywie
14-dniowego terminu tj. od dnia 13 maja 2011 roku, w pozostalej czesci roszczenie odsetkowe nalezalo wiec oddalié.

Powdd wniost takze o zasadzenie odsetek od kwoty 3.929,50 zt od dnia wniesienia pozwu, to jest od dnia 4 kwietnia
2013 roku, do dnia zaplaty. Zadane odsetki nalez sie od dnia wytoczenia powddztwa, z uwagi na brzmienie art. 321
k.p.c., cho¢ moglby zadaé ich zasadzania tak samo od dnia doreczenia wezwania do zaplaty. Kwota tego Zadania nie
moze jednak wynosi¢ 3.929,50 zl. Powod wezwal do zaplaty kwoty nizszej bowiem 3.229,50 zl. Od tej kwoty moze
zadac zaplaty odsetek za opoZnienie. Z zaplata pozostalej kwoty 637 (stanowiaca réznice pomiedzy kwota zadania
pozwu 3.929,50 zl, a kwota wezwania do zaplaty 3.292,50 zl) pozwany pozostaje w opdznieniu dopiero od dnia



doreczenia odpisu pozwu i nakazu. Powdd nie wzywal o zaplate tej kwoty pozwanego wczeéniej, dlatego nie mozna
zadac jej zasadzenia rowniez od dnia wytoczenia powddztwa. Doreczenie odpisu pozwu mialo miejsce dniu 25 kwietnia
2013 roku. Po doliczeniu 14-dniowego terminu, odsetki nalezalo przyznac¢ od dnia 10 maja 2013 roku do dnia zaplaty.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego w W. XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy sygn. akt XXIII Ga
53/17, czlonek zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia w obliczu bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko
tej spblce ponosi odpowiedzialno$é odszkodowawczg. Powyzsze skutkuje odmiennym formulowaniem roszczenia
przez wierzyciela w postepowaniu przeciwko dluznej spoélce, odmiennym za$ przeciwko czlonkom zarzadu. Istotnym
jest bowiem rozréznienie odsetek za opoéznienie naleznych od spoélki oraz odsetek za op6Znienie w wykonaniu
zobowiazania odszkodowawczego naleznych od czlonkéw zarzadu. Wobec powyzszego, wierzyciel ma obowiazek
kwotowego wskazania niewyegzekwowanego $wiadczenia od sp6lki, na ktora to szkode skladaja sie rowniez kwotowo
wyliczone odsetki za zwloke spolki, ktorej egzekucja okazala sie bezskuteczna. Zgodnie z tym orzeczeniem ktore Sad
I instancji powiedziala naleza sie odsetki od kosztoéw procesu a nakazu oraz kosztow egzekucji.

Zgodnie z art. 98 k.p.c., z ktorego wynika ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrécié¢ przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (zasada odpowiedzialnos$ci za
wynik procesu), w pkt III wyroku Sad zasadzil od pozwanego J. P. na rzecz powddki A. J. kwote 3.514,00 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2.400,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
zgodnie z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, oraz kwote 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Reszte stanowila oplata
sadowa od pozwu 1.097 zl.

Sad ponadto, oddalil wniosek powodki A. J. o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci
oraz nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W. od pozwanego J. P.
kwote 4.807,01 zlotych tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa. Sad nie znalazl podstaw
do zasadzenia kosztow zastepstwa w podwdjnej wysoko$ci z uwagi na zwiekszony naklad pracy pelnomocnika, w
tym ilo$¢ sporzadzonych pism procesowych czy tez ciezar gatunkowy sprawy. Brak jest przestanek do podwyzszenia
wynagrodzenia do wysoko$ci dwukrotnej stawki minimalnej w sprawie, w ktorej nie wystapily zadne nadzwyczajne
okoliczno$ci, a skala aktywnos$ci pelnomocnika powo6dki pozostawala na normalnym poziomie. Sad nakazal pobrac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.807,01 zI majac na uwadze tre$c art. 83 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, w mys$l ktérego w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113. Z kolei zgodnie z
art. 113 ust 1 wyzej powolanej ustawy kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowigzku uisci¢ lub ktorych nie
mial obowigzku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika,
jezeliistnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu.
Kwota zasadzona od pozwanego w wysokoSci 4.807,01 zt wynika z nieuiszczonych kwot na poczet bieglego. Wobec
wniesienia zaliczki w wysoko$ci 1.500,00 z przez pozwanego, pozostala kwote nalezalo pobraé¢ od pozwanego, jako
przegranego w niniejszej sprawie. Biegtemu przyznano wynagrodzenie w kwocie 6.173,73 zl. Zaliczke wykorzystano w
pelnej wysokoéci. Z tytulu wynagrodzenia bieglego zasadna jest zatem kwota wydatkow Skarbu Panstwa stanowiaca
réznice tj. 4.673,73 z1. Do wydatkéw nalezala jeszcze kwota 133,28 zl, stanowiaca koszty $wiadka dojazdu do sadu,
lacznie 4.807,01 zL

W sprawie XVI GC 953/13 Sad w pkt I i IT wyroku zasadzit od pozwanego J. P. na rzecz powoda O. Z. kwote 17.852,50
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwot:

- 14.640,00 zlotych od dnia 13 maja 2011 roku do dnia zaplaty,
- 3.212,50 zlotych od dnia 04 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty, oddalajac w pozostalej czesci powddztwo.

Odnoénie odsetek od kwoty 14.640,00 zl, nalezy wskazaé, ze pismo powoda wzywajace pozwanego do spelnienia
roszczenia datowane jest na dzien 31 marca 2011 roku, za$ data jego nadania to 21 kwietnia 2011 roku, brak jednak



w materiale dowodowym potwierdzenia ich odbioru przez adresata, a wiec po doliczeniu 7-dniowego terminu, za
date kiedy pozwany J. P. najwcze$niej mogt dowiedzieé sie o skierowaniu przeciwko niemu roszczenia przez powoda
nalezy uzna¢ dzien 28 kwietnia 2011 roku, albowiem do tego dnia pozwany mial mozliwo$¢ odebrania wezwania.
Do daty tej nalezato doliczyé¢ 14-dniowy termin na dokonanie zaplaty w normalnym toku czynnoéci, a wiec odsetki
nalezalo zasadzi¢ od dnia nastepnego po uplywie 14-dniowego terminu tj. od dnia 13 maja 2011 roku, w pozostalej
czeSci roszcezenie odsetkowe nalezalo wiec oddalic.

Powdd wniost takze o zasadzenie odsetek od kwoty 3.212,50 zt od dnia wniesienia pozwu, to jest od dnia 4 kwietnia
2013 roku, do dnia zaplaty, zasadzono zgodnie z Zadaniem pozwu. Zadane odsetki nalezg sie wiec od dnia wytoczenia
powodztwa, z uwagi na brzmienie art. 321 k.p.c. W tym tez zakresie roszczenia powoda jest uzasadnione, jako prawo
do zadania odsetek od kosztéw zasgdzonych nakazem oraz kosztow egzekucji.

Zgodnie z art. 98 k.p.c., z ktérego wynika ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu), w pkt III Sad zasadzil od pozwanego J. P. na rzecz powoda O. Z. kwote 3.310,00 zlotych tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kwote 2.400,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego zgodnie z § 6 pkt
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, oraz kwote 17,00 zt
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Reszte stanowila oplata sadowa od pozwu w wysoko$ci 893 ztk.

W pkt IV Sad oddalil wniosek powoda O. Z. o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokosci. Sad
nie znalazt podstaw do zasadzenia kosztow zastepstwa w podwojnej wysokoSci z uwagi na zwiekszony naktad pracy
pelnomocnika, w tym ilo$¢ sporzadzonych pism procesowych czy tez ciezar gatunkowy sprawy. Brak jest przestanek
do podwyzszenia wynagrodzenia do wysoko$ci dwukrotnej stawki minimalnej w sprawie, w ktdrej nie wystapily zadne
nadzwyczajne okolicznoSci, a skala aktywnoéci pelnomocnika powoda pozostawala na normalnym poziomie.

Z powyzszych wzgledow i na mocy powolanych przepiséw prawa nalezalo orzec, jak w sentencji.



