Sygn. akt XV GC 1120/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 listopada 2012 roku (data prezentaty Sadu, k. 2) wniesionym w elektronicznym postepowaniu
upominawczym do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie powod (...) R. W., (...) spotka jawna z siedziba w L.
wniost o zasadzenie od pozwanej J. G., prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod firma (...).pl” w P., kwoty 10137,66
z} wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od kwot:

484,62 z} od dnia 19 lipca 2011 r. do dnia zaplaty,
703,56 zl od dnia 20 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty,
578,10 zt od dnia 18 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty,
735,54 zt od dnia 22 listopada 2011 r. do dnia zaplaty,
184,50 zt od dnia 14 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty,
686,34 z1 od dnia 20 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty,
654,36 zt od dnia 15 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty,
691,26 zt od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia zaplaty,
747,84 z od dnia 16 marca 2012 r. do dnia zaplaty,
610,08 zl od dnia 17 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty,
762,60 zt od dnia 22 maja 2012 r. do dnia zaplaty,
845,01 z} od dnia 20 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,
846,24 7z} od dnia 18 lipca 2012 r. do dnia zaplaty,
810,57 zt od dnia 22 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty,
797,04 z} od dnia 18 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty,
oraz kosztow sadowych w kwocie 127 zl.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz dochodzona wierzytelno$¢ stanowi kwote nalezna mu od pozwanej z tytutu
wykonania laczacej strony umowy (pozew, k. 2-6 i k. 28-29).

Nakazem zaplaty z dnia 4 grudnia 2012 r. wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy Lublin — Zach6d
w Lublinie orzekl zgodnie z zadaniem pozwu (nakaz k. 8-9).

W dniu 17 grudnia 2012 r. (data nadania, k. 15) pozwany zlozyl sprzeciw od ww. nakazu zaplaty i zaskarzajac go w
calo$ci wniost o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana zakwestionowala zawarcie umowy z powodem oraz jej rozwiazanie, a ponadto otrzymywanie
od powoda faktur VAT (sprzeciw, k. 10-14 i k. 61-65).



Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie stwierdzil skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty mocy w caloSci oraz przekazal sprawe do rozpoznania tut. Sadowi (k. 21).

Na rozprawie w dniu 07 listopada 2013 roku pelnomocnik powoda wniést o zasadzenie na rzecz powoda kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 marca 2011 roku V. (...). W. M. (...) spolka jawna z siedziba w L., reprezentowany przez R. W. (2), jako
wykonawca i J. G., prowadzaca dzialalno$¢ gospodarczg pod firma (...).pl” w P., reprezentowana przez S. G., jako
zleceniodawca zawarli umowe o pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych. Na jej podstawie
V. (...). W. M. (...) spolka jawna z siedziba w L. zobowiazal sie do wykonywania na rzecz J. G. ustug polegajacych na
m.in. rejestracji serwisu internetowego www.e-antyki.com w wybranych wyszukiwarkach i katalogach internetowych,
pozycjonowaniu serwisu internetowego www.e-antyki.com w wyszukiwarce internetowej google.pl na wskazane frazy
oraz monitorowaniu pozycji serwisu internetowego i udzielania J. G. informacji w tym zakresie (§ 1 umowy). Za kazdy
miesigc Swiadczenia ww. ustug (...) miala zaplaci¢ V. (...). W. M. (...) spolce jawnej z siedzibg w L. kwote wskazang
w raporcie za dany miesigc, przygotowanym przez V. (...). W. M. (...) spotke jawna z siedziba w L. wedlug opisanego
w umowie schematu (§ 4 umowy).

(dowo6d: umowa o pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych, k. 32-33, zeznania przesluchanego
w charakterze powoda R. W. (2), k. 98-102, cze$ciowo zeznania pozwanej J. G., k. 98-102)

Umowa zostala przez V. (...). W. M. (...) spolka jawna z siedziba w L. wykonana. Z tytulu §wiadczonych ustug
polegajacych na pozycjonowaniu serwisu internetowego V. (...). W. M. (...) sp6lka jawna z siedziba w L. wystawil na
rzecz J. G. w dniu 05 maja 2011 roku fakture VAT nr (...) na kwote 99,63 zl, w dniu 02 czerwca 2011 roku fakture
VAT nr (...) na kwote 399,75 zl, a w dniu 1 sierpnia 2011 roku fakture VAT nr (...) na kwote 660,51 zt. J. G. zaplacila
nalezno$ci wynikajace z ww. faktur.

(okolicznoé¢ bezsporna, ponadto dowod: zestawienie faktur wystawionych przez powoda, k. 75, wyciag z rachunku
bankowego, k. 76 zeznania przestuchanego w charakterze powoda R. W. (2), k. 98-102)

Ponadto z tytulu $wiadczonych ushug polegajacych na pozycjonowaniu serwisu internetowego V. (...). W. M. (...)
spotka jawna z siedziba w L. wystawil na rzecz J. G. w dniu 04 lipca 2011 roku fakture VAT nr (...) na kwote 484,62 zl,
z terminem platnoéci w dniu 18 lipca 2011 roku, w dniu 05 wrzeénia 2011 roku fakture VAT nr (...) na kwote 703,56 zl,
z terminem platno$ci w dniu 19 wrzesnia 2011 roku, w dniu 03 pazdziernika 2011 roku fakture VAT nr (...) na kwote
578,10 zl, z terminem platno$ci w dniu 17 pazdziernika 2011 roku, w dniu 07 listopada 2011 roku fakture VAT nr (...)
na kwote 735,54 zl, z terminem platnoéci w dniu 21 listopada 2011 roku, w dniu 29 listopada 2011 roku fakture VAT
nr (...) na kwote 184,50 zl, z terminem platnosci w dniu 13 grudnia 2011 roku, w dniu 05 grudnia 2011 roku fakture
VAT nr (...) na kwote 686,34 zl, z terminem platnosci w dniu 19 grudnia 2011 roku, w dniu 31 grudnia 2011 roku
fakture VAT nr (...) na kwote 654,36 zl, z terminem platno$ci w dniu 14 stycznia 2012 roku, w dniu 06 lutego 2012
roku fakture VAT nr (...) na kwote 691,26 zl, z terminem zaplaty w dniu 20 lutego 2012 roku, w dniu 02 kwietnia 2012
roku fakture VAT nr (...) na kwote 610,08 zl, z terminem platnosci w dniu 16 kwietnia 2012 roku, w dniu 01 marca
2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 747,84 zl, z terminem platnosci w dniu 15 marca 2012 roku, w dniu 077 maja
2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 762,60 zl, z terminem platnoéci w dniu 21 maja 2012 roku, w dniu 05 czerwca
2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 845,01 zl, z terminem platnos$ci w dniu 19 czerwca 2012 roku, w dniu 03 lipca
2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 846,24 zl, z terminem platnoéci w dniu 17 lipca 2012 roku, w dniu 07 sierpnia
2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 810,57 zl, z terminem platnoSci w dniu 21 sierpnia 2012 roku, a w dniu 03
wrzeénia 2012 roku fakture VAT nr (...) na kwote 797,04 zl, z terminem platnoéci w dniu 17 wrze$nia 2012 roku.

(dowdd: faktury VAT, k. 34-48, zeznania przestuchanego w charakterze powoda R. W. (2), k. 98-102)



Dochodzonych naleznos$ci z ww. faktur J. G. nie zaplacita.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na twierdzeniach strony powodowej niezakwestionowanych albo wprost
przyznanych przez pozwana (art. 230 k.p.c.). Dodatkowo Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw zalaczonych
do pozwu oraz dalszego pisma przygotowawczego powoda. Zgromadzone w postepowaniu dowodowym dokumenty
prywatne Sad ocenil jako wiarygodne.

Ustalen faktycznych w sprawie Sad dokonat rowniez w oparciu o zeznania przestuchanego w charakterze powoda
R. W. (2) oraz zeznania pozwanej J. G.. Zeznania R. W. (2) Sad uznal za jasne i spojne i datl im wiare w calosci.
Zeznaniom J. G. Sad natomiast dal wiare jedynie w cze$ci, odmawiajac im wiarygodno$ci w zakresie dotyczacym braku
udzielenia pelnomocnictwa do dzialania w jej imieniu mezowi S. G., gdyz w tym zakresie pozostaja one w sprzecznosci
z ustalonymi w sprawie okoliczno$ciami dotyczacymi wspoélpracy pomiedzy stronami postepowania oraz zasadami
do$wiadczenia zyciowego, o czym szerzej w dalszej czeSci rozwazan. Ponadto Sad nie dal wiary zeznaniom J. G. w
zakresie braku zorientowania jakie faktury placi, w szczegdlnosci wedlug wiedzy Sadu nie jest mozliwe dokonanie
przelewu bez wprowadzenia danych, ktére identyfikuja odbiorce przelewu.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego, gdyz okoliczno$¢ na ktéra dowdd z opinii bieglego
miala zostaé przeprowadzony byta bezsporna w niniejszej sprawie. W szczegblnoSci powdd nie wskazywal, iz umowa o
pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych zostala podpisana osobiécie przez pozwana. Ponadto
z treSci umowy wynika, ze zostala ona podpisana przez S. G. dzialajacego w imieniu desingsklep.pl, pod ktora to firma
pozwana prowadzi dzialalno$§¢ gospodarcza.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosSci.

Roszczenie dochodzone w niniejszym postepowaniu powéd wywodzit z umowy o pozycjonowanie serwisu www w
wyszukiwarkach internetowych.

Umowe te nalezy zakwalifikowac jako umowe o $§wiadczenie ustug. Zgodnie z art. 750 k.c. do uméw o Swiadczenie
ustug, ktoére nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Natomiast zgodnie
z art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynno$ci
prawnej dla dajacego zlecenie. Jezeli ani z umowy, ani z okoliczno$ci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal
sie wykona¢ je bez wynagrodzenia, za wykonanie zlecenia nalezy sie¢ wynagrodzenie. Jezeli nie ma obowigzujacej
taryfy, a nie umowiono sie o wysoko$§¢ wynagrodzenia, nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy
(art. 735 8§ 1i 2 k.c.).

Na okoliczno$¢ zawarcia umowy o pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych, wysokosci
przystlugujacego wynagrodzenia z tytulu wykonania uslug powdd przedstawil dowody w postaci: umowy o
pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych, faktur VAT, zestawienia wystawionych przez powoda
na rzecz pozwanej faktur VAT z zaznaczeniem, ktore faktury nie zostaly oplacone oraz wyciagu z rachunku bankowego
potwierdzajacego dokonanie przelewu za czes¢ faktur przez pozwang na rzecz powoda.

Z przedstawionej przez powoda umowy o pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych wynika,
iz pozwana zawarla z powodem umowe przedmiotem ktérej byto $wiadczenie uslug polegajacych m.in. na
pozycjonowaniu serwisu internetowego we wskazanej wyszukiwarce internetowej. Z tytutu Swiadczonych ustug powdd
mial natomiast otrzymywaé¢ wynagrodzenie ustalane na podstawie comiesiecznych raportéw oraz wystawiac faktury,
ktore stanowily podstawe zaplaty.



W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, nie budzil watpliwosci fakt, iz S. G., ktéry podpisal w imieniu pozwanej
przedmiotowa umowe, posiadal pelnomocnictwo do dzialania w jej imieniu. Udzielenie pelnomocnictwa jest
jednostronng czynnos$cig prawng mocodawcy i poza wyjatkami przewidzianymi w ustawach moze by¢ zlozone w
dowolnej formie. Zgodnie z art. 60 k.c. z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujace;j
czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktére ujawnia jej wole w sposob
dostateczny, w tym réwniez przez ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej (o§wiadczenie woli). Z tre$ci umowy
0 pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych wynika, iz zostala ona podpisana przez S. G.
w imieniu designsklep.pl, pod ktéra to firma pozwana prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza. Co wiecej na umowie
znajduje sie pieczeé firmy pozwanej, ktorej prawdziwo$é nie byla kwestionowana w niniejszej sprawie. Ponadto, jak
wynika z zeznan pozwanej, S. G. mogl postugiwac sie pieczatkami firmowymi designsklep, co potwierdza, iz mial on
upowaznienie do dzialania w imieniu pozwanej. Okoliczno$¢ dzialania S. G. w imieniu pozwanej potwierdzaja rowniez
zeznania przeshuchanego w charakterze strony powodowej R. W. (2). Wynika z nich, iz to S. G. koordynowal wszystkie
prace zwigzane z zamowionymi uslugami przez ,,desingsklep.pl”.

Ponadto okoliczno$¢ dzialania przez S. G. w imieniu pozwanej w charakterze jej pelnomocnika wynika réwniez z
zeznah pozwanej, ktora, co prawda z jednej strony kategorycznie zaprzecza temu by S. G. byl jej pelnomocnikiem,
lecz z drugiej strony przyznaje, ze mial prawo swobodnie korzystaé z jej firmowych pieczeci, a nadto przyznaje,
ze jej maz S. G. nie prowadzil w tym czasie wlasnej dzialalnoéci gospodarczej, byl wlascicielem domeny www.e-
antyki.com, ktorej dotyczy umowa oraz, ze wskazana witryna internetowa byla elementem skladowym jej firmowej

witryny internetowej www.designsklep.pl w tym znaczeniu, ze nastepowato przekierowanie w jej witryny internetowej
na witryne www.e-antyki.com. Co wiecej pozwana zeznala, ze zaméwienia skladane przez www.e-antyki.com, ktore

nastepnie podlegaly odsprzedazy na rzecz kolejnych kontrahentéw, podlegaly ewidencjonowaniu jako nabyte i zbyte
w ramach prowadzonej przez nig dzialalnosci gospodarczej designsklep.pl . Z zeznan tych posrednio, acz dobitnie
wynika, ze wprowadzeniu biezacej codziennej dzialalno$ci gospodarczej korzystala z posrednictwa meza S. G., ktory
dzialal w je imieniu. Okolicznoé¢, ktora podkreslala pozwana, iz nie byla wlascicielem witryny, ktorej dotyczyta
umowa nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, skoro pozwana prowadzila za jej posrednictwem dziatalno$é
gospodarcza.

Nalezy rowniez wskazac, iz pozwana zaplacita cze$¢ naleznosSci wynikajacych ze $wiadczonych przez powoda na jej
rzecz ustug polegajacych na pozycjonowaniu serwisu internetowego na podstawie tej (wyzej wymienionej) umowy.
Na dowod tego powdd przedstawil zestawienie wystawionych faktur (k. 75) oraz wyciag z rachunku bankowego. Z
przedstawionego przez powoda zestawienia faktur wynika, ktére z naleznosci zostaly przez zaplacone, ponadto wyciag
z rachunku bankowego dokumentuje dokonana przez pozwana wplate za dwie faktury na laczna kwote 1260,75 zl.
Pozwana zgodnie z postanowieniem Sadu, wydanym na rozprawie w dniu 07 listopada 2013 roku, otrzymala w dniu
12 grudnia 2013 roku przedstawione przez powoda pismo zawierajace zestawienie wystawionych przez powoda faktur
z zaznaczeniem, ktére z nich zostaly oplacone oraz wyciag z rachunku bankowego z obowiazkiem ustosunkowania
sie. Pozwana nie ustosunkowala sie do przedstawionych przez powoda dowoddéw, w zwigzku z czym zgodnie z
wystosowanym lacznie z zarzadzeniem pouczeniem oraz zgodnie z art. 230 k.p.c. Sad uznal okolicznoéé¢ te za przyznane
przez pozwana. Podkresli¢ nalezy, ze pozwana w zeznaniach okoliczno$¢ dokonania czesciowej splaty naleznoéci
wynikajacych z przedmiotowej umowy potwierdzila. Natomiast Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej w zakresie
dotyczacym braku zorientowania jakie faktury placi, w szczego6lnosci wedlug wiedzy Sadu nie jest mozliwe dokonanie
przelewu bez wprowadzenia danych, ktore identyfikuja odbiorce przelewu.

Wszystkie te okoliczno$ci wykazuja, ze pozwana udzielita mezowi — S. G. pelnomocnictwa materialnoprawnego do
reprezentowania jej przed osobami trzecimi w zakresie prowadzonej przez nia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Zaplata przez pozwang czeSci faktur wystawionych przez powoda z tytutu uslug pozycjonowania potwierdza, iz faktury
te utrzymala. W niniejszej sprawie brak jest co prawda dowodu doreczenia faktur z ktérych powdd domaga sie zaplaty
w niniejszej sprawie, jednakze jak wynika z strony 4 pozwu zltozonego w elektronicznym postepowaniu upominawczym
oraz zeznan R. W. (2) podczas prowadzonej przez powoda dzialalno$ci faktury wysylane sa w taki sam sposéb przez



caly czas trwania umowy, zaleznie od uzgodnien poczynionych przy zawieraniu umowy albo poczta elektroniczna albo
poczta tradycyjna, kazda faktura wysytana byla wraz z raportem. Sad dal wiare zeznaniom powoda w calo$ci jako
logicznym. W zwigzku z wykonanie ustug przez powoda powstal obowiazek zaplaty z tego tytulu wynagrodzenia, a
z uwagi na powstanie stanu opdznienia, ktéry zgodnie z paragrafem 5 umowy powstal po uplywie 14 dni od daty
wystawienia faktury, Sad zasadzil zadanie odsetkowe zgodnie z zagdaniem pozwu.

Pozwana w niniejszej sprawie nie kwestionowata natomiast wysokoSci przystugujacego powodowi wynagrodzenia z
tytulu wykonanych ushug, a ponadto wykonania umowy az do rozprawy w dniu 30 maja 2014 roku. Zgloszenie zarzut
dotyczacego nieudowodnienia wykonania umowy dopiero na rozprawie w dniu 30 maja 2014 roku nalezato uznac za
sp6znione na podstawie art. 207 § 6 k.p.c. w zwigzku z czym zarzut ten Sad pominal.

W ocenie Sadu okoliczno$é rozwigzania umowy nie miata natomiast znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W
zwigzku z wykonaniem uslug przez powoda na rzecz pozwanej powstal obowigzek zaplaty z tego tytulu wynagrodzenia
i ustalenie okoliczno$ci pdzniejszego jej rozwiazania nie mialoby wplywu na konieczno$é zaplaty wynagrodzenia za
wykonane uprzednio ustugi. Nadto Sad ocenil ten dokument w spos6b odmienny niz pozwana. Z jego tresci wynika
bowiem, ze wypowiedzenie adresowane jest co prawda do S. G., lecz dzialajacego jako pelnomocnika (w imieniu i na
rzecz) pozwanej prowadzacej dzialalno$é gospodarcza. D..pl.

Reasumujgc nalezy stwierdzié¢, iz umowa o pozycjonowanie serwisu www w wyszukiwarkach internetowych zostala
skutecznie zawarta i wykonana przez powoda. W zwiazku z tym po stronie pozwanej powstal obowiazek zaplaty
wynagrodzenia.

Zgodnie z trescig art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opéZznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Jezeli nie zastrzezono odsetek umownych, naleza
sie odsetki ustawowe (art. 481 § 2 k.c.). Termin platnoSci poszczegbdlnych kwot skladajacych sie na roszczenie
dochodzone w niniejszej sprawie zostal okre$lonych w fakturach VAT. Pozwana popadla zatem w opdznienie od dnia
nastepnego po uplywie terminu platnosci tych faktur. Nalezy wiec stwierdzi¢, iz termin od ktérego pow6d w niniejszej
sprawie dochodzil odsetek, odpowiada terminom w ktérych pozwana popadl w op6Znienie ze spelnieniem $wiadczen
pienieznych wynikajacych z faktur VAT.

Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad opart sie na dyspozycji przepisu art. 98 k.p.c., zasgdzajac na rzecz powoda od
pozwanej — jako przegrywajacej proces w calo$ci — poniesione przez niego w toku procesu koszty w postaci: oplaty
od pozwu w wysoko$ci 127 zl, kosztow zastepstwa strony przez profesjonalnego pelnomocnika w wysokosci 2400 zl,
ustalonych na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoOw prawnych (...) /Dz. U. z 2013 1., poz. 490) oraz koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17 zlotych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wskazanych przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
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W., dnia 26 czerwca 2014 roku

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.

SSR Malgorzata Wisniewska



