Sygn. akt XV GC 905/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 lipca 2012 roku powddka A. L. wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) spolki akcyjnej z siedzibg w
W. kwoty 1.314,09 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych (pozew, k. 3-8).

Sprzeciwem od nakazu zaplaty pozwana (...) spolka akcyjna z siedziba w W. zaskarzyla nakaz zaplaty w caloéci,
wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (sprzeciw od nakazu zaplaty, k. 43-45).

Postanowieniem z dnia 4 marca 2013 roku zawieszono postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. i podjeto z
udzialem ogblnego nastepcy prawnego pozwanej — Towarzystwa (...) S.A. w W..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 pazdziernika 2011 roku doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktérej uszkodzony zostal samochdd
marki B. o numerze rejestracyjnym (...), stanowiacy wlasnoé¢ M. B.. Sprawca kolizji byl ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdu pojazdéw mechanicznych w (...) spolce akcyjnej z siedziba w W..

(dowdd: okoliczno$¢ niesporna)

Uszkodzony pojazd marki B. o numerze rejestracyjnym (...) zostal oddany w dniu 28 pazdziernika 2011 roku do
zakladu naprawczego. Naprawa zostala zakonczona w dniu 9 listopada 2011 roku i w tym samym dniu pojazd zostal
wydany poszkodowane;j.

(dowdd: okoliczno$c¢ niesporna; o§wiadczenie serwisu naprawczego — k. 19)

W okresie od dnia 31 pazdziernika 2011 roku do dnia 9 listopada 2011 roku M. B. uzytkowala pojazd zastepczy marki
O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) wynajety od A. L., prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...),
na podstawie umowy najmu samochodu zastepczego nr INS 705/2011/10/31 (...) z dnia 31 pazdziernika 2011 roku.
Czynsz najmu pojazdu zastepczego za okres do 7 dni wynosil 240 zlotych netto za kazda rozpoczeta dobe, za$ powyzej
7 dni — 200 zlotych netto za kazda rozpoczeta dobe.

(dowod: umowa najmu samochodu zastepczego nr INS 705/2011/10/31 (...) k. 12-13; pelnomocnictwo — k. 14;
protokol zdawezo — odbiorczy — k. 20)

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 31 pazdziernika 2011 roku M. B. przelala na rzecz A. L.
wierzytelno$¢ — prawo do odszkodowania przystugujacg jej z tytulu polisy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
sprawcy, w zwigzku ze szkoda komunikacyjna z dnia 18 pazdziernika 2011 roku, zarejestrowang w (...) spolce akcyjnej
w W. pod nr (...), celem zaspokojenia wierzytelno$ci cesjonariusza z tytulu zwrotu kosztéw za wynajem pojazdu
zastepczego (umowa najmu samochodu zastepczego nr INS 705/2011/10/31 (...)).

(dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 31 pazdziernika 2011 roku - k. 17; pelnomocnictwo — k. 14)

Umowe najmu pojazdu zastepczego oraz umowe przelewu wierzytelnoéci podpisal w imieniu A. L. P. L. na podstawie
pelnomocnictwa z dnia 1 stycznia 2010 roku.

(dowdd: pelnomocnictwo — k. 14)



W dniu 30 listopada 2011 roku A. L. wystawila na rzecz M. B. fakture VAT nr (...) na kwote 2.214 zlotych brutto tytutem
zaplaty czynszu za wynajem pojazdu zastepczego marki O. (...) w okresie od dnia 31 pazdziernika 2011 roku do dnia
9 listopada 2011 roku, tj. 9 dni.

(dowdd: faktura VAT nr (...), k. 21)

A. L. zglosila roszczenie do (...) spotki akcyjnej w W. o zaplate kwoty 2.214 zlotych brutto tytulem kosztéw najmu
pojazdu zastepczego.

Decyzja z dnia 30 marca 2012 roku (...) Asekuracja Towarzystwo (...)
spotka akcyjna w W. przyznata odszkodowanie w wysoko$ci 899,91 zlotych brutto.

(dowod: decyzja o przyznaniu odszkodowania, k. 31)

Przecietny zakres czynszéw najmu za jedna dobe w klasie samochodéw compact zawieral sie w 2011 roku w W. w
przedziale 110-150 zlotych netto.

W przypadku wypozyczalni oferujacych wynajem w systemie kredytowym stawki wynosily od 54 EUR netto do 300
zlotych brutto za 1 dobe.

W przypadku wypozyczalni oferujacych wynajem samochodéw w systemie z kaucja stawki wynosily od 85 zlotych do
200 zlotych za 1 dobe.

(dowdd: opinia pisemna bieglego sadowego S. Z., k. 122-123; opinia uzupelniajaca bieglego sadowego S. Z. — k.
171-183; opinia uzupelniajaca biegltego sadowego S. Z. — k. 209-211)

Na podstawie art. 494 § 1 k.s.h. Towarzystwo (...) S.A. w W. wstapila z dniem 28 grudnia 2012 roku we wszystkie
prawa i obowiazki spoiki (...) spotki akcyjnej z siedziba w W..

(dowdd: odpis pelny KRS — k. 139-144)

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy oraz opinii biegltego
sadowego S. Z..

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z ogblnymi regulami postepowania dowodowego obowiazek przedstawienia dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktora z tych faktow wywodzi
skutki prawne — art. 6 k.c. w zw. z art.3 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c.

Zgodnie z art. 659 § 1 k.c. przez umowe najmu wynajmujacy zobowiazuje sie oddaé¢ najemcy rzecz do uzywania
przez czas oznaczony lub nie oznaczony, a najemca zobowigzuje sie placi¢ wynajmujacemu umowiony czynsz. Z kolei,
zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelnosé na osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwosci zobowigzania. Natomiast z tresci § 2
powolanego wyzej przepisu wynika, ze wraz z wierzytelno$cig przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa,
w szczegblnodci roszezenie o zalegle odsetki.

Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy



lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore
moglby osiagnac¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.)
odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Zatem w sytuacji
zaistnienia szkody ubezpieczyciel odpowiadajacy z tytulu ubezpieczenia OC za sprawce szkody obowigzany jest
do jej naprawienia w calo$ci. Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W przedmiotowym procesie pozwana nie kwestionowala okolicznosci faktycznych zdarzenia, swojej
odpowiedzialno$ci (co do zasady) za wyrzadzona szkode oraz wazno$ci uméw najmu pojazdu zastepczego i przelewu
wierzytelno$ci. Wyplacila zreszta przed procesem cze$é zadanego pierwotnie przez powddke odszkodowania.

Pozwana w sprzeciwie zakwestionowala wylacznie wysoko$é przyjetej stawki czynszu najmu wskazujgc, ze powinna
ona zosta¢ ustalona na podstawie Sredniej stawki wystepujacej na rynku. Okolicznoé¢ ta nie miala znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albowiem stawka czynszu najmu pozostaje tak dlugo w adekwatnym zwigzku przyczynowym
ze szkoda, jak dtugo miesci sie w granicach stawek obowigzujacych na lokalnym rynku. Nalezy zwréci¢ uwage na fakt,
ze nie ma w polskim ustawodawstwie obowiazku naprawiania szkody w sposéb najtanszy, czy tez przy uwzglednieniu
Sredniej stawki: szkoda ma zosta¢ naprawiona przede wszystkim w sposéb zupely. Nie oznacza to, rzecz jasna,
dowolnosci przy wyborze cen albo stawek czynszu najmu; chodzi raczej o wybér takiego sposobu naprawienia szkody,
ktory zapewni naprawienie szkody za kwote nie odbiegajaca w sposob razacy od kwot rynkowych (analogicznie Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z 11 grudnia 1998roku, I CKN 385/97 oraz w wyroku z 25 kwietnia 2002roku, I CKN 1466/99,
opubl. w OSN z 2003roku, nr 5, poz. 64).

W konsekwencji zmodyfikowano teze dowodowa dla dowodu z opinii celem ustalenia stawek czynszu najmu
wystepujacych na lokalnym rynku w lipcu 2011 roku. Jak wynika z pisemnej opinii bieglego sadowego S. Z., przecietny
zakres cenowy wynajmu za jedng dobe samochodu w klasie aut compact zawieral sie w 2011 roku w W. w przedziale cen
110-150 zlotych netto. Nalezy mieé¢ jednak na uwadze, ze z pierwszej uzupelniajacej opinii bieglego wynika, ze na rynku
lokalnym dzialaja réwniez wypozyczalnie stosujace wyzsze stawki, przy tym w przypadku podmiotéw oferujacych
najem w tzw. systemie kredytowym stawki te dochodza do 300 zlotych brutto za jedna dobe. W odpowiedzi na zarzuty
pozwanej biegly w drugiej opinii uzupekliajacej wskazal, ze rézne koszty prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej
powoduja stosowanie przez wypozyczalnie roznych stawek czynszéw najmu, a rynek motoryzacyjny akceptuje stawki
stosowane przez poszczegblne wypozyczalnie. W konsekwencji biegly stwierdzil brak podstaw do wykluczenia z
poréwnania niektorych wypozyczalni, np. dzialajacych przy lotniskach i hotelach. Opinia bieglego jest opinig logiczna,
jasna i oparta na wiedzy i do§wiadczeniu biegtego. Po zlozeniu przez bieglego drugiej opinii uzupelniajacej zadna ze
stron opinii nie kwestionowala, nie wnosila o sporzadzenie kolejnej opinii uzupehiajacej lub dopuszczenie dowodu z
innego bieglego. W konsekwencji nalezalo uznaé, ze stawka stosowana przez powodke (200 zlotych netto za 1 dobe)
miesci sie w przedziale stawek rynkowych.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek od zasadzonej na rzecz powddki kwoty Sad oparl na tresci art. 481 k.c,,
zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opo6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktoére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Powddka nie wykazala
daty, w jakiej zglosila roszczenie pozwanej. W zwigzku z tym nalezalo przyjaé, ze zgloszenie roszczenia nastapilo w



dniu 19 grudnia 2011 roku, tj. w dniu, gdy zostalo sporzadzone przez pozwana pierwsze pismo stanowigce odpowiedz
na zgloszone roszczenie (k. 22). Uzasadnione bylo wiec zadanie zasadzenia odsetek od dnia 19 stycznia 2012 roku.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych wyzej przepisow, orzeczono jak w punkcie I i IT wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu i kosztéow celowych — art.
98 § 113 k.p.c. wzw. zi § 6 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348). Na koszty te, poniesione przez powodke, sktadaja sie: oplata sgdowa od pozwu
w kwocie 66 zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego adwokatem w kwocie 180 zlotych oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.

W punkcie IV wyroku na podstawie art. 84 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazano zwrdcié
pozwanej kwote 339,54 zlotych tytutem niewykorzystanej czesci zaliczki na opinie bieglego.



