Sygn. akt IX GC 839/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11. grudnia 2017 roku R2G (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia z (...) w W. (dalej zwana
rowniez: ,R2G”) wystgpila przeciwko (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w R. (dalej zwana
rowniez: (...)) o zaplate kwoty 3.295,91 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za op6znienie od kwot:

« 391,58 zl od dnia 9. wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty,
* 2.044,46 zl od dnia 8. sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty,
« 859,77 zt od dnia 9. wrzeénia 2017 roku do dnia zaplaty,
a takze o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze dochodzone roszczenie wynika z laczacej strony umowy o §wiadczenie ustug
pocztowych lub przewozowych, na podstawie ktorej strona pozwana zobowiazala sie do uiszczenia ustalonego
wynagrodzenia. Powod wskazal, iz wykonal umowe, na potwierdzenie czego wystawil faktury VAT, ktore nie zostaly
uregulowane przez pozwanego (pozew, k. 3—5).

W dniu 20. grudnia 2017 r., wydany zostal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (nakaz zaptlaty,
sygn. akt IX GNc 8950/17, k. 42). Jego odpis zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 16. stycznia 2018 r. (k. 49).

W dniu 18. stycznia 2018 r. pozwana (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w R. zlozyla sprzeciw
od ww. nakazu zaplaty i zaskarzajac go w calosci, wniosta o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana zakwestionowala powddztwo w calo$ci co do zasady. Strona pozwana zaprzeczyla,
aby zawarla z powodem jakakolwiek umowe, jak rowniez, ze korzystala z jego uslug. Jednoczesnie zaprzeczyla, aby
dostawata jakakolwiek korespondencje od powoda dotyczaca ptatnosci (sprzeciw od nakazu zaplaty, k. 53-55).

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spotka R2G (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z (...) w W., prowadzi dzialalno$é gospodarcza polegajaca
na prowadzeniu serwisu internetowego apaczka.pl i §$wiadczeniu ushug logistycznych (okoliczno$ci bezsporne).

Spoltka R2G zawierala z kontrahentami umowy o $wiadczenie uslug pocztowych lub przewozowych przy pomocy
serwisu, ktora miala byé wykonywana przy pomocy wybranego przez spétke R2G operatora logistycznego. Zasady i
warunki Swiadczenia ustug, ktére obowigzywaly przez caly okres trwania umowy, zostaly okreslone w Regulaminie
znajdujacym sie na stronie internetowej (...) _swiadczenia_uslug_apaczka_15_09.html (okolicznosci bezsporne;
regulamin, k. 18-28v.).

Spotka R2G wystawila na rachunek (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w R. nastepujace faktury
VAT, tytulem uslug transporotowych, krajowych, zalaczajac do nich wydruk zestawien ustug:

« nr (...) z dnia 31. lipca 2017 r., na kwote 989,12 zt brutto,
« nr (...) z dnia 31. lipca 2017 r., na kwote 2.044,46 zl brutto
« nr (...) z dnia 31. sierpnia 2017 r., na kwote 859,77 zl brutto

(faktury VAT z zestawieniami, k. 30- 35v.).



W sierpniu i wrze$niu 2017 r. spétka R2G wysylala za posrednictwem poczty elektronicznej, na adres: (...), monity o
wysokosci zadluzenia z tytulu nieuregulowania powyzszych faktur VAT (wiadomosci e-mail, k. 36-38).

Stan faktyczny opisany powyzej byl w cze$ci — wskazanej powyzej - bezsporny miedzy stronami niniejszego
postepowania. Podstawe ustalen stanowily zatem twierdzenia strony powodowej niezakwestionowane albo wprost
przyznane przez pozwanego, a zatem dotyczace faktow bezspornych.

Przedstawiony powyzej stan faktyczny Sad ustalil ponadto na podstawie powolanych przy odpowiednich partiach
ustalen dowoddéw: dokumentéw prywatnych. Na poparcie swoich twierdzen strona powodowa przedstawila
wymienione wyzej wydruki dokumentbéw, ktore Sad uczynil podstawa dokonanych ustalen we wskazanym wyzej
zakresie. Strony nie kwestionowaly wiarygodnosci zalaczonych do pozwu wydrukow, Sad za$ nie znalazt jakichkolwiek
podstaw, by czynic to z urzedu.

S ad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Powod wywodzil swoje roszczenie z umowy o Swiadczenie ustug pocztowych lub przewozowych. W ocenie Sadu
powyzszg umowe nalezalo zakwalifikowa¢ jako umowe spedycji. Zgodnie z art. 794 § 1 k.c. Przez umowe spedycji
spedytor zobowiazuje sie za wynagrodzeniem w zakresie dzialalnoéci swego przedsiebiorstwa do wysylania lub
odbioru przesylki albo do dokonania innych ustug zwigzanych z jej przewozem. Umowa spedycji jest zatem umowa
konsensualng, jednostronnie zawodowa, odplatng i wzajemna. Do jej zawarcia wymagana jest wola obu stron. Ustawa
nie naklada na strony obowiagzku zawarcia umowy spedycji w formie pisemnej, wobec tego dopuszczalne jest zawarcie
takiej umowy w dowolnej formie.

Strona pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty zakwestionowala zasadno$¢ dochodzonego roszczenia. Zaprzeczyta
okolicznosci, aby laczyla ja z powodem jakakolwiek umowa.

Skutkiem dokonania zaprzeczenia przez strone pozwana, jest to, iz twierdzenia powoda staja sie sporne i musza zostac
przez niego udowodnione zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c. W celu wykazania zatem zasadno$ci swojego roszczenia
powdd winien wykazac fakt zawarcia umowy, jej tre$é oraz spelnienie po swojej stronie §wiadczenia. Nie ma wymogu,
aby przedsiebiorcy zawierali umowe spedycji w formie pisemnej w celach dowodowych (art. 74 § 3 k.c.). Zatem
okoliczno$¢, iz umowa w ogdle zostala zawarta powod winien wykazaé przytaczajgc na te okolicznoé¢ inne dowody.
Jak stanowi przepis art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Zgodnie natomiast z brzmieniem przepisu art. 232 k.p.c., strony sa obowigzane wskazywac¢ dowody, z ktérych
wywodza skutki prawne. Powo6d jednak w toku postepowania nie sprostal cigzagcemu na nim obowigzkowi.

Strona powodowa, wobec zaprzeczenia przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty okolicznoSciom zawarcia z
powodem umowy, podniosta w kolejnym piSmie procesowym, ze pozwany zawarl z nia umowe o Swiadczenie ustug
pocztowych lub przewozowych poprzez zalozenie konta w serwisie internetowym A. oraz zaakceptowanie postanowien
Regulaminu $§wiadczenia ustlug serwisu apaczka.pl. (...) powodowa jednakze nie przedlozylta zadnych dowodéw na
potwierdzenie powyzszych okoliczno$ci. Skoro pozwany wyraznie zaprzeczyl, jakoby zawart z powodem umowe i
zarzucil, ze powdd nie §wiadczyt zadnych ushug na jego rzecz, to w tym stanie rzeczy, zgodnie z przepisem art. 6 k.c., na
powodzie spoczywal ciezar wykazania, ze faktycznie doszto do zawarcia umowy przez strony postepowania. Powdd nie
przedstawil natomiast zadnych dowodéw potwierdzajacych powyzsze okolicznoéci. W szczeg6lnoéci nie udowodnil
on, aby pozwany zalozyl konto w serwisie powoda.

Strona powodowa przedlozyla wraz z pozwem regulamin $wiadczenia ustug, fakture VAT oraz monity kierowane
do pozwanego o wysokoéci zadtuzenia, z ktérych to dokumentéw wywodzila swoje roszczenie. Podkreslenia jednak
wymaga, iz zgodnie z obowigzujacym orzecznictwem, dowdd w postaci faktury VAT jest niewystarczajacy dla
wykazania, iz strony laczyla umowa, ktéra zostala zrealizowana. Taki dokument jest dokumentem prywatnym w
rozumieniu art. 245 k.p.c. i moze by¢ dowodem wylacznie na okoliczno$é, iz osoba, ktéra wystawila fakture VAT



zlozyta o$§wiadczenie woli okreSlonej treéci. Nie sposob uznaé — w §wietle art. 245 k.p.c., aby faktura VAT miala
inng moc dowodowa niz inne dokumenty prywatne. Wylacznie na podstawie faktury VAT nie sposob ustalic, ze
strony laczyla umowa okreSlonej tresci, jak i tego czy i w jakim zakresie umowa ta zostala zrealizowana (wyrok
SN z dnia 7. listopada 2007 r., II CNP 129/07). Umowa spedycji jest umowa wzajemng, zatem samo wystawienie
faktury za $wiadczone ustugi nie oznacza zawarcia umowy miedzy stronami. Takie jednostronne o§wiadczenie nie jest
wystarczajacym dowodem na wykazanie tej okoliczno$ci. Obie strony winny zlozy¢ jednoznaczne o§wiadczenie woli.
Strona powodowa zatem wobec zakwestionowania przez pozwanego okoliczno$ci zawarcia umowy i jej realizacji na
podstawie wystawionej faktury VAT, co stanowito podstawowy dow6d powoda na wykazanie zasadnosci i wysokoSci
dochodzonego roszczenia, winna udowodni¢ te okolicznoé¢ innymi §rodkami dowodowymi.

Strona powodowa celem wykazania powyzszej okoliczno$ci przedlozyla takze wydruki salda na koncie klienta oraz
zestawien, bedace najprawdopodobniej zalacznikami do wystawionych faktur VAT. W ocenie Sadu jednakze, nie
moga one stanowi¢ dowodu na powyzsze okoliczno$ci. Wydruki te nie zostaly podpisane, w zwiazku z czym nie
mozna ustali¢ przez kogo zostaly one sporzadzone. W tym miejscu wymaga zaznaczenia, ze niepodpisane wydruki
komputerowe nie stanowia dokumentu w rozumieniu art. 244 i 245 k.p.c., jednakze nalezy uwzglednic, iz w Kodeksie
postepowania cywilnego nie zawarto zamknietego katalogu Srodkow dowodowych i dopuszczalne jest skorzystanie z
kazdego Zrodla informacji o faktach istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jesli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami
prawa. W rachube wchodzil zatem ewentualno$¢ zastosowania przepisu art. 309 k.p.c. Przepis ten odnosi sie bowiem
do innych niz wyraznie wymienionych w kodeksie Srodkéw dowodowych i tym samym moze mieé zastosowanie
takze do wydrukéw komputerowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5. listopada 2008 r., I CSK 138/08).
Powyzsze wydruki nie stanowia jednakze dowodu na powolane przez powoda okolicznoéci. W zwiagzku z tym, iz sg
to wydruki z wewnetrznego sytemu powoda, nie sposob ustalié z ich treéci, na podstawie jakich danych zostaly one
sporzadzone oraz przez kogo i kiedy zostaly wygenerowane. Wydruki te nie stanowig zatem dowodu na okoliczno$¢, iz
pozwany korzystal ze Swiadczonych przez powoda uslug. Wobec zaprzeczenia przez pozwanego, iz zawarl z powodem
jakakolwiek umowe, to na powodzie spoczywal ciezar wykazania, iz strony laczyl stosunek prawny, bedacy podstawa
zadania pozwu, czego strona powodowa jednak, mimo wynikajacego z art. 6 k.c. obowigzku, nie wykazala.

W procesie decyzyjnym Sad nie moze oprze¢ swojego rozstrzygniecia na okoliczno$ciach, ktére nie zostaly
udowodnione, a ktbére stanowig podstawe dochodzonego roszczenia. Dowodzenie wlasnych twierdzen nie jest
obowiazkiem strony (ani materialnoprawnym, ani procesowym), a tylko spoczywajacym na niej ciezarem
procesowym. Nie istnieje zatem zadna mozliwo$¢ egzekwowania od strony aktywnos$ci w sferze dowodowej; sad nie
moze nakaza¢ czy zobowigza¢ do przeprowadzenia dowodu. Tylko od woli strony zalezy, jakie dowody sad bedzie
prowadzil. Przeciwko stronie natomiast - co wynika z art. 6 k.c. - skieruja sie ujemne nastepstwa jej pasywnej postawy;
fakty nieudowodnione zostang pominiete i nie wywolaja skutkoéw prawnych z nimi zwigzanych (Pyziak-Szafnicka M.
(red.). Kodeks cywilny. Cze$¢ ogbdlna. Komentarz. LEX 2009).

W zwigzku z tym nalezalo przyjaé, ze powod nie wykazal faktu zawarcia umowy z pozwanym oraz Swiadczenia na jego
rzecz ushug z tego tytulu.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, powod nie wykazal, iz doszlo do zawarcia umowy zgodnie z przedlozonymi do
akt sprawy fakturami VAT i zalaczonymi do nich zestawieniami. Ponadto poniewaz umowa spedycji jest umowg
wzajemna, a ekwiwalentem spelnienia Swiadczenia przez pozwanego w postaci dokonania zaplaty wynagrodzenia jest
uprzednie spelnienie Swiadczenia przez powoda w postaci §wiadczenia ustug zgodnie z tre$cig umowy, nie wykazanie
przez powoda tej okoliczno$ci prowadzito do oddalenia powddztwa w calo$ci.

Whioski stron o zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu podlegaly oddalaniu w caloéci. Jezeli chodzi o strone
powodowa, to jej wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie z tego wzgledu, iz jest strona przegrywajaca spor, a zatem w
Swiatle art. 98 k.p.c. nie moze ona domagac sie zwrotu kosztow procesu. Wniosek pozwanego za$ podlegal oddaleniu
z tego wzgledu, iz pozwany w toku postepowania nie wykazal, ani nie podnosil, ze ponidst on jakiekolwiek koszty
zwigzane z niniejszym postepowaniem.



Majac na uwadze wymienione wyzej okolicznosci, na podstawie powolanych w uzasadnieniu przepisé6w Sad orzekl
jak w wyroku.

SSR Aleksandra Zielinska-Osko

Z. Odpis uzasadnienia wraz z odpisem wyroku doreczyé pelnomocnikowi powoda.



