Sygn. akt: IX GC 335/16

UZASADNIENIE

Powod ,,(...)” spotka jawna w W. wniost o zasadzenie od pozwanego ,,(...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig”
w W. kwoty 7 050,29 zl. Wskazal, iz na wskazang kwote zlozyla sie kwota 495,42 zl z tytulu nieuzasadnionej
egzekucji prowadzonej w zwigzku z rzekoma niedoplatg z tytulu abonamentu dotyczaca numeru 602-389-494,
kwota 903,46 z} z tytulu nadplaconej spolce (...) S.A. z tytulu rzekomej zalegltoéci abonamentowej, 2900 zl tytutem
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych poprzez nieuprawniong i nagminng egzekucje rzekomej niedoplaty,
a takze niekompetentng obsluge oraz naruszenie dobrego imienia w zwigzku z wpisem do (...), kwota 2 138,40 zl z
tytulu nadplaconego abonamentu za okres do wrzesnia 2014 r. do kwietnia 2015 r. w wyniku bezzasadnej odmowy
zmiany abonamentu na nizszy z uwagi na rzekome zadtuzenie, kwota 613,01 z tytulu nadplaty po spoélce (...). W., s.c.

Pozwany uznal ostatnia cze$c¢ zadania, tj. w kwocie 613,01 zl, za§ w pozostalym zakresie wniost o oddalenie powodztwa.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 marca 2011 r. pomiedzy pozwanym jako operatorem a A. W. oraz W. W. (2) jako abonentami zawarta
zostala umowa o$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych dotyczaca numeru (...). W dniu 31 lipca 2012 r. pomiedzy
pozwanym jako operatorem a A. W. oraz W. W. (2) jako abonentami zawarta zostala umowa oswiadczenie ustug
telekomunikacyjnych dotyczaca numeru (...). Abonenci prowadzili wowczas dzialalnosé gospodarcza w formie spotki
cywilnej (...). (...) s.c. (umowy — k. 13 — 15, 123 — 124 — 128).

Pomiedzy pozwanym a spo6ika (...) sp. z 0.0. w W. zawarta byla umowa o$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
dotyczaca numeru (...) (umowa — k. 142). Réwnoczesnie pomiedzy pozwanym a A. W. oraz W. W. (2) zawarta byta
umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych dotyczaca numeru (...) (aneks — k. 16, niesporne).

W dniu 29 lutego 2012 r. zawarte zostalo porozumienie pomiedzy pozwanym, (...) sp. z 0.0. w W. a A.
W. i W. W. (2) dotyczace przeniesienia praw i obowigzkdéw wynikajacych z umowy o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych dotyczacej numeru (...) (porozumienie — k. 169).W dniu 20 sierpnia 2012 r. doszlo do
zawarcia porozumien dotyczacych przeniesienia praw i obowiazkéw na rzecz (...) spotki jawnej w W. z umoéw
telekomunikacyjnych dotyczacych numeréw (...). Przedmiotem porozumienia nie byla objeta umowa o §wiadczenie
ushlug telekomunikacyjnych dotyczaca numeru (...) (niesporne, aneks — k. 16).

W zaplacie nalezno$ci z tytulu ustug telekomunikacyjnych dotyczacych numeru (...) powstala zaleglo$¢ (faktury —
k. 136 — 140).Pismem z dnia 27 listopada 2012 r. pozwany wypowiedzial wskazana umowe i wezwal do zaplaty
kwoty 869,10 zl (wypowiedzenie umowy — k. 129 — 130). Ponadto, w zwiazku z przedterminowym rozwigzaniem
umowy pozwany zazadal oplaty specjalnej za przedterminowe rozwigzanie umowy w kwocie 284,68 zt (k.133).
Pismem z dnia 30 stycznia 2013 r. pozwany wezwal abonentéw do zaplaty kwoty 719,23 zk., zastrzegajac przekazanie
informacji do Biur (...), a takze dochodzenie nalezno$ci na drodze postepowania sagdowego (k. 135).W dniu 23 kwietnia
2014 r. pozwany sprzedal wskazang wierzytelno$¢ na rzecz (...) (niesporne). Nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 18 listopada 2014 r. wydanym przez Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie o sygn. akt: VI
NC-e 1585861/14 zasadzona zostala kwota 903,46 ztod A. W.iW. W. (2) narzecz (...). Nakaz zaplaty sie uprawomocnit
inadana zostala mu klauzula wykonalnoéci (nakaz zaplaty — k.26, zajecie wynagrodzenia — k.25).

Powolany wyzej stan faktyczny sad ustalil w oparciu o wskazane wyzej dokumenty, ktore nie budzity watpliwosci co
do wiarygodno$ci. Wskazaé nalezy, iz w zasadzie powolany wyzej stan faktyczny nie byt sporny miedzy stronami.
Powolane okoliczno$ci faktyczne w sprzeciwie, zwlaszcza co do przedmiotu przejecia praw i obowigzkéw nie
byly kwestionowane przez strone powodowa w odpowiedzi na sprzeciw. Istotng kwestia w niniejszej sprawie jest
wykonanie umowy dotyczacej numeru (...). Strona powodowa za$ blednie wskazuje, iz okoliczno$ci w tym zakresie
sg nieistotne.



Sad oddalil wniosek dowodowy powodki z przestuchania stron jako nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia.
Okolicznosci, na ktore dowdd ten mialtby byé przeprowadzony byly niesporne. Dowod ten ponadto w Swietle art. 299
k.p.c. jest dowodem positkowym i co do zasady nie powinien by¢ dopuszczany gdy istnieja inne mozliwoSci dowodowe,
jak np. przedstawienie okre$lonych dokumentow.

Takze zobowiazanie przedstawienia przez pozwanego historii rachunku dotyczacego numeru (...) nie bylo zasadne.
Przede wszystkim pozwany nie kwestionowat faktu nadplaty, a ponadto znaczenie dla rozstrzygniecia mialy losy
umowy dotyczacej innego numeru, mianowicie (...). Ponadto niewatpliwie takie zadanie staloby w sprzecznoéci z art.
3 k.p.c., zgodne z ktérym strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dokonywaé czynnosci procesowych zgodnie
z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyja$nienia co do okolicznoS$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek
oraz przedstawia¢ dowody. Trudno uznaé za zgodne z owym przepisem zgdanie strony przedstawienia dowodu od
drugiej strony, ktory ciazy na niej same;j. Fakt zaplaty to domena dluznika, czyli w niniejszej sprawie powddki, a wiec to
dluznik powinien wykazac za co, w jakiej wysoko$ci i kiedy zaplacil. Trudno wymagac od wierzyciela, aby przedstawial
dowody $wiadczace o zaplacie przez dtuznika. Ponadto w interesie dluznika jest dokonywa¢ zaplaty w taki sposob,
aby nie bylo watpliwosci za co placi, zwlaszcza je$li ma zawartych kilka umoéw z wierzycielem i przechowywac¢ dowody
zaplaty. Nie stanowi to jakiej$ niedogodnosci i pozwala na unikniecie sporu, jesli dokladnie opisze sie tytul platnoéci
np. poprzez wskazanie numeru faktury.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo byto zasadne co do kwoty 613,01 z1. W pozostalej czeéci podlegalo oddaleniu.

Mimo, ze powodka dochodzila zado$céuczynienia za naruszenie dobr osobistych, to nie mial tu zastosowania przepis
art. 17 pkt 1 k.p.c. okreslajacy wlasciwosé sadu okregowego. Powddka dochodzita bowiem wylacznie $wiadczenia
pienieznego, a takowe sformulowanie zZadania nie daje podstaw do uznania, iz zachodzi przypadek z powolanego wyzej
przepisu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1969 r., II CZ 203/69).

W czesci, ktora podlegala uwzglednieniu pozwany uznal powodztwo. Zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c. sad jest zwigzany
uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspotzycia spolecznego albo zmierza do
obejécia prawa. Sad nie doparzy}l sie owych przestanek negatywnych. Okolicznosci sprawy wskazuja na to, iz zadanie to
nalezaloby oprzeé na przepisie art. 410 § 2 k.c., tj. przepisie o nienaleznym $wiadczeniu. Niewatpliwie nadplata stanowi
takowe nienalezne $wiadczenie i powinna by¢ zwrocona przez pozwanego. Na marginesie nalezy tylko wskazac, iz
obowiazek zwrotu nienaleznego $wiadczenia istnieje niezaleznie od spelnienia jakich$ obowigzkow przez zubozonego.

W pozostalym zakresie roszczenie bylo niezasadne, przede wszystkim z uwagi na brak legitymacji biernej po stronie
pozwanej i czynnej po stronie powodowej. Powod domaga sie roszczen zwigzanych z egzekucja dlugu. Tymczasem
ani 6w dlug nie przyslugiwal pozwanemu, gdyz zbyl go na rzecz (...) i to na ten podmiot opiewa tytul wykonawczy. Z
drugiej strony, takze powddka nie jest dluznikiem z owego tytulu wykonawczego, gdyz wydany zostal przeciwko A. W.,
W. W. (2) — wspolnikom sp6lki cywilnej. Brak jest podstaw do przyjecia, iz nastapilo przejécie owego dlugu na rzecz
powddki — spoltki jawnej. W szczegolnoscei z odpisu z KRS powodki — k. 71- 75, nie wynika, iz powstala ona w trybie
przepisow art. 26 k.s.h., tj. w drodze przeksztalcenia sp6tki cywilnej, co wskazywaloby na sukcesje praw i obowigzkow.

Niezaleznie od tego nalezy zwroci¢ nalezy uwage, iz wszystkie pozostale roszczenia, stanowigce w ogdlnoSci roszczenia
odszkodowawcze, ktore formutuje powodka, dotycza umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych dotyczacej
numeru (...), ktora nie zostala przeniesiona na spotke jawna (brak ku temu jakichkolwiek podstaw dowodowych).
Z materialu dowodowego sprawy wynika, iz z tej umowy powstata faktycznie zaleglo$¢ — z przedstawionych faktur
i zalacznikow do nich wynika ewidentnie jakiej umowy i jakiego numeru telefonu dotyczy. Brak dowodow, aby na
tamtym etapie ta zaleglo$¢ zostala splacona przez wspodlnikow. Wydany nakaz zaplaty na rzecz nabywcy wierzytelnoSci
uprawomocnil sie. W §wietle za$ przepisu art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory
je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w
ustawie przewidzianych takze inne osoby. Ewentualna splata, czy tez zaspokojenie roszczenia w toku postepowania



sadowego czy tez egzekucyjnego, stanowi podstawe do podjecia okreslonych §rodkéw prawnych, ale trudno uznaé, iz
w tym zakresie jakie$ roszczenia mozna kierowac¢ w stosunku do zbywcy wierzytelno$ci, tym bardziej, iz nie podjeto
obrony w toku postepowania cywilnego.

Jesli chodzi o kwestie obnizenia czy tez nadplaconego abonamentu w wyniku odmowy zmiany abonamentu na nizszy z
uwagi na zadluzenie, wskazaé nalezy, iz w tym zakresie zadanie takze nie bylo zasadne. Abonament dotyczacy numeru
(...) wynikal z cennika — k. 153 i wynosil 307,50 zl brutto. Za$ przy ewentualnych zmianach, obnizkach abonamentu, co
wynikatoby ze zmiany umowy, pozwany byl uprawniony do zastosowania postanowienia § 5 ust. 1 pkt ) Regulaminu
$wiadczenia ustug telekomunikacyjnych. Zgodnie z jego treScia operator ma prawo do odmowy zawarcia umowy
lub odstapienia od umowy w terminie 10 dni od daty jej zawarcia w przypadku uprzedniego rozwiazania przez
operatora innej umowy z winy Abonenta lub osoby ubiegajacej sie o zawarcie umowy (k. 173). OczywiScie zdaniem
sadu powyzsze zasady nalezy stosowaé do aneksu do umowy, czym bytaby zmiana wysoko$ci abonamentu. Przestanki
z tego postanowienia zaistnialy, albowiem osoba ubiegajaca sie o zmiane abonamentu byl wspo6lnik powoda A. W.,
wobec ktorej pozwany wezesniej zlozyl odwiadczenie o rozwigzaniu jednej z umoéw telekomunikacyjnych. Powolane
postanowienie jest tak sformulowane, iz nie wymaga, aby rozwiazanie umowy nastapito w stosunku do samego
abonenta, ale moze to by¢ osoba, ktora reprezentuje abonenta — jest to bowiem osoba ubiegajaca sie o zawarcie umowy.

O kosztach sad orzekl na podstawie art. 100 zd. k.p.c. Powdd wygral proces w nieznacznej czeSci w stosunku do calo$ci
zadania, dlatego calo$cig kosztéw sad obciazyl powoda. Na nalezne pozwanemu koszty zlozyly sie koszty zastepstwa
procesowego wedlug stawki minimalnej wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE
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