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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lutego 2014 roku powddka (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanej
Towarzystwa (...) spdlce akcyjnej z siedziba w W. kwoty 571,57 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23
kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz dochodzona pozwem kwota stanowi odszkodowanie, jakie powddka wyplacita
poszkodowanemu w wyniku zalania, ktérego podmiotem odpowiedzialnym byla Wspdlnota Mieszkaniowa (...) przy
ul. (...) w K. wskazujac, iz byla ubezpieczona u pozwanego w ramach OC. (pozew, k. 4-5)

Pozwana Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosta odpowiedz na pozew, domagajac sie oddalenia
powddztwa, a takze o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana potwierdzila, ze posiadala zawarta ze Wspoblnota Mieszkaniowa (...) przy ul. (...) w
K., umowe ubezpieczenia. (okolicznoé¢ bezsporna). Jednocze$nie podniosla, ze powodka nie wykazala, iz wine
za powyzsze zalanie ponosi Wspdlnota Mieszkaniowa. Wskazala, ze z akt dolaczonych do sprawy nie sposoéb
stwierdzic, czy istniat adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a zgloszong szkoda oraz czy uszkodzenia
objete odszkodowaniem mogly powsta¢ w wyniku przedmiotowego zdarzenia. Ponadto powodka nie wykazala nie
tylko okoliczno$ci powstania rzekomej szkody, ale takze wysokoS$ci roszczenia dochodzonego niniejszym pozwem
(odpowiedz na pozew, k.79 -81)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 19 kwietnia 2010 roku odbyt sie okresowy przeglad techniczny budynku przy ul. (...) w K., ktérego celem
bylo sprawdzenie sprawnoéci technicznej budynku mieszkalnego wielorodzinnego z podziemnym garazem. W treSci
protokotu sporzadzonego z przegladu technicznego obiektu stwierdzono, iz pokrycie dachowe budynku jest w bardzo
dobrym stanie i odpowiada wymogom normowym. (protokoét z przegladu technicznego obiektu k. 91 — 92 v).

Dnia 16 czerwca 2010 roku doszlo do zalania mieszkania przy ul. (...) w K. nalezacego do P. N., znajdujgcego
sie w budynku przy ulicy (...) w K., na skutek czego uszkodzeniu ulegla Sciana w pokoju. W zgloszeniu szkody
poszkodowany wskazala, ze do zalania doszlo prawdopodobnie przez osoby trzecie, ponadto konieczna byla dalsza
proba poszukiwania przyczyny. (dowod: druk zgloszenia szkody k. 46, potwierdzenie przyczyny powstania szkody
zalaniowej przez administratora budynku, k. 43)

Zalany lokal byl ubezpieczony w zakresie dobrowolnego ubezpieczenia mieszkania (...) w (...) spolce akcyjnej z
siedzibg w W.. (okolicznoéci bezsporne)

W dniu 10 lipca 2010 roku (...) Spoélka akcyjna z siedzibg w W. przyznal i wyplacil na rzecz poszkodowanego P. N.
odszkodowanie w wysokoSci 571,57 zt z tytulu ubezpieczenia (...) za szkode powstala w dniu 16 czerwca 2010 roku.
(dowod: pismo z dnia 07 lipca 2010 roku wraz z kosztorys zbiorczy k. 31 - 32)

Wezwaniem do zaplaty z dnia 22 marca 2012 roku (...) Spbtka akcyjna z siedzibg w W. wezwal Towarzystwo (...) spotke
akcyjna z siedziba w W. do zaplaty kwoty 517,57 z1 z tytulu zwrotu wyplaconego odszkodowania w terminie 30 dni od
dnia otrzymania wezwania. Wskazujac, ze odpowiedzialno§¢ za zaistniate zdarzenia wynikla z rozszczelnienia dachu.
(pismo z dnia 22 marca 2012 roku k. 20, zalacznik nr 1, tabela dot. Roszczen regresowych do innego Ubezpieczyciela,
k. 21)

Decyzja z dnia 23 marca 2012 roku Towarzystwo (...) spdlka akcyjna z siedziba w W. odmoéwilo wyplaty
odszkodowania. W uzasadnieniu wskazano, ze brak jest podstaw o przypisania winy Wspolnocie Mieszkaniowej, ktora



poprzez swoje dzialanie badz zaniechanie spowodowala szkode lub sie do niej przyczynila. (decyzja o odmowie wyplaty
odszkodowania, k. 22).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie okoliczno$ci bezspornych, jak réwniez dokumentow, ktérych
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony, a Sad réwniez nie miat watpliwo$ci co do ich autentycznoéci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbddztwo jako niezasadne nalezalo oddali¢ w catoSci.

Powdd twierdzi, ze sprawcg zdarzenia z dnia 16 czerwca 2010 roku jest Wspdlnota Mieszkaniowa (...), a zatem
pozwany jako ubezpieczyciel z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnego wskazanego podmiotu jest zobowiazany do wyplaty
odszkodowania. Pozwany nie kwestionowal zawarcia umowy ubezpieczenia z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej z
przedmiotowa spo6ldzielnia, jednakze podniosl, iz powddka nie udowodnila winy Wsp6lnoty Mieszkaniowe;j.

Zgodnie z treScig art. 429 k.c., kto powierza wykonanie czynnoSci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzona przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze
wykonanie czynno$ci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dziatalno$ci zawodowej
trudnia sie wykonywaniem takich czynnoSci. Ponadto jak wynika z treéci aktu notarialnego z dnia 1 grudnia 2008
roku strona pozwana powierzyla zarzad nieruchomos$cig podmiotowi Centrum Administracyjnemu (...) A. F..

Stosownie do brzmienia art. 828 § 1 k.c., jezeli nie umoéwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania
przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi
z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego odszkodowania. Jezeli ubezpieczyciel pokryl tylko
cze$¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej czesci pierwszenstwo zaspokojenia przed roszczeniem
ubezpieczyciela. Tym samym, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela nastepuje przeksztalcenie
w stosunku zobowigzaniowym, mianowicie w role wierzyciela uprawnionego do domagania sie naprawienia
szkody od osoby trzeciej wstepuje, w miejsce ubezpieczajacego, ubezpieczyciel. Wymaga réowniez podkreslenia, ze
ubezpieczyciel, dokonujac zaplaty na rzecz ubezpieczajacego, nabywa wierzytelno$¢é o naprawienie szkody w takim
samym ksztalcie, w jakim wierzytelno$c ta przystugiwala ubezpieczajacemu.

W przedmiotowej sprawie roszczenie regresowe skierowane jest do ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej
sprawcy szkody. Zgodnie za$ z art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktérych odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Beneficjent tej umowy — osoba trzecia
— moze realizowa¢ przyshugujace jej na mocy tego kontraktu uprawnienia bezposrednio od zakladu ubezpieczen w
razie wystapienia wypadku ubezpieczeniowego w postaci wyrzadzenia mu szkody. Nie jest on strong umowy zawartej
przez ubezpieczajacego z zakladem ubezpieczen, ale uzyskuje na jej podstawie wlasne, samodzielne roszczenie do
tego zakladu o spehienie okre$lonego $wiadczenia. Tym samym, mimo braku wiezi umownej poszkodowany staje sie
wierzycielem w stosunku do dluznika, ktérym jest zaklad ubezpieczen.

Zgodnie z ogblng regula dowodowsg, wyrazona w art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktbra z
faktu tego wywodzi skutki prawne. Z Kkolei art. 232 zd. 1 k.p.c. wskazuje, ze strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Tym samym powddka, jako podmiot wywodzacy dla
siebie korzystne skutki prawne, winna wykaza¢ zaistnienie szkody, podmiot odpowiedzialny za jej powstanie, wine
tegoz podmiotu oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zawinionym dzialaniem badz zaniechaniem podmiotu a powstala
szkoda.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy, powodka nie wykazala, ze do zalania doszlo z winy Wspoélnoty Mieszkaniowej
(...) przy ul. (...) w K.. W ocenie Sadu przedstawione dokumenty sg niewystarczajace i nie sposéb w oparciu o ich tresé
ustali¢ czy do zalania doszlo z winy Wspolnoty Mieszkaniowej (...) czy tez na skutek innych okolicznoSci.



Z uwagi na powyzsze powodztwo nalezalo oddali¢ w caloSci.

O kosztach procesu Sad orzekl majac za podstawe art. 98 § 1 k.p.c. Na koszty niezbedne do celowej obrony pozwanego
zlozyta sie kwota 180,00 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa procesowego przez zawodowego pelnomocnika bedacego
radcg prawnym, a to zgodnie z treScig § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1349 ze zm.).

SSR Slawomir Bezak
(..)
(..)



