UZASADNIENIE

S. S. ( obywatelka Ukrainy) wniosla 15.06.2022r do tutejszego Sadu o zwolnienie jej z obowigzku przedstawienia
dokumentu potrzebnego do zawarcia malzenstwa z G. S. (obywatelem Polski).

G. S. o$wiadczyl , iz chce dobrowolnie zawrze¢ zwiazek malzenski z wnioskodawczynia S. S..

Postanowieniem z dnia 13.10.2022r. postepowanie zostalo zawieszone na podstawie art. 178 Kodeksu postepowania
cywilnego.

Pelnomocnik wnioskodawczyni w piSmie z dnia 16.02.2023r. wnio6st o jego podjecie, wobec czego zostalo podjete
postanowieniem z dnia 31.03.2023r. na podstawie art. 181 §1 pkt 2 Kodeksu postepowania cywilnego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Whnioskodawczyni S. S. ma 56 lat, w Polsce mieszka od 6 lat, nie leczyla sie psychiatrycznie, podaje, ze jest osoba
rozwiedziona. S. S. z domu Z. ur. (...) corka L. i K., urodzona w miejscowoéci S. na Ukrainie, obywatelka Ukrainy
zawarla zwigzek malzenski z O. S., obywatelem Ukrainy zarejestrowany (...). w Oddziale Panstwowej Rejestracji
Aktow S. S. Rejonowego (...) Sprawiedliwo$ci Obwodu M.. W ,, Wyciqgu z Panstwowego Rejestru Aktow
S. L. o panistwowej rejestracji malzenstwa dotyczgcego potwierdzenia nazwiska przed zawarciem
malzenstwwa” jest tez wzmianka w dziale ,Informacja o rozwigzaniu malzenstwa”, iz w dniu (...). dokonano
tam wpisu aktowego nr (...) w rubryce ,, Numer wpisu aktowego o rozwiazaniu malzenstwa”. Poza tym wyciagiem
wnioskodawczyni nie przedlozyta zadnych innych dokumentéw potwierdzajacych, iz jest rozwiedziona, za$ jej
pelnomocnik w pi$mie z dnia 16.02.2023r. powiadomil, iz nie uzyskala ona w Polsce uznania swojego orzeczenia
rozwodowego.

Uczestnik G. S. ma 52 lata, nie jest ani spokrewniony, ani spowinowacony z wnioskodawczynia, nie leczyl sie
psychiatrycznie, nie jest ubezwlasnowolnionym, zna stan zdrowia wnioskodawczyni. G. S. ur.(...) w S. syn M. i M.,
z domu P. w dniu(...). zawarl zwiazek malzenski z A. K., ktore to malzenistwo zostalo rozwigzane prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w z dnia 19.10.2016r. syg. akt IC 1102/16. Tak wiec uczestnik jest stanu wolnego i po jego
stronie nie ma przeszkod do zawarcia malzenstwa ze S. S..

Powyzszy stan faktyczny sad ustali na podstawie przedstawionego przez wnioskodawczynie ,,Wyciagu z Pahstwowego
Rejestru Aktow S. L. o panstwowej rejestracji malzenstwa dotyczacego potwierdzenia nazwiska przed zawarciem
malzenstwa” oraz dowodu z przestuchania stron na rozprawie w dniu 13.10.2022r.

Sad zwazyl co nastepuje :

Przepis art. 562 Kodeksu postepowania cywilnego stanowi, iz zwolnienia od obowigzku zlozenia urzedowi stanu
cywilnego dokumentu potrzebnego do zawarcia malzenstwa udziela sad na wniosek osoby obowiazanej do zlozenia
dokumentu. W niniejszej sprawie wniosek S. S. o zwolnienie jej z obowigzku przedstawienia dokumentu potrzebnego
do zawarcia malzenstwa z G. S. nalezalo jednak oddali¢.

Zgodnie z art. 3 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego osoby zamierzajace zawrze¢ malzenstwo powinny zlozyc
lub przedstawié¢ kierownikowi urzedu stanu cywilnego dokumenty niezbedne do zawarcia malzenstwa, okreSlone w
odrebnych przepisach. Jezeli otrzymanie dokumentu, ktory osoba zamierzajaca zawrze¢ malzenistwo jest obowigzana
zlozy¢ lub przedstawié¢ kierownikowi urzedu stanu cywilnego napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad
moze zwolnic te osobe od obowiagzku zloZenia lub przedstawienia tego dokumentu.

Zkolei w mys$l art. 79 ust. 1 — 2 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. Prawo o aktach stanu cywilnego cudzoziemiec
zamierzajacy zawrzeé malzenistwo sklada:
1) zapewnienie,



2) odpis aktu urodzenia, a jezeli pozostawal uprzednio w zwigzku malzenskim — odpis aktu malzenstwa z adnotacjg
0 jego ustaniu, uniewaznieniu albo stwierdzeniu jego nieistnienia, albo odpis aktu malzenstwa z dokumentem
potwierdzajgcym jego ustanie lub uniewaznienie albo dokumentem potwierdzajacym stwierdzenie nieistnienia
malzenstwa, jezeli na podstawie pozostalych skladanych dokumentéw nie mozna ustali¢ danych niezbednych do
sporzadzenia aktu malzenstwa;

3) dokument stwierdzajacy, ze zgodnie z wlaciwym prawem moze zawrze¢ malzenstwo, chyba ze na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 1792) jego mozno$¢
zawarcia malzenstwa jest oceniana na podstawie prawa polskiego.

2. Jezeli otrzymanie dokumentu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 3, napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody,
sad w postepowaniu nieprocesowym na wniosek cudzoziemca moze go zwolnié od zlozenia tego dokumentu. W
postepowaniu

o zwolnienie cudzoziemca od zlozenia dokumentu sad na podstawie wlaéciwego prawa ustala, czy osoba ta moze
zawrze¢ matzenstwo.

Zgodnie z art. 78. Prawa o aktach stanu cywilnego dokumentami potwierdzajacymi ustanie, uniewaznienie albo
stwierdzenie nieistnienia malzenistwa sg w szczego6lnoSci:

1) odpis skrécony aktu zgonu lub odpis prawomocnego orzeczenia sadu o stwierdzeniu zgonu lub uznaniu za zmarlego
poprzedniego malzonka;

2) odpis prawomocnego orzeczenia sadu o rozwodzie;

3) odpis prawomocnego orzeczenia sagdu o uniewaznieniu matzenstwa;

4) odpis prawomocnego orzeczenia sadu ustalajacego nieistnienie malzenstwa.

Pelnomocnik wnioskodawczyni S. S. w piémie z dnia 16.02.2023r. informujac, iz nie uzyskala ona w Polsce uznania
swego ,orzeczenia rozwodowego” ( administracyjnego) przedstawil poglad, iz nie musiala tego robié¢, bowiem
orzeczenia panstw obcych wydane w sprawach cywilnych, podlegaja uznaniu z mocy prawa zgodnie z art. 1145 Kodeksu
postepowania cywilnego oraz stosownie do art.17 Konwencji o uznawaniu rozwodow i separacji, sporzadzonej w
(...).(...)., ktora przewiduje, iz konwencja nie stoi na przeszkodzie stosowaniu w Umawiajgcym sie Panstwie prawa
bardziej korzystnego dla uznawania zagranicznych orzeczen o rozwodzie i separacji. Pelnomocnik wnioskodawczyni
podniosl, ze w jego ocenie przedstawione przepisy odnosza sie takze do orzeczen administracyjnych na podstawie

art. 1149V Kodeksu postepowania cywilnego, co jego zdaniem skutkuje tym, ze orzeczenia rozwodowe, w tym takze
administracyjne, nie wymagaja uznania przez sad polski. Podniost dalej, ze wedlug ukrainskiego aktu stanu cywilnego
dolaczonego przez wnioskodawczynie do akt sprawy, rozwod pomiedzy nig, a jej 6wczesnym mezem nastapit (...)

Zwazy¢ jednak nalezy, iz na potwierdzenie teorii wnioskodawczyni do akt nie zostalo dolaczone zadne orzeczenie
ani sagdowe ani administracyjne, potwierdzajace orzeczenie rozwodu pomiedzy wnioskodawczynia, a jej pierwszym
mezem. Nie zostal tez dolaczony odpis aktu malzenstwa z adnotacja o jego ustaniu, uniewaznieniu albo stwierdzeniu
jego nieistnienia, albo odpis aktu malzenstwa z dokumentem potwierdzajacym jego ustanie lub uniewaznienie
albo dokumentem potwierdzajacym stwierdzenie nieistnienia malzenstwa. Zalaczony zostala jedynie ,Wyciag z
Panstwowego Rejestru Aktow S. L. o panstwowej rejestracji malzenstwa dotyczacego potwierdzenia nazwiska przed
zawarciem malzenistwa”

W niniejszej sprawie ustalono bez watpienia, iz rozwdéd wnioskodawczyni z jej mezem O. S. nie byl orzeczony
przez ukrainski sad, nie ma wiec co do tego ukrainskiego orzeczenia sadowego, ktére mialoby podlegac
uznaniu. Wnioskodawczyni twierdzi, iz rozwod ten byl przeprowadzony administracyjnie, lecz nie przedstawila
administracyjnego aktu rozwodowego, ktéry powinien by¢ wydany, gdyz na Ukrainie rozwdd wydany przez panstwowy
urzad stanu cywilnego powinien by¢ takze po$wiadczany aktem rozwodowym wedlug wzoru zatwierdzonego przez
Gabinet Ministrow Ukrainy. Nadto nawet jezeli by przyjaé, ze orzeczenie takie bylo wydane, poniewaz dokonano wpisu
aktowego nr 38 w ukrainskich aktach stanu cywilnego w dniu (...)w dziale ,Informacja o rozwigzaniu malzenstwa”,
w dniu (...) w rubryce ,, Numer wpisu aktowego o rozwigzaniu malzenstwa” nie mozna uznad, iz takie orzeczenie

administracyjne powinno by¢ uznane z mocy prawa na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie art. 1149



Kodeksu postepowania cywilnego. W obecnym stanie prawnym bowiem istnieja trzy rodzaje uregulowan dotyczacych
uznawania w Polsce orzeczen zagranicznych, wprowadzone przez:

1) krajowe przepisy Kodeksu postepowania cywilnego (art. 1145-11491 k.p.c.);
2) unormowania wigzacych Polske wielostronnych i dwustronnych uméw miedzynarodowych;

3) od 1 maja 2004 r., tj. z chwilg kiedy Polska stala sie pelnoprawnym czlonkiem Unii Europejskiej - unormowania
prawa wspolnotowego.

Stosownie do tresci art. 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78,
poz. 483 z pdzn. zm.), ktora - jako "ustawa zasadnicza" - jest aktem najwyzej usytuowanym w hierarchii powszechnie
obowiazujacych w kraju Zrodel prawa: ratyfikowana umowa miedzynarodowa, po jej ogloszeniu w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej, stanowi cze$¢ krajowego porzadku prawnego i jest bezpoérednio stosowana, chyba ze jej
stosowanie jest uzaleznione od wydania ustawy (ust. 1). Umowa miedzynarodowa ratyfikowana za uprzednia zgoda
wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowg (ust. 2). Jezeli
wynika to z ratyfikowanej przez Rzeczypospolita Polska umowy konstytuujgcej organizacje miedzynarodowa, prawo
przez nia stanowione jest stosowane bezposrednio, majac pierwszenstwo w przypadku kolizji z ustawami (ust. 3).

Z powyzszego wynika, ze - w praktyce - przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, w ktéorych ustawodawca
zrezygnowal z wymagania przeprowadzenia przed wlaSciwym sadem postepowania delibacyjnego badajacego
formalng dopuszczalno$¢ uznania orzeczenia zagranicznego, na rzecz automatycznego jego uznania, maja
zastosowanie jako ostatnie, tj. w przypadkach nieobjetych zakresem stosowania ratyfikowanych za uprzednia zgoda
wyrazong w ustawie uméw miedzynarodowych oraz aktow Unii Europejskie;j.

»sUmowa dwustronna miedzy Rzeczypospolita Polska a Ukraing o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach
cywilnych i karnych podpisana w (...).05.1993r. w art.48 ust. 2 reguluje takze tryb uznawania orzeczen, ktére zostaly
wydane przez organ inny niz sad na zasadach okres§lonych w artykulach 50-52. W takiej sytuacji, godnie z art. 91
ust.1i 2 w zw. z art. 241 ust. 1, 89 ust 1 pkt 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, postanowienia tej umowy maja
pierwszenstwo, co wylacza stosownie trybu ex lege przewidzianego w art.1145 i nastepne Kodeksu postepowania
cywilnego” ( (...) SA/Kr (...) - Wyrok WSA w Krakowie z 2019-05-14).

Zgodnie za$ z art. 6 Kodeksu cywilnego ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Ta materialnoprawna zasada posiada procesowe odzwierciedlenie w art. 232 Kodeksu postepowania
cywilnego, ktory stanowi, iz strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne. Tak wiec zadaniem wnioskodawczyni S. S. bylo udowodnienie w tej sprawie, iz wedle swojego
prawa jest osoba rozwiedziong, ktéra moze ponownie zawrze¢ zwigzek malzenski. Nie przedstawila ona jednak
obowiazujacego w Rzeczypospolitej Polskiej orzeczenia o swoim rozwodzie z pierwszym mezem O. S., wobec czego nie
moze na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej zawrzeé kolejnego malzenstwa, albowiem zgonie z polskim Kodeksem
rodzinnym i opiekunczym nie moze zawrze¢ malzenstwa ten, kto pozostaje juz w zwigzku malzenskim ( art. 13 §1),
wobec czego wniosek S. S. nalezalo oddalié.

O kosztach Sad orzekl na podstawie przepisow art. 520 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego.



