Sygn. akt VI RCz 111/21

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2021 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm 405/21 tutejszy Sad
na czas trwania postepowania zezwolil wnioskodawczyni K. A. na zapisanie maloletniej corki N. C., urodzonej (...)
do Prywatnej Szkoly Podstawowej nr (...) im. J. B. w W. oraz uczestnictwo maloletniej w zajeciach dodatkowych i
zielonej szkole organizowanych przez te placowke, przy czym postanowienie to zastepuje zgode uczestnika M. C., z
zastrzezeniem, ze koszty nauki w roku szkolnym 2021/2022 ponosi¢ bedzie wylacznie matka dziecka.

(postanowienie k. 220)

Pismem z dnia 09 grudnia 2021 roku (data nadania pisma w placowce pocztowej) uczestnik postepowania M. C. zlozyt
zazalenie na opisane postanowienie, zaskarzajac je w calo$ci. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucono:

1. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez wyprowadzenie z zebranego
materialu dowodowego wniosku sprzecznego ze stanem faktycznym sprawy, iz prywatna placowka edukacyjna jest
wzgledniejsza dla maloletniej, anizeli publiczna szkota podstawowa,

2. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez wyprowadzenie z zebranego
materialu dowodowego wniosku sprzecznego ze stanem faktycznym sprawy, iz stanowisko uczestnika wzgledem
wyboru placowki edukacyjnej dla corki umotywowane jest jedynie kwestiami finansowymi,

3. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c.,, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez wyprowadzenie z
zebranego materialu dowodowego wniosku sprzecznego ze stanem faktycznym sprawy, iz dobro dziecka przemawia
za przychyleniem sie do wniosku matki maloletniej,

4. naruszenie art. 97 § 2 k.r.o. ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez zawarcie w orzeczeniu o istotnych
sprawach dziecka rozstrzygniecia dot. kwestii éciéle alimentacyjnych,

5. naruszenie art. 738 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez rozpoznanie wniosku matki o udzielenie
zabezpieczenia poza jego granicami — we wniosku o udzielenie zabezpieczenia roszczenia wnioskodawczyni nie
wnosila o ustalenie, ktory z rodzicow ponosil bedzie koszty zwigzane z edukacja dziecka w placowce prywatnej,

6. naruszenie art. 730 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez uznanie, iz wnioskodawczyni
uprawdopodobnila interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, tj. iz zagrozone jest dobro dziecka, co nie mialo
miejsca w niniejszej sprawie,

7. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, poprzez wyprowadzenie z zebranego
materialu dowodowego wniosku sprzecznego ze stanem faktycznym sprawy, iz rzekomo ,zgodne z dobrem N. bedzie
jak najszybsze rozpoczecie przez nia nauki w szkole prywatnej ".

W zwiazku z powyzszym, wniesiono o:

zmiane postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, VI Wydzial Rodzinny i
Nieletnich dnia 22.10.2021 roku, sygn. akt: VI Nsm 405/21 poprzez ustalenie, iz na czas trwania postepowania
maloletnia corka Stron, N. C. uczeszczaé bedzie do klasy pierwszej w Szkole Podstawowej nr (...) im. Mani D., ul. (...),
(...)-(...) W. oraz uczestniczy¢ w zajeciach dodatkowych i zielonej szkole organizowanej przez te placowke.

(zazalenie k. 282-287)

Pismem z dna 28 stycznia 2022 roku (data na prezentacie Biura Podawczego) wnioskodawczyni K. A. wniosla o
oddalenie zazalenia jako bezzasadnego.



(pismo k. 321-322v)

W dniu 07 lutego 2022 roku (data na prezentacie Biura Podawczego) uczestnik postepowania zlozyl replike
odpowiedzi na zazalenia podtrzymujac zazalenie w calo$ci.

Sad Rejonowy rozpoznajgc zazalenie zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie uczestnika postepowania jest zasadne w zakresie w jakim zmierzalo do zmiany zaskarzonego postanowienia
poprzez oddalenie wniosku o zabezpieczenie.

Sad I instancji wydajac zaskarzone dat w catoSci wiare twierdzeniom wnioskodawczyni w zakresie warunkow w szkole
im. J. B. oraz mozliwo$ci majatkowych do oplacania szkoly prywatnej. Sad uznal, ze kameralna, prywatna placowka
oferujaca bogata oferte edukacyjna bedzie wzgledniejsza dla maloletniej N. anizeli publiczna szkola podstawowa., za$
sprzeciw uczestnika postepowania w zakresie wyboru dla maloletniej szkoly prywatnej podyktowany byl w znacznej
mierze kwestiami finansowymi.

Tymczasem w ocenie Sadu w skladzie rozpoznajacym zazalenie, materiat dowodowy zgromadzony w toku
postepowania nie dawal podstaw do dokonania takich ustalen.

Odnoszac sie n do zarzutéw naruszenia przez Sad i instancji art. 233 § 1 k.p.c., w pierwszej kolejnosci zauwazy¢
nalezy, ze skuteczne postawienie tego zarzutu wymaga nie polemiki, lecz wskazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonania oceny dowodéw wedlug wlasnego przekonania. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o
innej niz przyjal sad donioslosci poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (wyrok SA w
Warszawie z dn. 25 listopada 2013 r., sygn. akt I ACa 432/13).

Majac na uwadze powyzsze, zgodzi¢ nalezy sie z uczestnikiem postepowania, ze Sad I instancji oparl swoje
rozstrzygniecie wylacznie na twierdzeniach strony wnioskujacej, nie odnoszac sie w zasadzie do kwestii zglaszanych
przez uczestnika postepowania, za§ ocena materialtu dowodowego nie zostala dokonana zgodnie z wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego oraz rownowagi stron. Sa oddalil wniosek dowodowy o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z zaswiadczenia, ktore mialaby sporzadzi¢ wychowawczyni dziecka, w zakresie warunkéw panujacych w
szkole panstwowej i przystosowania maloletniej do funkcjonowania w takiej placowce. Material dowody zgromadzony
w toku postepowania wskazywal jednakze, ze w klasie maloletniej w szkole panstwowej bylo 21 osdb, co nie
stanowi znaczgcej réznicy w odniesieniu do szkoly prywatnej. Uczestnik postepowania podnosil liczne, pozafinansowe
argumenty przemawiajace za zasadno$cig kontynuowania nauki przez cérke w szkole panstwowej min. fakt, ze
maloletnia zaaklimatyzowala sie w szkole panstwowej i posiadala tam grono przyjaciél, z ktérymi ze wzgledu na
blisko$¢ miejsc zamieszkania, moglaby utrzymywacé relacje towarzyskie poza szkola. OkolicznoSci te zostaly w zasadzie
pominiete przez Sad Rejonowy. Calkowicie pominieta zostala przez Sad I instancji takze deklaracja uczestnika co do
checi zwiekszenia jego udzialu w opiece nad maloletnia w zwigzku z nauka zmianowa w szkole publicznej. Kwestia ta
winna by¢ rozwazona w aspekcie ryzyka dazenia wnioskodawczyni do ograniczenia roli ojca w zyciu maloletniej, co z
kolei jest bezsprzecznie niezgodne z dobrem dziecka.

Nadto Sad rozpoznajacy zazalenie uznal za trafiony zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 97 § 2 k.r.o., poprzez
orzeczenie w postepowaniu nieprocesowym — z zakresu wladzy rodzicielskiej o kwestii majatkowej — alimentacyjne;j.
Sad opiekunczy nie jest bowiem uprawniony do ustalenia kwestii ponoszenia kosztéw utrzymania maloletniego.
Jedynie w toku postepowania o alimenty Sad ustala katalog usprawiedliwionych kosztoéw utrzymania uprawionego
oraz rozstrzyga ktdre udzial zobowigzanego alimentacyjnie w tych kosztach. Zasadnie wskazal skarzacy na utrwalony
w tym zakresie poglad doktryny, wyrazony min. w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1985 toku, sygn. akt
III CZP 26/85. Takze za trafiony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia przez Sad art. 738 k.p.c., poprzez rozpoznanie
wniosku o zabezpieczenie poza jego granicami tj. ze wskazaniem kto jest obowiazany ponosi¢ koszty czesnego w szkole

prywatnej.



Ostatecznie Sad rozpoznajacy zazalenia podzielil poglad skarzacego, ze Sad i instancji naruszyt art. 730" § 1 k.p.c., i
blednie ustalil, ze wnioskodawczyni wykazala interes prawny w udzielnie zabezpieczenia. Sad w niniejszym skladzie
takze uwaza, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do wydania w sprawie orzeczenia.
Na marginesie nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 578 § 1 k.p.c., postanowienia sadu opiekunczego sa skuteczne i
wykonalne z chwilg ich ogloszenia, a gdy ogloszenia nie bylo, z chwilg ich wydania. Z uwagi na rozpoznanie wniosku
o zabezpieczenie w dniu wydania orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie upad} interes prawny wnioskujace;j
o wydanie w sprawie orzeczenia.

Powyzsze okoliczno$ci skutkowaly konieczno$cia zmiany zaskarzonego postanowienia. Z uwagi na okolicznosé, ze
zgodnie z art. 386 § 1 k.p.c., w zw. z art. 397 § 3 k.p.c., q razie uwzglednienia zazalenia sad drugiej instancji zmienia
zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy, Sad oddalit wniosek o zabezpieczenie, jako nieuprawdopodobniony.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji postanowienia, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c,,
orzekl jak w sentencji.

sedzia Maciej Wisz
ZARZADZENIE
Uzasadnienie doreczy¢, zgodnie z wnioskiem.
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