UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 listopada 2019 roku (data prezentaty Biura Podawczego) maloletnia powddka A. B., reprezentowana
przez przedstawicielke ustawowa — matke M. B. (1), zastepowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta
przeciwko swojemu ojcu M. B. (2) o zasadzenie na jej rzecz alimentéw w kwocie po 1800 zl, platnych do rak M.
B. (1) jako jej ustawowej przedstawicielki do dnia 10-tego kazdego miesigca z gory wraz z ustawowymi odsetkami
w przypadku opdznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat oraz wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz strony
powodowej kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych. Strona
powodowa wniosta ponadto o udzielenie zabezpieczenia roszczenia w sposoéb odpowiadajacy roszczeniu gléwnemu.
(k. 1-7 pozew)

W piSmie z dnia 20 stycznia 2020 roku (data prezentaty Biura Podawczego) stanowiacym odpowiedZ na pozew
pozwany M. B. (2) uznal zgloszone powo6dztwo o zasgdzenie od niego na rzecz jego matoletniej corki A. B. alimentéw
do kwoty po 400 zl miesiecznie i wniost o oddalenie powbdztwa w pozostalym zakresie, a takze wnidst o zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych. (k. 80-102 odpowiedZ na pozew)

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2020 roku wydanym w niniejszej sprawie tut. Sad na czas trwania postepowania
zobowiazal pozwanego M. B. (2) do lozenia tytulem alimentéw na rzecz maloletniej corki A. B., urodzonej dnia (...) w
kwocie po 700 zlotych miesiecznie, ptatnej do rak przedstawicielki ustawowej M. B. (1), do 10-dnia kazdego miesiaca z
gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat (pkt 1) i w pozostalym
zakresie wniosek o zabezpieczenie oddalil (pkt 2) oraz nadal z urzedu klauzule wykonalnos$ci na pkt 1 postanowienia
(pkt 3). (k. 194 postanowienie)

Postanowieniem z dnia 27 maja 2020 roku wydanym w niniejszej sprawie tut. Sad skierowal strony do mediacji,
o przeprowadzenie ktorej zwrdcit sie w terminie 2 miesiecy do Fundacji (...) ul. (...), (...)-(...) W., zobowiazujac
mediatora do sporzadzenia protokolu z mediacji i przestania go do tutejszego Sadu po zakonczeniu mediacji (k. 308
postanowienie). Jednakze jedna ze stron nie wyrazila zgody na mediacje, wiec nie doszlo do wszczecia postepowania
mediacyjnego (k. 314, 316 pisma).

Strony pozostaly przy opisanych stanowiskach procesowych (e-protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku).
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Maloletnia A. B., urodzona dnia (...) w W. pochodzi ze zwiazku malzenskiego M. B. (2) i M. B. (1). Z tego zwigzku
malzenskiego pochodzi réwniez 24-letnia siostra matoletniej W. S.. Do czasu rozstania rodzicéw maloletniej rodzina

mieszkala w trzypokojowym mieszkaniu o powierzchni 59 m® zakupionym dzieki érodkom finansowym pochodzacym
z zaciagnietego kredytu (raty kredytowe sg zmienne i wynosza od okolo 320 zt miesiecznie do 680 zl miesiecznie
i zobowigzani do ich splat sa oboje rodzice maloletniej). Rodzice maloletniej rozstali sie w polowie 2016 roku, gdy
M. B. (2) wyprowadzil sie ze wspélnie zajmowanego mieszkania. Pomimo separacji faktycznej, posiadaja wspolnosé
majatkowa malzenska. Starsza siostra maloletniej W. S. wziela §lub w 2018 roku i wyprowadzila sie z mieszkania
rodzinnego. Jednakze w pazdzierniku 2020 roku stracila prace (pracuje na recepcji w hotelu od 2019 roku, z
przerwami i zarabia 2500 zl miesiecznie) i wprowadzila sie z powrotem do mieszkania rodzinnego wraz ze swoim
mezem (ktory jest pomocnikiem drukarza i zarabia niecale 3000 zl miesiecznie) i partycypuje w czynszu za to
mieszkanie. (e-protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B. (1), e-protokol rozprawy z dnia 23 lutego
2021 roku zeznania M. B. (2), e-protokoét rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania W. P., e-protokoél rozprawy z
dnia 23 lutego 2021 roku zeznania W. S., k. 9 odpis skrocony aktu urodzenia, k. 10 odpis skrocony aktu malzenstwa,
k. 26-29 harmonogram splat kredytu).

Maloletnia A. B. ma ukonczone 16 lat i uczeszcza do drugiej klasy technikum ekonomicznego. Korzysta z korepetycji
oraz dodatkowych lekcji z jezyka angielskiego. Nie spozywa obiadow w szkole. Uczeszcza na prywatne zajecia taneczne
oraz w wakacje wyjezdza na obozy taneczne i zdarza sie, ze wyjezdza na obozy zimowe (koszt wyjazdu to 2000-2400 z}).



Rzadko kontaktuje sie ze swoim ojcem. Jej usprawiedliwione koszty utrzymania wynosza po okolo 1600 zl miesiecznie,
na co skladaja sie nastepujace wydatki: wyzywienie i obiady poza domem — okolo 600 zl miesiecznie, udzial w
kosztach utrzymania mieszkania, zakupu mebli i telefonu — okolo 200 zl miesiecznie, ubrania i obuwie, kosmetyki,
srodki czystosci, fryzjer — okolo 300 zl miesiecznie, pozostale wydatki (w tym koszty wypoczynku, bilet miesieczny,
wydatki szkolne i lecznicze) — 500 zl miesiecznie. (e-protokdl rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B.
(1), e-protokét rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B. (2), e-protokét rozprawy z dnia 23 lutego 2021
roku zeznania W. P., e-protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania W. S., k. 30-40, 43-44, 498-504
dokumentacja dot. kosztow utrzymania, k. 474 zestawienie kosztéw utrzymania)

M. B. (1) ma 46 lat, wyksztalcenie wyzsze. Od 8 wrze$nia 1997 roku jest zatrudniona w Uniwersyteckim Centrum
(...) na stanowisku starszej pielegniarki na czas nieokreslony za wynagrodzeniem w wysokoSci 5.721,98 zl netto
miesiecznie oraz jako pielegniarka wykonuje réwniez na podstawie umowy zlecenia §wiadczenia zdrowotne dla (...)
Centrum (...) za wynagrodzeniem w wysokoSci 41,00 zl brutto za jedna godzine wykonywania Swiadczen objetych
umowg (w oparciu o grafik w zaleznoSci od zapotrzebowania i w 2020 roku uzyskala z tego tytulu wynagrodzenie w
wysokosci 25.190,40 z}). Od 1 maja 2018 roku do 31 lipca 2019 roku na podstawie umowy zlecenia pracowata réwniez
w szpitalu przy ul. (...). W dniu 30 listopada 2018 roku zaciagnela kredyt na kwote 4.000 zl na zakup mebli dla corki
(rata wynosi okolo 140 zl miesiecznie). W 2016 roku uzyskata lacznie 57.707,85 zt dochodu (52.286,41 zt dochodu ze
stosunku pracy i 5.421,44 zt dochodu z dzialalno$ci wykonywanej osobi$cie). W 2017 roku uzyskata tacznie 74.388,09
z} dochodu (58.597,03 zl dochodu ze stosunku pracy i 15.791,06 zt dochodu z dzialalno$ci wykonywanej osobiScie).
W 2018 roku uzyskala lacznie 94.258,84 zt dochodu (86.579,64 zt dochodu ze stosunku pracy i 7.679,20 zt dochodu z
dzialalno$ci wykonywanej osobiScie). W 2019 roku uzyskala lacznie 111.996,81 zt dochodu (102.944,01 zl dochodu ze
stosunku pracy i 9.052,80 zt dochodu z dzialalnoSci wykonywanej osobiscie). Ponosi koszty zwigzane z czynszem za
mieszkanie — 530 zt miesiecznie, pradem — okolo 150 zl miesiecznie, telewizja i internetem — okolo 55 zl miesiecznie
oraz gazem — okolo 60 z} co 2 miesigce. (e-protokoél rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B. (1), e-
protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B. (2), e-protokoél rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku
zeznania W. P., e-protokol rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania W. S., k. 18-19, 229-240, 475-479, 583-586
deklaracje podatkowe, k. 20, 241-243, 480-481 za$wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, k. 21-23 , 542-544
umowa zlecenie, k. 24-25, 30-33, 42, 45-48, 50-52, 54-55, 58-59, 61-71, 73-74, 244-245, 482-497 potwierdzenia
przelewow, historia rachunku bankowego, 505-519, 521-524, 526-529, 531-541 k. 26-29 harmonogram sptat kredytu,
k. 41 umowa kredytowa, k. 559 dokumentacja medyczna)

Pozwany M. B. (2) ma 46 lat, posiada wyksztalcenie Srednie — technik zywienia zbiorowego. W wyuczonym zawodzie
pracowal w wojsku. Potem rozpoczal prace jako kierowca kategorii B, nastepnie przez 5 lat pracowal w hurtowni
ogolnospozywczej, potem do 2014 roku przez 9 lat pracowal jako listonosz. W polowie 2014 roku zdal egzamin
na prawo jazdy kategorii C (na samochdd ciezarowy) i z powodu depresji zwolnil sie z pracy. Potem podejmowat
prace dorywcze na budowie i jako kierowca ciezar6wki. Nie aplikowal o dofinansowanie kurséw kwalifikacyjnych.
W polowie 2016 roku wyprowadzil sie z mieszkania zajmowanego wraz z zong i corka i zamieszkal wraz z obecna

partnerka w wynajetym mieszkaniu o powierzchni 37,5 m* w P. (koszt wynajmu wraz z oplatami eksploatacyjnymi
wynosi 1250 zl miesiecznie i ponosi dodatkowo wydatki zwigzane z mediami). W okresie od 1 czerwca 2016 roku
do 31 lipca 2018 roku byl zatrudniony w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) na stanowisku kierowca — ladowacz za
wynagrodzeniem w wysokoéci ok. 2400-2700 zl netto miesiecznie (jego umowa nie zostala przedtuzona). Od dnia 15
stycznia 2019 roku jest zatrudniony na podstawie umowy o prace w (...) A. R. jako kierowca samochodu ciezarowego
za wynagrodzeniem w wysokoSci 2.061,67 zl netto miesiecznie (zajmuje sie transportem artykuldow przemystowych
do galerii handlowych) i jego pracodawca zapewnia mu prywatny pakiet medyczny. W 2016 roku uzyskal 33.295,46
z} dochodu ze stosunku pracy. W 2017 roku uzyskal lacznie 47.637,50 zl dochodu (w tym 47.362,50 zl dochodu
ze stosunku pracy). W 2018 roku uzyskal lacznie 45.007,46 zl dochodu (32.300,08 7zt dochodu ze stosunku pracy
i 12.707,38 zl dochodu z innych zrédel). W 2019 roku uzyskal lacznie 33.008,51 zt dochodu (w tym 30.448,75 z}
dochodu ze stosunku pracy). Z powodu przestojow w jego firmie zwigzanych z zamknieciem galerii handlowych w
zwiazku z pandemia (...)19 w okresie od dnia 1 kwietnia 2020 roku do dnia 22 maja 2020 roku przebywal na zasitku
opiekuhczym wyplacanym przez ZUS i w tym czasie nie otrzymywal wynagrodzenia od pracodawcy. Na jesieni 2020



roku w okresie, gdy galerie handlowe pozostawaly zamkniete przebywal na przymusowym urlopie wypoczynkowym.
W 2020 roku uzyskal 25.966,67 zt dochodu od swojego pracodawcy w ramach stosunku pracy, 324,72 z dochodu
z innego zrédla oraz 2319,48 zt z tytulu zasilku. Leczy sie dermatologicznie z powodu atopowego zapalenia skory i
leczyt sie psychiatrycznie, z powodu depresji. Posiada réwniez prywatny samochod o warto$ci kilku tysiecy zlotych.
Poza maloletnig cérka A. posiada druga céorke M. B. (3) ur. (...), ktora pochodzi z jego zwiazku z obecna partnerka
W. D.. Jego partnerka ma 41 lat, jest rozwiedziona i z poprzedniego zwigzku ma corke w wieku 12 lat i syna w wieku
21 lat i placi alimenty na ich utrzymanie w wysokos$ci po 400 zt miesiecznie. Jego partnerka w czasie trwania urlopu
wychowawczego zatrudniona byla w (...). sp. z 0.0. z siedziba w W. na stanowisku montera aparatury medycznej, a od
wrze$nia 2020 roku do konca lutego 2021 roku bedzie pracowata w zlobku, jako opiekun dzienny (nie przedtuzono jej
umowy) i planuje od 1 marca 2021 roku staraé sie o przyznanie jej zasitku dla bezrobotnych. Jego corka M. uczeszcza do
publicznego przedszkola (koszt przedszkola to 400-500 zl miesiecznie), na zajecia taneczne (koszt tych zaje¢ wynosi
80 zl miesiecznie) i jest objeta prywatnym pakietem medycznym w wysokoSci 70 zt miesiecznie, gdyz zdarza sie, ze
choruje. Do czasu wydania postanowienia zabezpieczajacego w niniejszej sprawie dobrowolnie lozyt na utrzymanie
corki A. kwoty po 400 zl miesiecznie, a po wydaniu postanowienia zabezpieczajacego uiszczal regularnie kwoty po
700 z} miesiecznie. Dobrowolnie przekazuje dodatkowo corce A. prezenty na Swieta Bozego Narodzenia (pieniadze w
kwocie po 100 z} albo prezenty, np. stuchawki), urodziny oraz kieszonkowe na wyjazdy wakacyjne. Chcialby, aby jego
corka A. uczeszczala na zajecia dodatkowe, jednakze chcialby rowniez, aby decyzje zwigzane z zapisywaniem dziecka
na te zajecia byly z nim konsultowane. Nie planuje obecnie podnoszenia swoich kwalifikacji zawodowych z powodu
wysokich kosztéw zwigzanych z kursami i egzaminami na prawo jazdy kategorii C+E i na autobusy. Sptaca pozyczke
zaciagnieta na $lub najstarszej cérki. (e-protokédt rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B. (1), e-protoko6t
rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania M. B. (2), e-protokdl rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania W.
P., e-protokél rozprawy z dnia 23 lutego 2021 roku zeznania W. S., k. 11-17, 103-125 potwierdzenia przelewow, k. 126,
427 umowa o prace, k. 127, 377, 427v za§wiadczenie o zarobkach, k. 128-140, 143-146, 248-249, 428-434, 436-439
dokumentacja medyczna, k. 141, 435 odpis skrocony aktu urodzenia, k. 142 zaswiadczenie o zatrudnieniu, k. 147-193,
384-387, 415-426, 440-467 zestawienie wydatkow, dokumentacja dot. kosztoéw utrzymania i ponoszonych wydatkow,
k. 233-240, 250-274, 336-342, 399-402, 587-593 deklaracje podatkowe, k. 288-299 wydruki ze strony internetowej,
k. 334-335 zas$wiadczenia, k. 378-383, 388-398 zaswiadczenia z ZUS)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej powolane dokumenty i zeznania stron oraz $§wiadkow.

Sad dat wiare ww. dokumentom zlozonym do akt sprawy, pomimo iz cze$é z nich zostala ztozona jedynie w kserokopii.
Zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznosci, zaé Sad nie znalazt podstaw, by czyni¢ to z urzedu. Dokumenty
urzedowe zlozone do akt sprawy, w szczegbdlnoSci odpisy aktéw urodzenia, zostaly sporzadzone przez powolane do tego
organy i w zakresie ich kompetencji, a tym samym — zgodnie z art. 244 k.p.c. — stanowia dowdd tego, co zostalo w nich
urzedowo zaswiadczone. Sad nie opartl sie na zalaczonych do akt paragonach, albowiem paragony nie moga stanowic
zrodta uprawdopodobnienia poniesionych wydatkéw. Skoro bowiem nie sa one dokumentami imiennymi, to na ich
podstawie Sad nie jest w stanie stwierdzi¢ ani kto pokryt wydatki na nich widniejace, ani tez dla kogo rzeczy te zostaly
zakupione (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 roku, sygn. akt III CSK 299/07, LEX nr 393875).

Odnoénie zeznan zlozonych przez przedstawicielke ustawowa maloletniej powodki i ztozonych przez strone powodowa
zestawien kosztow utrzymania maloletniej powo6dki, Sad kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego, jak rowniez
biorgc pod uwage inne prowadzone przed tut. Sgdem postepowania w przedmiocie alimentéw uznal, ze przedstawione
przez nia koszty utrzymania dziecka byly zawyzone, tj. w zakresie kosztéw wyzywienia, ktore nie powinny byc
wyzsze niz po okolo 600 zl miesiecznie wraz z obiadami spozywanymi poza domem. Sad jednocze$nie, z uwagi
na wiek maloletniej i biorgc pod uwage mozliwosci zarobkowe jej rodzicow uznal, iz usprawiedliwione wydatki
zwiazane z zakupem ubran i obuwia, kosmetykow, Srodkéw czystoéci i fryzjera nie powinny by¢ wyzsze niz 300
z} miesiecznie. Sad ponadto ustalil udzial maloletniej pow6dki w kosztach utrzymania mieszkania oraz zakupu
mebli na kwote w wysoko$ci 200 zl miesiecznie, gdyz wiekszo$¢ kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania
matka maloletniej musialaby ponosié¢ niezaleznie od okolicznosci zamieszkiwania z maloletnia corka i co istotne
w mieszkaniu tym mieszka réwniez pelnoletnia corka powddki i jej maz, ktorzy jako osoby doroste i pracujace



winni partycypowaé w kosztach utrzymania mieszkania. Ponadto Sad kierujac sie wiekiem maloletniej i biorac pod
uwage mozliwosci zarobkowe jej rodzicow do kosztow utrzymania maloletniej powodki zaliczyl pozostale wydatki
(w tym koszty wypoczynku, bilet miesieczny, wydatki szkolne i lecznicze) w lacznej kwocie 500 zl miesiecznie. Sad
do katalogu utrzymania maloletniej powo6dki nie zaliczyt kosztow zwigzanych z prywatnymi korepetycjami oraz z
prywatnymi zajeciami tanecznymi. Wskazaé nalezalo, iz decyzja o uczeszczaniu maloletniej na zajecia taneczne i na
korepetycje zostala podjeta bez konsultacji z jej ojcem i biorac pod uwage mozliwosci zarobkowe obojga rodzicéw
dziecka powyzszego wydatku nie nalezy zaliczaé¢ do wydatkow usprawiedliwionych.

Z kolei przedstawione przez pozwanego koszty utrzymania maloletniego dziecka byly zdecydowanie zanizone, biorac
szczegoblnie pod uwage wiek maloletniej powddki. Jednocze$nie pozwany staral sie rowniez zanizaé¢ swoje mozliwos$ci
zarobkowe (o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W mys$] przepisu art. 128 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (dalej: k.r.0.) obowigzek dostarczania $rodkéw
utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkdéw wychowania (obowigzek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii
prostej oraz rodzenstwo. Ojciec dziecka jest wiec zobowigzany w pierwszej kolejnosci. Obowigzek alimentacyjny
jest podstawowym obowigzkiem rodzica wzgledem jego dziecka. Zgodnie bowiem z dyspozycjg art. 133 § 1 k.r.o.
rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.
Stad bezspornym jest, iz pozwany jest zobowigzany alimentacyjnie wzgledem swojej maloletniej i niesamodzielnej
corki.

Zgodnie z tre$cig art. 135 § 1 kr.o. zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Chodzi przy tym o zapewnienie
uprawnionemu prawidtowych, a nie jedynie minimalnych warunkéw bytowania. Przepis ten wyraza jednocze$nie
zasade ograniczenia zakresu $wiadczen alimentacyjnych do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego z jednej
strony, z drugiej za$ uzaleznia je dodatkowo od mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Stosownie
do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1972 r. w sprawie III CRN 470/71, Lex nr 7052, w sprawach o
alimenty gorna granica $wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwoéci zobowiazanego. Natomiast
przez usprawiedliwione potrzeby rozumie sie nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum
egzystencji, ale robwniez takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajgce jego
wiekowi, stanowi zdrowia i wyksztalceniu. Ustalajac zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki, ktore
winny by¢ zaspokajane, Sad mial na uwadze tre$¢ art. 96 k.r.o. wedlug ktérego rodzice obowigzani sa troszeczyé
sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka. Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zalezno$ci od swych mozliwosci
sa obowiazani zapewnié¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania,
odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby) jak i duchowych, a takze sSrodkéw wychowania wedlug zdolnoéci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Sad, orzekajac o wysokoSci alimentow, uwzglednia mozliwosSci zarobkowe dluznika, czyli kwoty, jakie zarabialby,
gdyby owe mozliwosci wykorzystywal w pelni. Sa one determinowane wiekiem zobowigzanego, jego stanem zdrowia,
przygotowaniem zawodowym, wyksztalceniem, ale takze mozliwo$cia zdobycia pracy w regionie, w ktérym mieszka
i wieloma innymi czynnikami (H. Dolecki (red), Komentarz do art. 135 Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego, LEX
86680).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy w pierwszej kolejnoSci odnie$¢ sie nalezy do
uzasadnionych kosztéw utrzymania maloletniej powo6dki. Sad ustalil koszt utrzymania maloletniej powodki na
kwote w wysoko$ci okolo 1600 zt miesiecznie. Przestanka usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego alimentacyjnie,
nakazuje okres$li¢ katalog potrzeb konkretnego uprawnionego, a nastepnie ustali¢ koszt zaspokojenia tychze potrzeb.
Sa to zatem wartoSci usrednione, uogdlnione. W tej materii Sad dal cze$ciowo wiare twierdzeniom i dowodom
przedstawionym przez strone powodowgq i zostalo to szczegdlowo omodwione we wezedniejszej czeéci uzasadnienia.



Art. 135 § 1 k.r.o.,, uzaleznia natomiast ustalenie wysoko$ci §wiadczenia alimentacyjnego, takze od mozliwosci
majatkowych i zarobkowych zobowigzanego alimentacyjnie. Przy ustalaniu wysokoSci obowiazku alimentacyjnego
Sad ocenia potencjalne (hipotetyczne) mozliwo$ci zarobkowe osoby zobowigzanej do alimentacji.

W ocenie Sadu, sytuacja majatkowa, jak i zarobkowa pozwanego — zobowigzanego alimentacyjnie jest przecietna.
Pozwany ma 46 lat, posiada wyksztalcenie Srednie oraz prawo jazdy kategorii B i C (na samochéd ciezarowy) i
wieloletnie do$wiadczenie zawodowe w zawodzie kierowcy. Jest od dnia 15 stycznia 2019 roku zatrudniony na
podstawie umowy o prace jako kierowca samochodu ciezarowego za wynagrodzeniem w wysoko$ci 2.061,67 zt netto
miesiecznie. Sad zwrécil uwage, ze pozwany poza maloletnia corka A. posiada jeszcze dwoje dzieci, tj. pelnoletnia
corke, ktora juz sie usamodzielnila i maloletnig corke M. B. (3) ur. (...), ktéra pochodzi z jego zwigzku z obecna
partnerkg W. D.. Sad wzial pod uwage, ze pozwany wyprowadzil sie z mieszkania zajmowanego wraz z zona i
corka i zamieszkal wraz z obecna partnerka w wynajetym mieszkaniu, w wyniku czego matka maloletniej powodki
korzysta ze wspolnego lokalu i nie musi ponosié¢ kosztéw zwigzanych z koniecznoécig wynajecia mieszkania, a sam
pozwany jest zobowigzany do ponoszenia tych kosztow wraz ze swoja partnerka. Ponadto Sad wzigl pod uwage,
Ze pozwany wraz ze swoja obecna partnerka ponosi koszty zwigzane z utrzymaniem siebie oraz maloletniej corki,
a takze koszty zwigzane z zaciagnietym wspoélnie z zona kredytem hipotecznym. Sad wzial ponadto pod uwage,
ze pozwany deklarowal, ze ma problemy zdrowotne, jednakze nie przedstawil orzeczenia o niezdolnoéci do pracy
i w dalszym ciagu wykonuje fizyczna prace zarobkowg. Dlatego tez jego mozliwoéci zarobkowe sa zdaniem Sadu
wyzsze niz deklaruje i wynosza co najmniej 2500-3000 zl netto miesiecznie. Sad oceniajac powyzsze mozliwoSci
wzial pod uwage, iz pozwany moze z powodzeniem znalez¢é zatrudnienie w W., np. w innej firmie na stanowisku
kierowcy samochodu ciezarowego, na ktérym to stanowisku, jak wynika z zasad do§wiadczenia Zyciowego i innych
postepowan alimentacyjnych prowadzonych przed tut. Sadem, $rednie zarobki wynosza co najmniej 2500-4000
z} miesiecznie (w zalezno$ci m.in. od do$wiadczenia i wieku). Sad wzigl rowniez pod uwage, iz przedstawicielka
ustawowa maloletniej powodki (ktora rowniez jest wobec niej zobowigzana alimentacyjnie) M. B. (1) ma 46 lat
i od ponad 23 lat jest zatrudniona w Uniwersyteckim Centrum (...) na stanowisku starszej pielegniarki na czas
nieokreslony za wynagrodzeniem w wysokoSci 5.721 zl netto miesiecznie oraz jako pielegniarka wykonuje rowniez
na podstawie umowy zlecenia §wiadczenia zdrowotne dla innych podmiotéw medycznych, w wyniku czego osiggane
przez nia zarobki byly zawsze wyzsze niz zarobki jej meza. Sad zwr6cil rowniez uwage, ze M. B. (1) ponosi oplaty
zwigzane ze swoim utrzymaniem, w tym koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania oraz zaciagnietymi kredytami.

W tym kontekécie uznaé nalezy, iz kwota w wysoko$ci po 700 zl miesiecznie (co stanowi mniej niz polowe ustalonych
usprawiedliwionych kosztéw utrzymania dziecka) na rzecz utrzymania maloletniej corki A. B., urodzonej dnia (...),
platna do rak przedstawicielki ustawowej M. B. (1), do 10-dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, poczynajgc od dnia 26 listopada 2019 roku, tj. od
daty wniesienia pozwu, zasadzona tytulem alimentéw, jest adekwatna do mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych
pozwanego oraz do kosztow zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej alimentacyjnie, biorac przy tym
pod uwage zarobki uzyskiwane przez matke maloletniej powodki i koszty jej utrzymania, a takze fakt, iz w wiekszym
zakresie wypelnia swo6j obowiazek alimentacyjny poprzez osobiste starania w wychowaniu corki.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku. W pozostalym zakresie roszczenie o alimenty bylo
niezasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c., strona przegrywajgca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Strona powodowa nie wygrala sprawy
w calo$ci. W zwigzku z ustawowym zwolnieniem od kosztéw strony dochodzacej roszczen alimentacyjnych (art. 96
ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 755 z
pozn. zm), Sad obciazyl pozwanego czeécia naleznej oplaty sadowej w zakresie w jakim przegral on postepowanie, j.
w kwocie 500 zl (wysokoé¢ oplaty wyliczona zostala od kwoty 700 zt alimentéw x 12 miesiecy = 8400 zl, w zwiazku z
czym oplata wynosi 500 zlotych — zgodnie z art. 13 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych



w sprawach cywilnych t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 755 z pdzn. zm.), w pozostalym zakresie przejmujgc koszty sadowe
na rachunek Skarbu Painistwa.

Jednocze$nie biorac pod uwage, iz pozwany zgodnie z wydanym wyrokiem jest zobowigzany do uiszczania alimentéw
na rzecz maloletniej corki A. B. oraz w zwigzku z jego sytuacja rodzinng i zarobkowa, Sad na podstawie art. 102 k.p.c.
pozostawil strone powodowa przy poniesionych kosztach zastepstwa procesowego.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c., wyrokowi w punkcie 1 nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.



