WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Barbara Ciwinska

Protokolant : Barbara Gawron

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2018 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa K. C.

przeciwko I. C.

o ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny ustal

1. zdniem 16 stycznia 2018 roku uchyla obowiazek alimentacyjny K. C. wobec jego bylej zony I. C., ustalony w sprawie
o rozwo6d wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 czerwca 2012 roku sygn. akt VII C 69/11 na kwote 300
(trzysta) zlotych miesiecznie,

2. pozostawia strony przy poniesionych kosztach postepowania.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 stycznia 2018 roku (data prezentaty) K. C., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
wnibst o uchylenie alimentéw zasadzonych od niego wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 czerwca
2012 r. w sprawie o sygn. akt VII C 65/11, na rzecz pozwanej I. C. w kwocie po 300 zl miesiecznie platnej do 10-go
dnia kazdego miesigca z gbéry z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu ptatno$ci ktérejkolwiek z rat,
poczynajac od daty wniesienia pozwu oraz wni6st o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow procesu wedlug
norm prawem przepisanych (k. 1-3 pozew)

W odpowiedzi na pozew w piémie z dnia 26 marca 2018 roku (data prezentaty) pozwana I. C., reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i wniosla o zasadzenie od powoda na jej
rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych (k. 49-52 odpowiedzZ na pozew)

Strony pozostaly przy opisanych stanowiskach procesowych.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) roku K. C. i I. C. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego (...) W. zawarli zwigzek malzenski za
numerem aktu (...). Z tego zwiazku posiadaja pelnoletniego syna, ktéry nie mieszka z zadnym z rodzicow. Wyrokiem z
dnia 20 czerwca 2012 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VII C 69/11 Sad Okregowy w Warszawie orzekl rozwigzanie
przez rozwod zwiazku malzenskiego K. C. i 1. C. z winy obu stron. W wydanym wyroku rozwodowym Sad Okregowy w
Warszawie zasadzil alimenty od K. C. na rzecz I. C. w kwocie po 300 zl miesiecznie, platnych do 10-go dnia kazdego
miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnoéci ktorejkolwiek z rat, oddalil
powddztwo w czescei dotyczacej eksmisji K. C. i orzekl o sposobie korzystania z mieszkania stron, polozonego w W.
przy ul. (...) w ten sposéb, ze ustalil, ze I. C. bedzie miata do wylacznej dyspozycji wiekszy pokoj o powierzchni okoto
16 m2, a K. C. bedzie miat do wylgcznej dyspozycji mniejszy pokdj o powierzchni okolo 11 m2 oraz ustalil, Ze z kuchni,



lazienki i przedpokoju strony beda korzystaly wspolnie. Orzeczenie to stalo sie prawomocne z dniem 24 lipca 2012
roku. (k. 198-199 akt o sygn. akt VII C 69/11 Sadu Okregowego w Warszawie wyrok)

W dniu 11 grudnia 2017 roku K. C. i I. C. w Kancelarii Notarialnej w W. przed notariuszem K. S. zawarli umowe
cze$ciowego podzialu majatku dorobkowego w ten sposob, ze wchodzacy w sklad ich majatku objetego wspodlnoscig
ustawowa malzenska lokal mieszkalny polozony w W. przy ul. (...) skltadajacy sie z dwbch pokoi, kuchni, przedpokoju,
lazienki o powierzchni 43,75 m2 wraz z prawami zwigzanymi z jego wlasno$cia nabyla na wylaczna wlasnosé 1. C.,
ktoéra w zwigzku z dokonanym podzialem majatku dorobkowego dokonala na rzecz K. C. splaty w kwocie 140.000 zl. (k.
17-19 akt notarialny). Z tego kwote 100.000 posiadala z wlasnych oszczednosci, ktére miata jeszcze przed rozwodem.

Powod K. C. posiada wyksztalcenie zawodowe. W dacie wydania wyroku rozwodowego miat 47 lat. Sad Okregowy
w Warszawie w wydanym wyroku rozwodowym ocenil jego mozliwosci zarobkowe na kwote okolo 3000 zl netto
miesiecznie. (k. 204-212 akt o sygn. akt VII C 69/11 Sadu Okregowego w Warszawie uzasadnienie wyroku)

Obecnie K. C. ma 53 lata, po wydaniu wyroku rozwodowego nie zawieral kolejnego malzenstwa, nie posiada wlasnego
mieszkania i korzysta z samochodu uzyczonego mu przez syna. Jest zatrudniony w firmie swojej partnerki G. W. na
stanowisku sprzedawcy w sklepie wedkarskim polozonym w G. i jego zarobki wynosza 2100 zl brutto miesiecznie, tj.
okolo 1520 zl netto miesiecznie. W wykonywanej pracy nie zajmuje sie dowozem zaopatrzenia. W 2015 roku uzyskal
tytulem wynagrodzenia taczna kwote 8.180,20 zl, w 2016 roku uzyskat tytutem wynagrodzenia aczna kwote 13.852,50
zl, za§ w 2017 roku uzyskal tytulem wynagrodzenia laczng kwote 24.000 zl. Wezeéniej przez 19 lat do 2014 roku, tj.
roéwniez w czasie postepowania w sprawie o rozwod, pracowal w firmie transportowej (w wykonywanej pracy poruszat
sie samochodami ciezarowymi i nie posiada juz uprawnien do kierowania samochodami ciezarowymi) i od 11 lutego
2015 roku do 10 kwietnia 2016 roku byl bezrobotny. W poprzedniej firmie zarabial okolo 1500-1600 zl miesiecznie i po
otrzymaniu wypowiedzenia nie otrzymal odprawy. Z obecna partnerka jest w zwigzku od 2013-2014 roku, mieszkaja
razem od 2014 roku w jej mieszkaniu w G. o powierzchni ok. 60 m2. Poza nimi w tym mieszkaniu nikt nie mieszka i
wspoOlnie ponosza koszty utrzymania tego mieszkania, tj. po okolo 400-500 zl miesiecznie. Partnerka K. C. ma doroste
dzieci i prowadzi od okolo 1980 roku dzialalno$§¢ gospodarcza — sklep zoologiczno-wedkarski, zarabia okolo 3000 zi
miesiecznie i poza K. C. nie zatrudnia innych pracownikéow. K. C. na koncie bankowym posiada prawie wszystkie §rodki
finansowe, ktore uzyskal w grudniu 2017 roku po podziale majatku wspolnego od bylej zony. Z uwagi na obowiazki
jego partnerki zwigzane z prowadzonym sklepem nie jest w stanie wraz z partnerka wyjechaé¢ na wakacje. (e-protokot
rozprawy z dnia 12 kwietnia 2018 roku oraz e-protokél rozprawy z dnia 2 sierpnia 2018 roku zeznania K. C., k. 20,
138-139 zadwiadczenie, k. 57 certyfikat, k. 140 dokumentacja dot. oplat, k. 141 potwierdzenie przelewu, k. 143-157
deklaracja podatkowa)

I. C. posiada wyksztalcenie érednie — zawod spawacz. W 1974 roku uleglta wypadkowi, w wyniku ktorego stracita oko.
Orzeczeniem O. (...) z dnia (...) roku zostala zaliczona do pierwszej grupy inwalidéw z ogélnego stanu zdrowia. Przed
wydaniem wyroku rozwodowego korzystala z pomocy opieki spolecznej. W 2009 roku otrzymata kwote 66.688,60 z}
z tytulu zasadzonej renty od (...) S.A. Nie poinformowala bylego meza o otrzymaniu powyzszej kwoty pienieznej oraz
nie poinformowata Sadu Okregowego w Warszawie w trakcie postepowania w sprawie o rozwod, iz posiada powyzsze
srodki pieniezne na swoim koncie bankowym. Od 2010 roku jest objeta pomoca w formie ustug opiekunczych w
zakresie podstawowym $wiadczonych w o$rodku (...) Domu Pomocy Spolecznej w W., gdzie otrzymuje posilki:
$niadanie i obiad. W dacie wydania wyroku rozwodowego I. C. miala 62 lata i trojke dorosltych dzieci. Cierpiala na
liczne schorzenia: przewlekla chorobe wieficowa, niedokrwienie $ciany bocznej mie$nia sercowego, choroby zwigzane
z kregostupem i nadci$nienie tetnicze. Otrzymywala z (...) S.A. rente powypadkowa w kwocie 1937,26 zl miesiecznie,
ktora zostala przyznana jej bezterminowo. (k. 204-212 akt o sygn. akt VII C 69/11 Sadu Okregowego w Warszawie
uzasadnienie wyroku, e-protokél rozprawy z dnia 12 kwietnia 2018 roku oraz e-protokoét rozprawy z dnia 2 sierpnia
2018 roku zeznania K. C., e-protokol rozprawy z dnia 12 kwietnia 2018 roku oraz e-protokélt rozprawy z dnia 2 sierpnia
2018 roku zeznanial. C.)

Obecnie I. C. ma 66 lat. Po wydaniu wyroku rozwodowego nie zawierala kolejnego malzenistwa. Mieszka w tym
samym mieszkaniu, w ktérym mieszkala w trakcie trwania malzenistwa, obecnie po splacie meza jest ono jej wylaczng



wlasnoscia. Zadne z jej dzieci z nig nie mieszka. Pienigdze uzyskane w 2009 roku od (...) S.A. przeznaczyla po podziale
majatku wspoélnego w calosci na splate mieszkania na rzecz bylego meza. W zwigzku z powyzszym zobowigzaniem
wobec bylego meza wziela rowniez kredyt na kwote 50.000 zlotych (splaca raty kredytu w wysokos$ci po 580 zi
miesiecznie, kredyt jest rozlozony na 10 lat). Po pieciu latach od daty wziecia kredytu bedzie mogta sprzeda¢ to
mieszkanie. W dalszym ciagu otrzymuje rente powypadkowa w kwocie 1937,26 zl miesiecznie otrzymywana z (...) S.A.
Renta jest wyplacana kwartalnie w wysokoéci 5.811,78 zl do 10-go dnia pierwszego miesiagca kwartalnego. Ponadto
pobiera réwniez emeryture w wysokosci okolo 400 zl miesiecznie oraz otrzymuje 153 zlote miesiecznie tytulem zasitku
pielegnacyjnego. Daje to laczna kwote 2490,26 zl miesiecznie, ktére I. C. otrzymuje z tytulu renty, emerytury i zasitku
pielegnacyjnego. Jest objeta pomoca w formie ustug opiekunczych w zakresie podstawowym §wiadczonych w osrodku
(...) Domu Pomocy Spolecznej w W. w wymiarze 8 godzin dziennie od poniedziatku do piatku, za ktére ponosi oplate
w wysokosci 17,53 zl dziennie. Do jej usprawiedliwionych kosztéw utrzymania naleza: czynsz — 335 zl miesiecznie,
energia elektryczna — okoto 250 zl miesiecznie, telewizja kablowa i internet — 120 zl miesiecznie, gaz — okolo 50 zi
miesiecznie, Srodki higieniczne i kosmetyczne — okolo 50 zt miesiecznie, zakup lekéw — okolo 100 zl miesiecznie,
odziez, bielizna i obuwie — okolo 175 zl miesiecznie, odplatno$¢ za pobyt w Dziennym (...) Pomocy — okolo 340
z} miesiecznie, rata kredytu — 580,64 zl miesiecznie, wyzywienie w soboty i niedziele — okolo 300 zl miesiecznie,
tj. facznie okolo 2300 zt miesiecznie. Cierpi na bodle kregostupa. W 2016 roku przeszla operacje odcinka szyjnego
kregostupa, w 2017 roku miala operacje odcinka ledzwiowego kregostupa i obecnie oczekuje na operacje gardla
oraz odcinka piersiowego kregostupa. Nie posiada oszczedno$ci, samochodu ani dzialki. Po rozwodzie wyjezdzala na
wakacje do Gregji. (e-protokol rozprawy z dnia 12 kwietnia 2018 roku oraz e-protokél rozprawy z dnia 2 sierpnia 2018
roku zeznania I. C., k. 45 pismo, k. 56 odpis orzeczenia, k. 58-61, 63, 142 za$wiadczenie, k. 62 faktury VAT, k. 64-122
historia rachunku, k. 123-131, 170-171 dokumentacja dot. oplat)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw z dokumentéw, ktore nie budzily
watpliwoéci co do ich autentycznoéci pomimo tego, iz cze$¢ z nich zostala przedstawiona w formie kserokopii. W
sprawie wykorzystano akta postepowania prowadzonego przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt
VII C 69/11. Zwrdcié nalezy uwage, iz strony postepowania ani ich pelnomocnicy réwniez nie kwestionowali mocy
dowodowej w/w dokumentow.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, Sad oparl sie na zeznaniach powoda albowiem byly one spojne, logiczne,
zasadniczo korespondowaly ze zgromadzonymi w sprawie dowodami w postaci dokumentéw. Sad, co do zasady, opar}
sie robwniez na zeznaniach pozwanej, cho¢ wskazac¢ nalezy, iz przedstawila ona zawyzone koszty swojego utrzymania
w zakresie ponoszonych wydatkow zwigzanych z jej wyzywieniem w sytuacji, gdy od poniedzialku do piatku spozywa
positki w Dziennym Domu Pomocy Spolecznej w W.. Do$wiadczenie zyciowe wskazuje, iz pozostale wydatki zwigzane
z jej wyzywieniem nie powinny przekroczy¢ kwoty 300 zlotych miesiecznie. Za zawyzone nalezalo réwniez uznaé
wydatki zwigzane z zakupem odziezy, bielizny i obuwia, a takze lekow.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Kodeks rodzinny i opiekunczy (dalej k.r.o.) przewiduje dwie postaci obowigzku alimentacyjnego miedzy
rozwiedzionymi malzonkami: zwykla postaé (art. 60 § 1 k.r.0.) oraz szersza postac tego obowiazku (art. 60 § 2 k.r.0.).

Zgodnie z art. 60 § 1 k.r.o. malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia i
ktéry znajduje sie w niedostatku, moze zada¢ od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania Srodkéw utrzymania
w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwoéciom zarobkowym i
majatkowym zobowigzanego. Z § 3 tegoz przepisu wynika natomiast, iz obowigzek dostarczania Srodkéw utrzymania
malzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie zawarcia przez tego malzonka nowego malzenistwa. Jednakze gdy
zobowigzanym jest malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za winnego rozkladu pozycia, obowiazek ten
wygasa takze z uplywem pieciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okolicznoéci sad, na
zadanie uprawnionego, przedluzy wymieniony termin piecioletni. W my$l przepisu art. 61 k.r.o. z zastrzezeniem
przepisu artykulu poprzedzajacego do obowiazku dostarczania Srodkoéw utrzymania przez jednego z malzonkéow
rozwiedzionych drugiemu stosuje sie odpowiednio przepisy o obowiazku alimentacyjnym miedzy krewnymi.



Zgodnie z przyjetym orzecznictwem (np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 21 listopada 2013 r., III AUa 470/13) obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania malzonkowi
rozwiedzionemu, ustalony wyrokiem sagdowym orzekajacym rozwdd z winy obu stron, nie wygasa po uplywie 5 lat od
daty wydania orzeczenia (art. 60 § 3 KRO - a contrario).

Zgodnie ze stanowiskiem doktryny, jezeli obowiazek alimentacyjny miedzy rozwiedzionymi malzonkami uregulowano
orzeczeniem sagdowym, moze on (...) ulec zmianie na podstawie art. 138 k.r.o. (H. Dolecki (red), Komentarz do art.
60 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, LEX 86568). Przepis ten uzaleznia mozliwo$¢ zadania zmiany orzeczenia
dotyczacego obowigzku alimentacyjnego od zmiany stosunkéw. Zmiana stosunkéw moze doprowadzi¢ nie tylko do
zmiany wysoko$ci (podwyzszenia lub obnizenia) alimentow, ale i do wyga$niecia obowiazku alimentacyjnego.

Przedmiotem rozwazan w niniejszej sprawie jest ustalenie czy od daty uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego
nastgpila taka zmiana stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby uchylenie obowigzku alimentacyjnego powoda wobec
pozwanej. Zgodnie, bowiem z treScia art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przy czym przez zmiane stosunkéw nalezy rozumiec
istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo
istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku
alimentacyjnego wymaga skorygowania poprzez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoSci Swiadczen
alimentacyjnych. Zmiane stosunkéw powoduje takze zdarzenie, wskutek ktorego obowiazek alimentacyjny wygasa.

Zdaniem Sadu Rejonowego od ostatniego rozstrzygniecia nastgpila, taka zmiana stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby
uwzglednienie zadania powoda, tj. uchylenie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec pozwane;.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz orzeczenie rozwodu pomiedzy
malzonkami C. spowodowalo, ze I. C. znalazla sie w niedostatku, co stwierdzil Sad Okregowy w Warszawie orzekajac
alimenty na jej rzecz. Sad Okregowy w Warszawie w wydanym wyroku rozwodowym stwierdzil, iz I. C. nie posiada
zadnych mozliwoSci zarobkowych, utrzymuje sie z renty w wysokosci 1937,26 zl miesiecznie, ktora zostala przyznana
jej bezterminowo na czas trwania naprawienia szkody w ramach obowiazkowego ubezpieczenia komunikacyjnego i
ocenil miesieczny koszt utrzymania I. C. na kwote okolo 2300 zl miesiecznie, a takze uznal, ze w zwigzku z powyzszym
K. C. winien przyczyniac sie cze$ciowo do pokrywania kosztow jej utrzymania w kwocie po 300 zl miesiecznie. Przy
wydawaniu powyzszego orzeczenia Sad Okregowy w Warszawie nie dysponowal jednak informacja, ze I. C. posiadala
wowczas na swoim koncie bankowym znaczng sume pieniezna, ktéra w 2009 roku otrzymata z tytutu zasadzonej renty
od (...) S.A.

Od daty wydania wyroku rozwodowego sytuacja zdrowotna I. C. zasadniczo nie ulegla zmianie. Nie zmienila sie
rowniez zasadniczo wysoko$¢ jej usprawiedliwionych kosztoéw utrzymania, ktora zostala przez tutejszy Sad ustalona
tak jak w wyroku rozwodowym na kwote po okolo 2300 zl miesiecznie. Pozwana w dalszym ciagu otrzymuje z (...)
S.A. rente powypadkowa w kwocie 1937,26 zl miesiecznie. Pobiera rowniez emeryture w wysokosci po okolo 400 zt
miesiecznie oraz otrzymuje po 153 zlote miesiecznie tytulem zasitku pielegnacyjnego. Daje to laczng kwote 2490,26
z} miesiecznie, ktora 1. C. otrzymuje z tytulu renty, emerytury i zasilku pielegnacyjnego, tj. znacznie wyzsza kwote
niz ta kwota 1937,26 zl miesiecznie, ktéra wystepowala w dacie wydania wyroku rozwodowego. Podnie$¢ rowniez
nalezy, iz w dacie wydania wyroku rozwodowego 1. C. wraz z K. C. byli wspotwlascicielami dwupokojowego mieszkania
o powierzchni 43,75 m2, w ktéorym mieszkali w trakcie trwania malzenstwa, a takze po orzeczeniu rozwodu. Za$
od dnia 11 grudnia 2017 roku po zawarciu z bylym mezem umowy cze$ciowego podzialu majatku dorobkowego I.
C. stala sie jedyna wlascicielka tego mieszkania. I. C. w zwiazku z dokonanym podzialem majatku dorobkowego
dokonala na rzecz K. C. splaty w kwocie 140.000 zl. Z uwagi na to, ze w mieszkaniu tym poza pozwang nikt nie
mieszka, moze ona z powodzeniem wynaja¢ jeden z pokoi znajdujacych sie w mieszkaniu, za kwote co najmniej
450-600 zlotych miesiecznie. W przyszloéci moze ona réwniez sprzedaé powyzsze mieszkanie i za uzyskane w
ten sposdb $rodki pieniezne zakupié¢ dla siebie mniejsze mieszkanie, a pozostale Srodki finansowe przeznaczy¢ na
swoje utrzymanie. Tak wiec istotnie na korzys$¢ zmienila sie sytuacja majatkowa pozwanej, ktora stala sie wylaczng
wlascicielka dwupokojowego mieszkania. Od daty wydania wyroku rozwodowego zmienita sie rowniez sytuacja K. C.,



ktory mieszka w G. w mieszkaniu swojej partnerki i razem z nig wspoélnie ponosi koszty utrzymania mieszkania. Jest
zatrudniony w firmie swojej partnerki na stanowisku sprzedawcy w sklepie wedkarskim potozonym w G. i jego zarobki
wynosza 2100 zt brutto miesiecznie. Nie posiada juz uprawnien do kierowania samochodami ciezarowymi. Powod
posiada $rodki otrzymane ze splaty mieszkania przez pozwana, ale nie byloby usprawiedliwione, aby placac nadal
alimenty bylej zonie uczestniczyl w ten sposéb w splacie zaciagnietego przez nig kredytu. Z tych wzgledéw obowiazek
alimentacyjny K. C. wobec jego bylej zony I. C. ustalony w wyroku rozwodowym Sadu Okregowego w Warszawie z
dnia 12 czerwca 2012 roku sygn. akt VII C 69/11 na kwote 300 zlotych miesiecznie nalezalo uchylié¢ z dniem 16 stycznia
2018 roku (tj. z dniem wniesienia do tutejszego Sadu pozwu w niniejszej sprawie).

Z uwagi na wynik procesu, ustawowe zwolnienia pozwanej od kosztéw sagdowych i sytuacje finansowg stron orzeczono
o kosztach, pozostawiajgc strony przy poniesionych kosztach postepowania.



