WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2018 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant stazysta Katarzyna Olechowska

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa M. Z. (1) przeciwko M. Z. (2)
o alimenty

oraz z powbdztwa maloletniego A. Z.

reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa A. L.
przeciwko M. Z. (2)

o podwyzszenie alimentow

1. zasadza alimenty od pozwanego M. Z. (2) na rzecz jego syna M. Z. (1) urodzonego (...) w kwocie po 1.000 (jeden
tysiac) zlotych miesiecznie za okres od 20 listopada 2017 roku do 30 czerwca 2018 roku, a poczynajac od 1 lipca 2018
roku w kwocie po 1.300 (jeden tysigc trzysta) zlotych miesiecznie platne do jego rak do dnia 10-go kazdego miesiaca
z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat,

2. podwyzsza alimenty ustalone w wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia (...) roku sygn. akt I C 2715/16 od
pozwanego M. Z. (2) na rzecz jego syna A. Z. urodzonego (...) z kwoty 500 (pieéset) zlotych miesiecznie do kwoty
po 1.000 (jeden tysiac) zlotych miesiecznie platne do rak przedstawicielki ustawowej A. L. do dnia 10-go kazdego
miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat poczynajac
od 20 listopada 2017 roku,

3. w pozostalym zakresie oba powodztwa oddala,

4. kosztami postgpowania obcigza pozwanego M. Z. (2) i nakazuje pobra¢ od niego na rzecz Skarbu Panstwa Kasa
Sadu Rejonowego (...) W. w W. kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem pokrycia nieuiszczonej oplaty sadowej,

5. pozostawia strony przy poniesionych kosztach postepowania,

6. wyrokowi w punkcie 11 2 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 20 listopada 2017 roku (data prezentaty) pelnomocnik procesowy powoda M. Z. (1) oraz
przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda A. Z. zlozyl pozew przeciwko M. Z. (2), w ktérym wniost o
podwyzszenie alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia (...) roku w sprawie o sygn. akt
I C 2715/16 na rzecz maloletniego powoda A. Z. od pozwanego M. Z. (2) z kwoty 500 zt do kwoty 3905 z} platnych
miesiecznie, od dnia zlozenia pozwu do 5 dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami za opdznienie w



razie uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat do rak A. L. — matki jako przedstawicielki ustawowej oraz
wnibst o zasgdzenie alimentéw od pozwanego M. Z. (2) na rzecz powoda M. Z. (1) w kwocie po 2725 z} miesiecznie,
platnych od dnia zlozenia pozwu, do 5 dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami za op6znienie w razie
uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat do rak pelnoletniego powoda. Ponadto pelnomocnik procesowy
powoda M. Z. (1) oraz przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda A. Z. wniést o zasagdzenie od pozwanego M. Z.
(2) na rzecz powodbow zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego,
rozpoznanie powodztw obu uprawnionych do alimentéw w ramach jednego postepowania w trybie art. 72 § 1
pkt 2 k.p.c. (wspétuczestnictwo formalne) i alternatywnie, z ostroznosci procesowej, na wypadek, gdyby Sad nie
przychylit sie do powyzszego wniosku, wniést o rozpoznanie powodztw obu uprawnionych do alimentéw w ramach
jednego postepowania w trybie art. 219 k.p.c. (wspotuczestnictwo nienazwane). Ponadto strona powodowa wniosla o
udzielenie zabezpieczenia roszczenia w sposob okreSlony w pozwie. (k. 2-22 pozew)

Postanowieniem z dnia 18 grudnia 2017 roku wydanym w niniejszej sprawie tut. Sad na czas trwania postepowania
zobowiazal pozwanego M. Z. (2) do placenia tytulem alimentéw kwot po 2.000 zlotych miesiecznie na rzecz jego
syna M. Z. (1) ur. (...) platne do rak powoda do dnia 10-go kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat (pkt I), na czas trwania postepowania podwyzszyl
alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia (...) roku w sprawie o sygn. akt I C 2715/16, w ten
sposob, ze alimenty od pozwanego M. Z. (2) narzecz syna A. Z., ur. (...) podwyzszyl z kwoty po 500 zlotych miesiecznie
do kwoty po 1.800 zlotych miesiecznie, platne do ragk matki powoda A. L. do dnia 10-go kazdego miesiaca z gory z
ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat (pkt IT) oraz w pozostalym
zakresie wniosek o zabezpieczenie oddalil (pkt III). (k. 219-222 postanowienie) Pozwany M. Z. (2) zlozy} zazalenie na
powyzsze postanowienie (k. 248-251)

W odpowiedzi na pozew o alimenty w pi$émie z dnia 2 maja 2018 roku (data prezentaty) pozwany M. Z. (2),
zastepowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie roszczenia maloletniego powoda A. Z. ponad
kwote po 800 zl miesiecznie, wnibst o oddalenie roszczenia powoda M. Z. (1) ponad kwote po 1000 zI miesiecznie
oraz wnidsl o zasadzenie na jego rzecz od powodéw kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych (k. 507-514 odpowiedzZ na pozew)

Postanowieniem z dnia 5 wrze$nia 2018 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Cz 505/18 Sad Okregowy w Warszawie
uchylil zaskarzone przez pozwanego M. Z. (2) postanowienie tutejszego Sadu z dnia 18 grudnia 2017 roku wydane
w niniejszej sprawie przekazujac wniosek tutejszemu Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania: w zakresie
punktu 1 ponad kwote 1000 zt miesiecznie i w zakresie punktu 2 ponad kwote 800 zl miesiecznie. Sad Okregowy
w Warszawie ponadto w wydanym postanowieniu oddalil zazalenie pozwanego w pozostalym zakresie i pozostawil
tutejszemu Sadowi Rejonowemu rozstrzygniecie z zakresie kosztéw (k. 750-752 postanowienie)

Ostatecznie na rozprawie sagdowej w dniu 25 wrzeénia 2018 roku pelnomocnik procesowy powoda M. Z. (1) oraz
przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda A. Z. wycofat wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia, ktory
zostal pozostawiony do rozpoznania tutejszemu Sadowi, zaé pozwany M. Z. (2), zastepowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wyrazil zgode na powyzsze cofniecie wniosku o udzielenie zabezpieczenia roszczenia we wskazanym
zakresie. Strony pozostaly w pozostalym zakresie przy opisanych stanowiskach procesowych. (e-protokét rozprawy z
dnia 25 wrze$nia 2018 roku)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni A. Z. ur. (...) i pelnoletni M. Z. (1) ur. (...) pochodza ze zwiazku malzenskiego A. L. i M. Z. (2) (k. 27-28
odpisy skrocone aktow urodzenia).

Wyrokiem z dnia (...) roku wydanym w sprawie o sygn. akt I C 2715/16 Sad Okregowy w Kielcach rozwiazal przez
rozwod malzenistwo A. L. i M. Z. (2) zawarte w dniu (...) roku bez urzekania o winie. W wydanym wyroku Sad
Okregowy w Kielcach wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnim A. Z. powierzyt obojgu rodzicom i ustalil
miejsce pobytu dziecka w miejscu zamieszkania ojca M. Z. (2) do daty ukoniczenia gimnazjum, a po dacie ukonczenia



gimnazjum w miejscu zamieszkania matki A. L.. Sad Okregowy w Kielcach kosztami wychowania i utrzymania
maloletniego A. Z. obcigzy! oboje rodzicow i ustalil, ze A. L. i M. Z. (2) s3 zobowigzani do ponoszenia tych kosztow w
kwocie po 500 zl miesiecznie kazdy. (k. 60 akt o sygn. I C 2715/16 Sadu Okregowego w Kielcach wyrok)

W dacie wydania orzeczenia w przedmiocie alimentéw maloletni A. Z. mial ukoficzone 15 lat, mieszkal wraz z ojcem
w K. i uczyl sie w ostatniej klasie gimnazjalnej. Natomiast jego matka mieszkala w W.. A. Z. do czasu ukonczenia
gimnazjum mieszkal wraz ojcem, a po ukorficzeniu gimnazjum w sierpniu 2017 roku przeniést sie do W. i zamieszkal
wraz z matka. (e-protokol rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokoél rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2018 r.
zeznania A. L., e-protokoél rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokoét rozprawy z dnia 25 wrzesnia 2018 r.
zeznania M. Z. (2)).

Obecnie maloletni A. Z. ma blisko 17 lat. Uczeszcza do technikum samochodowego w W.. Jest fanem motoryzacji.
W ramach rozrywki porusza sie pojazdami po torach kartingowych. Posiada zakupiony przez swojego ojca motocykl,
ktory uzytkuje na co dzien. Zamieszkuje wraz ze swoja matka i starszym bratem w mieszkaniu swojej matki polozonym
w W.. Jest uczulony na trawy i brzozy i przyjmuje zastrzyki. Jego usprawiedliwione koszty utrzymania wynosza po
okolo 1800 zl miesiecznie i sktadaja sie na nie nastepujace wydatki: wyzywienie — okolo 800 zl miesiecznie, prywatne
ubezpieczenie medyczne i wydatki zwigzane ze zdrowiem — okolo 140 zl miesiecznie, udzial w kosztach utrzymania
mieszkania — okoto 150 z} miesiecznie, abonament telefoniczny — okolo 100 zt miesiecznie, wydatki zwigzane z
edukacja — okolo 200 zl miesiecznie, Srodki czystosci, fryzjer — okolo 75 zI miesiecznie, odziez i obuwie — okolo
150 zl miesiecznie, wydatki komunikacyjne — okolo 100 zl miesiecznie, inne wydatki — okolo 100 z} miesiecznie. (e-
protokol rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protoko6l rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2018 r. zeznania A. L., e-
protokoél rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokol rozprawy z dnia 25 wrzeénia 2018 r. zeznania M. Z. (2),
k. 36-39 zestawienie wydatkow, k. 45-49 kserokopia opinii psychologicznej, k. 50 kserokopia umowy o $wiadczenie
ustug medycznych, k. 99-111, 119, 127 dokumentacja dot. oplat i wydatkow)

M. Z. (1) ma ukoriczone 20 lat. Stwierdzono u niego niedoczynnoé¢ tarczycy. W wakacje w 2017 roku podjat prace
zarobkowa w restauracji i przy rozwozeniu pizzy, za co otrzymywat tytutem wynagrodzenia kwoty w wysoko$ci kilkuset
zlotych, a w tegoroczne wakacje podejmowal prace polegajaca na filmowaniu balu gimnazjalnego za co otrzymal
wynagrodzenie w wysoko$ci ponad 3000 zl. W 2017 roku ukoniczyt liceum ogblnoksztalcace w K. i zostal przyjety na
studia na Wydziale Architektury Politechniki (...). W grudniu 2017 roku zrezygnowal z tych studiéw. Od pazdziernika
2018 roku rozpocznie studia stacjonarne w Wyzszej Szkole (...) w W. na kierunku inzynierii oprogramowania. Zmiane
szkoly motywowal tym, ze w przyszloSci nie chce zajmowac sie architektura i jest bardziej zainteresowany sprawami
zwigzanymi z grafika komputerowa i komputerami. Decyzje o zmianie kierunku studiéw i uczelni konsultowat z
obojgiem rodzicow. Nie uczeszcza juz na silownie. Jego usprawiedliwione koszty utrzymania wynosily w okresie od
20 listopada 2017 roku do 30 czerwca 2018 roku po okolo 1800 zt miesiecznie i skladaly sie na nie nastepujace
wydatki: wyzywienie — okolo 800 zl miesiecznie, udzial w kosztach utrzymania mieszkania — okolo 150 zl miesiecznie,
kosmetyki, srodki czystosci, fryzjer — okolo 75 zl miesiecznie, odziez i obuwie — okolo 150 zl miesiecznie, wydatki
komunikacyjne — okolo 100 zl miesiecznie, prywatne ubezpieczenie medyczne i wydatki zwiazane ze zdrowiem — okolo
100 z} miesiecznie, zakup sprzetu komputerowego i inne wydatki — okolo 300 zt miesiecznie. Powyzsze koszty od
dnia 1 lipca 2018 roku ulegly zwiekszeniu o wydatki zwigzane ze studiami — okolo 750 zl miesiecznie. (e-protoko6l
rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokol rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2018 r. zeznania A. L., e-protoko6t
rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokél rozprawy z dnia 25 wrzeénia 2018 r. zeznania M. Z. (2), k. 32-34
zestawienie wydatkow, k. 40-42, 457-459 kserokopie zaswiadczen ze studiow, k. 50 kserokopia umowy o Swiadczenie
ustug medycznych, k. 134, 136-149, 478, 484, 486, 494 dokumentacja dot. oplat i wydatkéw)

A. L. ma wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne. Ma dwoch synéw. W dacie wydania wyroku rozwodowego miala 40 lat,
byla zatrudniona w Generalnej Dyrekeji Drogi. (...) i jej zarobki miesieczne wynosily okolo 8000 zl netto. Otrzymywala
rowniez nagrody. Nie miala mozliwoSci dorabiania. W trakcie trwania malzefistwa wraz z mezem pozostawali w
ustroju rozdzielno$ci majatkowa. W 2010 roku za kwote 245.000 zl zakupila mieszkanie potozone w W. o powierzchni
21 m2 skladajace sie z jednego pokoju, aneksu kuchennego i lazienki, na zakup ktoérego wziela kredyt hipoteczny.



W trakcie trwania postepowania rozwodowego w lutym 2017 roku zakupila drugie mieszkanie polozone w W.. (e-
protokol rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokol rozprawy z dnia 25 wrzeénia 2018 r. zeznania A. L.)

Obecnie A. L. ma 42 lata. Po wyprowadzeniu sie z K. zamieszkala w swoim mieszkaniu o powierzchni 21 m(?
polozonym w W.. W styczniu 2017 roku otrzymala wypowiedzenie z pracy w Generalnej Dyrekeji Drog i. (...) z
trzymiesiecznym okresem wypowiedzenia . Od 1 kwietnia 2017 roku na podstawie umowy o prace zatrudniona jest na
stanowisku audytora w P.. Jej zarobki miesieczne wynosza okoto 8000 zl netto. W marcu 2018 roku sprzedala wraz z
bylym mezem dom polozony w K. o powierzchni ok. 140 m2 za kwote 560.000 zl, z czego uzyskana ze sprzedazy kwota
w wysokosci 80.000 7l zostala przeznaczona na splate kredytu hipotecznego. W marcu 2018 roku odebrala klucze

(2) 7 aneksem kuchennym. Na

do zakupionego w lutym 2017 roku dwupokojowego mieszkania o powierzchni 47 m
zakup powyzszego mieszkania przeznaczyta jak twierdzi, w calo$ci §rodki pieniezne, ktore uzyskala ze sprzedazy domu

w K.. Posiada oszczedno$ci w wysoko$ci 10.000-12.000 zt. W czerwcu 2018 roku wraz z synami wprowadzila sie do

mieszkania o powierzchni 47 m(®iza kwote 2000 zl miesiecznie wynajela mieszkanie o powierzchni 21 m(® polozone
w W.. Z powyzszej kwoty, ktora otrzymuje tytulem najmu splaca raty kredytu zaciagnietego na zakup mniejszego
mieszkania w wysoko$ci 1200 zl miesiecznie oraz pozostale koszty utrzymania tego mieszkania. Poza wynagrodzeniem
w zwigzku z wykonywaniem pracy zarobkowej i tytulem najmu nie posiada dochodéw z innych Zrédel. Miesieczne
koszty utrzymania mieszkania, w ktorym mieszka wraz z synami wynosza okolo 680-700 zl i sktadaja sie na nie wydatki
zwigzane z czynszem — okolo 500 zl miesiecznie, energia elektryczna — okolo 100 zl miesiecznie oraz wydatki zwigzane
z abonamentem internetowym — okolo 80-100 zl miesiecznie. Ponosi ponadto koszty zwigzane z abonamentami
telefonicznymi swoim i synéw. Znajduje sie pod opieka psychiatry i psychologa. Stwierdzono u niej niedoczynno$c
tarczycy. Korzysta z prywatnej opieki medycznej w wysoko$ci 30 zI miesiecznie i prywatnych wizyt lekarskich — érednio
jeden lub dwa razy w kwartale, z czego koszt jednej wizyty to 150 zk. Do jej kosztow medycznych naleza réwniez leki, na
ktore wydatkuje kwote 300 zt kwartalnie. (e-protokot rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokoél rozprawy z
dnia 25 wrze$nia 2018 r. zeznania A. L. , k. 43 kserokopie za§wiadczen od pracodawcy, k. 44 dokumentacja medyczna,
k. 50 kserokopia umowy o §wiadczenie ustug medycznych, k. 74-87 wydruk korespondencji elektronicznej, k. 89-95
dokumentacja dot. zobowigzan kredytowych, k. 121, 124-125, 130, 151-217, 344-355, 436-443, 459-462, 499, 553-564,
619-719, 761-764, 767-799 dokumentacja dot. oplat i wydatkéw, historie rachunkéw bankowych, potwierdzenia
dot. otrzymywanych aliment6éw, k. 429-435 kserokopia aktu notarialnego, k. 609-617 deklaracje podatkowe, k. 618
zestawienie wydatkow)

Pozwany M. Z. (2) ma réwniez wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne. W dacie wydania wyroku rozwodowego miat 39
lat. Od 1 kwietnia 2010 roku jest zatrudniony na podstawie umowy o prace na stanowisku konsultanta medycznego w
firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.. (e-protokol rozprawy z dnia 10 maja 2018 roku oraz e-protokot rozprawy z dnia
25 wrzeénia 2018 r. zeznania M. Z. (2), k. 253, 515 zaswiadczenie z zakladu pracy)

Obecnie pozwany M. Z. (2) ma 41 lat. Jest rozwiedziony i posiada dwbjke dzieci. W dalszym ciggu zatrudniony
jest na tym samym stanowisku w firmie (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W.. Jego zarobki miesieczne wynoszg ok.
6500 zl. Otrzymuje dodatkowe premie wyplacane raz na pdél roku, ktére uzaleznione sa od wynikéw sprzedazy
w firmie. Ostatnig premie otrzymat w sierpniu 2018 roku w wysoko$ci okolo 7000 zt. W przeszlosci prowadzil
dzialalno$¢ budowlana. Obecnie prowadzi dzialalno$é¢ gospodarczg zwigzana z transportem. W ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej posiada cztery samochody ciezarowe typu TIR wziete w leasing. Miesieczne koszty raty
leasingowej wlicza w koszty prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Jest wspotwlascicielem mieszkania polozonego
w K., ktore zostalo wystawione do wynajmu za kwote 2000 zl miesiecznie. Wraz ze swoja matka i swoim bratem jest
wspolwlascicielem swojego dwupietrowego domu rodzinnego o warto$ci okolo 400.000 zl poloZzonego na dzialce o
powierzchni okolo 600 m2. Pomaga swojej matce w utrzymaniu dokladajac sie do kosztéw gazu i pradu. Posiada
obecnie okolo 210.000 zt oszczednoSci. Po orzeczeniu rozwodu wraz z byla zona sprzedal dom wraz z dzialka, ktorg
otrzymali od jego rodzicow. Z otrzymanej kwoty 240.000 z} splacil 150.000 zt kredytu zaciagnietego na budowe
drugiego domu potozonego w okolicach K.. Dom ten w stanie surowym zamknietym o powierzchni okolo 200 m2
wraz z dzialka o powierzchni okolo 800 m2 obecnie wystawiony jest na sprzedaz za kwote 290.000 zi. W 2014
roku wraz ze wspdlniczka zalozyl spoltke, ktorej celem bylo zalozenie i prowadzenie domu spokojnej starosci. Jest



wspotwlascicielem w 1/2 udziatu dzialki polozonej pod K. o wielkoSci 3700 m2, ktéra zakupil wraz ze wspoélniczka za
kwote 200.000 zl. Na tej dzialce nie ma polozonych zadnych budynkéw. Z uwagi na to, ze nie udato sie zbudowaé
domu spokojnej staro$ci w 2017 roku spoélka zakonczyla dzialalno§é. W zwigzku z czym dzialka zostala podzielona
na trzy czesci, z czego jedna z czeéci zostala sprzedana za kwote 75.000 z} i zostala przeznaczona na splate kredytu
zaciagnietego przez jego wspolniczke na zakup tej nieruchomosci. Pozostale dwie dzialki wystawione sa na sprzedaz
za kwote ok. 65.000 z} za kazda z dzialek. Do majatku jaki pozostal po prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej nalezy
rowniez dzialka polozona w okolicach K. o powierzchni 2000 m2, ktéra zostala wystawiona na sprzedaz za kwote
150.000 zk. Obecnie M. Z. (2) mieszka sam w wynajetym mieszkaniu polozonym w K. o powierzchni 35 m2. Jest
wlaécicielem samochodu typu bus z 2000 roku o wartos$ci okolo 5000 zt. Korzysta ponadto z samochodu stuzbowego
marki S. (...). W pazdzierniku 2017 roku sprzedat inny samochdd za kwote 6000 z}. Ponadto jest rowniez formalnie
wlaécicielem motocykla, z ktorego korzysta jego mlodszy syn o wartosci okolo 4500 zl. Oplacil wyjazd wakacyjny
dziecka nad morze, na ktéry wybrat sie wraz ze swoja partnerka. Ma zobowigzania kredytowe w wysokos$ci okolo
150.000 z} zaciaggniete na zakup mieszkania oraz w zwigzku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza. Nie przekazywal
pelnej kwoty tytulem zabezpieczenia roszczenia alimentacyjnego, co thumaczyl pokrywaniem przez niego wydatkow
w trakcie spotkan z synami. Do jego kosztéw utrzymania naleza: koszty zwigzane z wynajmem nieruchomosci — okoto
900 z} miesiecznie, raty kredytowe — okolo 1700 zl miesiecznie, czynsz za mieszkanie przeznaczone pod wynajem —
okolo 300 zt miesiecznie, abonament telefoniczny — okoto 9o z miesiecznie. (e-protokdt rozprawy z dnia 10 maja 2018
roku oraz e-protokél rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2018 r. zeznania M. Z. (2), k. 52-59 dokumentacja dot. prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczej, k. 61-71 wydruki internetowe oraz zdjecia, k. 74-87 wydruk korespondencji elektronicznej,
k. 93 dokumentacja dot. zobowigzan kredytowych, k. 253, 515 za$wiadczenie z zakladu pracy, k. 254-377, 498,
526-603, 802, 804-810 dokumentacja dot. oplat i wydatkéw, historie rachunkéw bankowych oraz dokumentacja
finansowa prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, k. 429-435 kserokopia aktu notarialnego, k. 516-525, 730-732
deklaracje podatkowe, k. 803 dokumentacja medyczna)

Powolany powyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dokumenty, ktére nie budzity watpliwosci co do
ich autentyczno$ci pomimo tego, iz cze$¢ z nich zostala przedstawiona w formie kserokopii. W sprawie wykorzystano
rowniez akta postepowania o sygn. I C 2715/16 Sadu Okregowego w Kielcach. Zwrdci¢ nalezy uwage, iz strony
postepowania nie kwestionowaly mocy dowodowej w/w dokumentéow.

Ustalenia faktyczne zostaly réwniez poczynione w oparciu o zeznania matki powodéw A. L. oraz pozwanego M. Z. (2)
skladane w charakterze strony.

Sad nie opart sie na zalgczonych do akt paragonach, albowiem paragony nie moga stanowi¢ zrédia
uprawdopodobnienia poniesionych wydatkow, poniewaz nie sa one dokumentami imiennymi i na ich podstawie Sad
nie jest w stanie stwierdzi¢, kto pokryl wydatki na nich widniejace, ani dla kogo zostaly zakupione rzeczy (por. wyrok
z dnia 02 kwietnia 2008 roku, sygn. akt SN III CSK 299/07, LEX nr 393875). Sad przy ustalaniu stanu faktycznego w
sprawie nie wziagl rowniez pod uwage nieczytelnych faktur i rachunkéw, ktore zlozone zostaly przez strone powodowa.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

W mysl przepisu art. 128 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (dalej: k.r.o.) obowigzek dostarczania Srodkow
utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkdw wychowania (obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii
prostej oraz rodzenstwo. Ojciec dziecka jest wiec zobowigzany w pierwszej kolejno$ci. Obowigzek alimentacyjny
jest podstawowym obowigzkiem rodzica wzgledem jego dziecka. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 133 § 1 k.r.o.
rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Zgodnie z treScig art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Chodzi przy tym o zapewnienie
uprawnionemu prawidlowych, a nie jedynie minimalnych warunkéw bytowania. Przepis ten wyraza jednocze$nie
zasade ograniczenia zakresu Swiadczen alimentacyjnych do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego z jednej



strony, z drugiej za$ uzaleznia je dodatkowo od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Stosownie
do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1972 r. w sprawie III CRN 470/71, Lex nr 7052, w sprawach o
alimenty gorna granica $wiadczen alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego. Natomiast
przez usprawiedliwione potrzeby rozumie sie nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum
egzystencji, ale robwniez takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego
wiekowi, stanowi zdrowia i wyksztalceniu.

Zgodnie z treécia art. 135 § 2 k.r.o. wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze
w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polega¢ w calo$ci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub
o wychowanie uprawnionego. W takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na
pokrywaniu w calo$ci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Ustalajgc zakres usprawiedliwionych potrzeb powodéw, ktére winny by¢ zaspokajane, Sad mial na uwadze tre$c
art. 96 k.r.o. wedlug ktdrego rodzice obowiazani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka. Stosownie
do tej dyrektywy rodzice w zaleznoSci od swych mozliwo$ci sa obowigzani zapewnié¢ dziecku $rodki do zaspokojenia
zarObwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby) jak i
duchowych, a takze $rodkéw wychowania wedlug zdolnoéci, dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przy ocenie zasadno$ci zadan strony powodowej nie mozna jednak w $wietle treéci art. 133 i 135 § 1 k.r.o.
pominaé zasady rownej stopy zyciowej rodzicow i dzieci. Zasade ta wyrazil Sad Najwyzszy miedzy innymi w
uchwale z dnia 16 grudnia 1987 r. przyjmujac, ze dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej,
niezaleznie od tego, czy Zyja z nimi wspoélnie czy tez oddzielnie (III CZP 91/86, OSNC 1988, nr 4, poz. 42).
Jednocze$nie zgodnie z utrwalonym w judykaturze stanowiskiem ,usprawiedliwione potrzeby dziecka powinny by¢
ustalone nie tylko na podstawie wieku, lecz réwniez miejsca jego pobytu, jego Srodowiska, ale takze mozliwo$ci
zarobkowych zobowiagzanych do jego utrzymania i calego szeregu okolicznosci kazdego konkretnego przypadku.
W szczegdblnosci pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna oderwaé od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwoS$ci zobowigzanego. Pojecia te w praktyce pozostaja we wzajemnej zaleznoSci i obie przestanki wzajemnie na
siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustaleniu przez Sad alimentéw (orzeczenie SN z dnia 10.10.1969 r., III CRN 350/69,
OSNCP 1970, nr 2, poz. 15).

Nalezy rowniez zwro6cié uwage, iz zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz literaturze prawniczej
pogladem powyzsze przepisy nie ograniczaja sie wylacznie do dzieci maloletnich, a obowigzek alimentacyjny moze
obejmowaé takze osoby dorosle, ktore jednak nie sa jeszcze w stanie sie utrzymac¢ samodzielnie. Wiek dziecka
nie przesadza o istnieniu badz nieistnieniu obowiazku alimentacyjnego, lecz mozliwoéci dziecka do samodzielnego
utrzymania sie, dochody z jego majatku, a takze niedostatek (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Lodzi
z dnia 16 pazdziernika 2003 roku, sygn. akt I SA/Ed 788/02, LEX nr 90294). Rodzice pelnoletniego dziecka,
ktére kontynuuje nauke, obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem niego (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 stycznia 1999 roku, sygn. akt. II CKN 828/99, Lex nr 110587). Z zaprezentowanych powyzej pogladéw
wyrazonych w orzecznictwie wynika jednoznacznie, ze obowigzek alimentacyjny moze cigzy¢ na rodzicach takze
w stosunku do pelnoletniego dziecka, ktore nie jest jeszcze samodzielne, kontynuuje nauke, a dochody z jego
majatku nie wystarcza na pokrycie jego kosztow utrzymania w caloéci czy w czedci. W ocenie Sadu podstawowa
przeslanka do przyjecia istnienia obowiazku alimentacyjnego jest fakt kontynuacji przez dziecko nauki. Wynika to
wprost z zacytowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Kontynuacja ta nie moze oznacza¢ jednak samego faktu
uczeszczania do jakiejkolwiek szkoly lub pobierania nauki w jakiejkolwiek dziedzinie, bez zwigzku z dotychczasowym
wyksztalceniem dziecka. Obowigzek alimentacyjny rodzicow wobec pelnoletniego uczacego sie dziecka istnieje
wowczas, gdy wiek dziecka nie odbiega znaczaco do wieku 0so6b, ktére podejmuja nauke w zwyklym trybie (tj. bez
opbznien organizacyjnych), a ponadto peloletnie dziecko wykazuje cheé¢ nauki i jego osobiste zdolno$ci i cechy
charakteru pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie nauki.

Zgodnie z dyspozycja art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumieé nalezy wszelkie



zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujace zmiane zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub
tez zmiane zakresu mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.

Dla stwierdzenia czy nastgpila zmiana stosunkéw w przypadku kosztéw utrzymania maloletniego powoda A. Z. czy
tez mozliwoéci zarobkowych jego ojca M. Z. (2) w rozumieniu art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego konieczne
jest zatem ustalenie czy po dacie wydania wyroku z dnia (...) roku w sprawie o sygn. akt I C 2715/16 przez Sad
Okregowy w Kielcach, nastapila istotna zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, zarobkowych
oraz majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego lub istotna zmiana mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami.

Od daty ustalenia alimentéw od M. Z. (2) na rzecz syna A. Z. uplynelo blisko 20 miesiecy. W tym czasie zmienila sie
sytuacja maloletniego powoda, ktory w dacie wydania poprzedniego orzeczenia mieszkal wraz z ojcem w K. i uczeszczal
do gimnazjum. Obecnie za$ maloletni mieszka wraz z matka i starszym bratem w W. w mieszkaniu nalezacym do jego
matki i uczeszcza do technikum samochodowego. Wraz z wiekiem istotnie wzrosly koszty zwigzane z utrzymaniem
powoda, w tym wzrosly przede wszystkim koszty zwiazane z edukacja powoda, wyzywieniem, zakupem ubran i obuwia.

Sad wustalil, iz obecnie usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego powoda (majac na uwadze wiek
maloletniego, poziom jego zycia, jak réwniez status ekonomiczny jego rodzicow) wynosza po okolo 1800 zl
miesiecznie. W ocenie Sadu koszty utrzymania maloletniego powoda wskazane przez strone powodowa uznaé nalezy
za zawyzone, zar6wno w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, jak i dosSwiadczenia zyciowego Sadu,
biorac przy tym pod uwage dotychczasowy poziom zycia maloletniego. Za zawyzone uzna¢ nalezy przedstawione
przez strone powodowa wydatki zwigzane z wyzywieniem maloletniego, ktére nie powinny przekraczaé kwoty
800 zl miesiecznie, zakupem odziezy i obuwia, ktére nie powinny przekracza¢ kwoty 150 zl miesiecznie, a takze
pozostale wydatki zwiazane m.in. z zakupem $rodkéw czystoéci i kosmetykoéw, ustugami fryzjerskimi i wydatkami
komunikacyjnymi. Do kosztéw utrzymania powoda Sad nie zaliczyl wydatkéow zwigzanych z wypoczynkiem oraz
rozrywka maloletniego powoda, tj. gokarty i inne sporty motorowe oraz koszty utrzymania motocykla. Za zawyzone
nalezalo uznac¢ rowniez wydatki zwigzane z utrzymaniem mieszkania, w cze$ci przypadajacej na maloletniego powoda.
Wskaza¢ nalezy, iz wiekszo$¢ kosztdw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania matka maloletniego musialaby ponosié,
niezaleznie od okoliczno$ci zamieszkiwania z maloletnim.

W zakresie za$ kosztéw utrzymania pelnoletniego M. Z. (1), ktéry w dacie wydania wyroku orzekajacego rozwod
jego rodzicow byl juz pelnoletni, tutejszy Sad ustalil, iz obecnie usprawiedliwione koszty utrzymania M. Z. (1)
(majac na uwadze jego wiek, poziom jego Zycia, jak rowniez status ekonomiczny jego rodzicow) wynosily od dnia
20 listopada 2017 roku do dnia 30 czerwca 2018 roku réwniez po okolo 1800 zl miesiecznie. Od dnia 1 lipca 2018
roku powyzsze wydatki wzrosly w zwigzku z zapisaniem sie powoda na studia dzienne na prywatnej uczelni. W ocenie
Sadu koszty utrzymania M. Z. (1) wskazane przez strone powodowa takze uznaé nalezy za zawyzone, zardbwno w
Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, jak i do§wiadczenia zyciowego Sadu, biorac przy tym pod uwage
dotychczasowy poziom zycia powoda. Za zawyzone uznaé nalezy przedstawione przez strone powodowa wydatki
zwigzane z wyzywieniem powoda, ktére nie powinny przekracza¢ kwoty 800 zl miesiecznie, zakupem odziezy i
obuwia, ktore nie powinny przekraczaé kwoty 150 zl miesiecznie, a takze pozostale wydatki zwigzane m.in. z zakupem
srodkow czystosei i kosmetykow, ustugami fryzjerskimi, kosztami leczenia i wydatkami komunikacyjnymi. Do kosztow
utrzymania powoda Sad nie zaliczyt wydatkéw zwigzanych z wypoczynkiem powoda i jego rozrywka. Za zawyzone
nalezalo uznaé rowniez wydatki zwigzane z utrzymaniem mieszkania, w czeSci przypadajacej na powoda. Wskazaé
nalezy, iz wiekszo$¢ kosztéw zwiazanych z utrzymaniem mieszkania jego matka musialaby ponosié, niezaleznie od
okoliczno$ci zamieszkiwania z synem.

Art. 135 § 1 k.r.o., uzaleznia ustalenie wysokoS$ci §wiadczenia alimentacyjnego, takze od mozliwoSci majatkowych i
zarobkowych zobowigzanego alimentacyjnie.

Sad wzigl pod uwage zeznania pozwanego na temat osigganych przez niego zarobkéw z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci oraz z pracy zarobkowej na stanowisku konsultanta medycznego w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W..



Sad zwrdcit uwage, iz pozwany jest rowniez wlaScicielem, badz wspolwlascicielem nieruchomosci polozonych w K.
oraz w okolicach K..

W $wietle tak ustalonych okolicznosci faktycznych uznaé nalezalo, ze kwota po 1000 zl miesiecznie, czyli tacznie
po 2000 zl miesiecznie za okres od 20 listopada 2017 roku do 30 czerwca 2018 roku oraz kwota 1000 zl i 1300
z} miesiecznie, czyli lacznie po 2300 zl miesiecznie za okres od 1 lipca 2018 roku, ktéra zostata zasadzona tytulem
alimentow na dwoje jego dzieci, jest odpowiednia zar6wno do usprawiedliwionych potrzeb powodéw, jak réwniez lezy
w mozliwo$ciach majgtkowych i zarobkowych pozwanego. W ocenie Sadu pozwany, ktory nie posiada innych os6b na
swoim utrzymaniu, ma mozliwo$¢ uzyskiwania dochodéw pozwalajacych mu na wywiazywanie sie z cigzacego na nim
obowigzku alimentacyjnego wobec synow we wskazanym zakresie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad:

« zasadzil alimenty od pozwanego M. Z. (2) na rzecz jego syna M. Z. (1) urodzonego (...) w kwocie po 1.000 zlotych
miesiecznie za okres od 20 listopada 2017 roku (czyli od daty wniesienia pozwu) do 30 czerwca 2018 roku, a
poczynajac od 1 lipca 2018 roku (tj. od daty, w ktérej M. Z. (1) rozpoczal platne studia dzienne na niepublicznej
uczelni, na ktore zapisal sie za zgoda obojga rodzicow) w kwocie po 1.300 zlotych miesiecznie platne do jego rak
do dnia 10-go kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat,

+ podwyzszyl alimenty ustalone w wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia (...) roku sygn. akt I C 2715/16
od pozwanego M. Z. (2) na rzecz jego syna A. Z. urodzonego (...) z kwoty 500 zlotych miesiecznie do kwoty
po 1.000 zlotych miesiecznie platne do rak przedstawicielki ustawowej A. L. do dnia 10-go kazdego miesigca z
gobry z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat poczynajac od 20
listopada 2017 roku (czyli od daty wniesienia pozwu),

W pozostalym za$ zakresie powddztwo nalezalo oddali¢, albowiem zasadzenie od pozwanego na rzecz jego synoéw
wyzszych kwot tytulem alimentéw przekraczaloby usprawiedliwione potrzeby powodow.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz obowiazek alimentacyjny obciaza oboje rodzicow, cho¢ moze by¢ cze$ciowo lub w
calosci realizowany poprzez osobista opieke nad dzieckiem.

Zdaniem Sadu, matka powoddw, ktoéra takze pracuje zawodowo i ktéra osiaga zarobki w wysokoéci okolo 8000 zl
netto miesiecznie, powinna przyczyniaé sie do zaspokojenia potrzeb finansowych powodéw w pozostalej czesci. Sad
wzial pod uwage okoliczno$é, iz maloletni powod A. Z. niedlugo stanie sie pelnoletni, w zwiazku z czym obowiazki
jego matki w przypadku prawie doroslego syna w zakresie jego wychowania oraz opieki nad dzieckiem sg znacznie
mniejsze niz jeszcze kilka lat temu, za$ drugi z powodéw M. Z. (1) juz jest pelnoletni. Zwazyé nalezy jednak przy tym,
iz matka powodow w dalszym ciggu zajmuje sie codzienng opieka i sprawami rodziny (sprzatanie, gotowanie, pranie),
w zwiazku z czym jej obowiazek alimentacyjny wobec synéw powinien by¢ odpowiednio mniejszy niz obowiazek ich
ojca, ktory nie mieszka na state z nimi.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Na podstawie art. 113 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
k.p.c. Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego M. Z. (2) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 900 z} tytulem pokrycia kosztow
oplaty sadowej ( 1000 zl. +500 = 1500 x12 miesiecy =18.000 x 5 % = 900), od ktérych uiszczenia zwolniona byla
strona powodowa (art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych).

Na podstawie art. 100 k.p.c., biorac pod uwage wynik postepowania, Sad wzajemnie znidsl koszty procesu pomiedzy
stronami.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., wyrokowi w punkcie 1i 2 nadany zostal rygor natychmiastowej wykonalnoSci.



