WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant sekr. sadowy Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej K. K. (1)

reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. K.

przeciwko K. K. (2)

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty od K. K. (2) na rzecz jego maloletniej corki K. K. (1) urodzonej (...) ustalone ostatnio w wyroku
tutejszego Sadu z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie sygnatura akt VI RC 210/14 z kwoty 650 (sze$éset piecdziesiat)
zlotych miesiecznie do kwoty po 800 (osiemset) zlotych miesiecznie za okres od 1 stycznia 2017 r. do 30 kwietnia 2017
r., a poczynajac od 1 maja 2017 r. do kwoty po 900 (dziewieéset) zlotych miesiecznie platne do dnia 10-go kazdego
miesiaca z gory do rak E. K., jako przedstawicielki ustawowej maloletniej z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. kosztami postepowania obcigza pozwanego K. K. (2) i nakazuje pobraé¢ od niego na rzecz Skarbu Panistwa kwote
130 (sto trzydziesci) zlotych tytulem pokrycia nieuiszczonej oplaty sadowej,

4. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 lipca 2016 roku (data prezentaty) E. K. — przedstawicielka ustawowa K. K. (1) w imieniu maloletnie;j
corki zlozyla pozew przeciwko ojcu maloletniej K. K. (2) o podwyzszenie z dniem zlozenia pozwu, tj. z dniem 13
lipca 2016 roku alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie VI Wydzial Cywilny Rodzinny
— Odwotawczy z dnia 24 wrze$nia 2015 roku, sygn. akt VI Ca 390/15 na rzecz maloletniej K. K. (1) z kwoty 650 z}
miesiecznie do kwoty 1900 zl miesiecznie, platne do rak matki dziecka E. K. do dnia 10-go kazdego miesiaca z gory z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat. Ponadto E. K. wniosla o dzielenie
przez oboje rodzicow po polowie kosztéw dwoch obozoéw sportowych corki K. K. (1) w kazdym roku kalendarzowym,
wycieczek szkolnych, jak i ,zielonej szkoly”, dzielenie kosztow zakupu podrecznikow szkolnych oraz wyprawki na
dany rok szkolny (raz w roku) oraz dzielenie na pét wszelkich kosztow zakupu specjalistycznego sprzetu sportowego
(profesjonalne: okularki, kostiumy kapielowe — tzw. ,skora plywacka”) niezbednego corce do realizacji pasji. (k. 2-3
pozew)



W odpowiedzi na pozew pozwany K. K. (2) w piSmie z dnia 7 kwietnia 2017 roku wniést o oddalenie powddztwa w
calosci oraz o zasadzenie od strony powodowej na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych.
(k. 48-53 odpowiedzZ na pozew)

Na rozprawie sadowej w dniu 12 kwietnia 2017 roku przedstawicielka ustawowa maloletniej pow6dki zmodyfikowala
powodztwo i wniosta o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej K. K. (1) do kwoty 1200 zl miesiecznie oraz o
dzielenie przez oboje rodzicéw po polowie kosztow zwiazanych z obozami sportowymi corki K. K. (1). Pozwany pozostat
przy dotychczasowym stanowisku procesowym (k. 124, 127)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnia K. K. (1) urodzona dnia (...), ma 12 lat pochodzi ze zwigzku matzenskiego E. K. i K. K. (2). (k. 28 kserokopia
odpisu skréconego aktu urodzenia)

Malzenistwo rodzicow maloletniej zostalo rozwigzane przez rozwdd w dniu (...)roku wyrokiem Sadu Okregowego we
Wroclawiu wydanym w sprawie o sygn. akt XIII RC 980/09. W wydanym wyroku Sad Okregowy we Wroclawiu
wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matloletnia K. K. (1)powierzyl matce, a uprawnienia ojca ograniczyl do
wspoldecydowania w istotnych sprawach dziecka w zakresie wychowania, wyksztalcenia, leczenia i do osobistych z
nim kontaktéw w spos6b okre$lony w ww. wyroku. Jednocze$nie w wydanym wyroku Sad Okregowy we Wroclawiu
ustalil udzial E. K.i K. K. (2)w ponoszeniu kosztow utrzymania i wychowania maloletniej corki K. K. (1)w ten sposob,
ze zasadzil od K. K. (2)na rzecz maloletniej corki K. K. (1)alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie, poczynajac od
dnia prawomocnoéci wyroku, platnych do rak E. K.w terminie do dnia 10-go kazdego miesigca z gory, z ustawowymi
odsetkami w razie zwloki w platnosSci ktorejkolwiek z rat, zobowiazujac E. K.do ponoszenia pozostalych kosztéw
utrzymania i wychowania maloletniego dziecka i do osobistych o nie staran. (k. 11 akt o sygn. VI RC 210/14 kserokopia
wyroku)

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2012 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI RC 324/12 z powodztwa maloletniej
K. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. K. przeciwko K. K. (2) o podwyzszenie aliment6ow tut.
Sad podwyzszyl alimenty zasadzone od pozwanego K. K. (2) orzeczone wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 1 czerwca 2009 roku sygn. akt XIII RC 980/09 na rzecz maloletniej corki K. K. (1), urodzonej w dniu (...) z
kwoty po 500 zlotych miesiecznie do kwoty po 850 zlotych miesiecznie platne do rak matki E. K. do dnia 10 kazdego
miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od
dnia 1 sierpnia 2012 roku (k. 12-13 akt o sygn. VI RC 210/14 kserokopia wyroku)

Nastepnie tut. Sad wyrokiem z dnia 4 marca 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI RC 210/14 oddalil
powddztwo K. K. (2) przeciwko maloletniej K. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. K. o
obnizenie alimentéw (k. 151 akt o sygn. VI RC 210/14 wyrok)

Sad Okregowy w Warszawie na skutek apelacji K. K. (2) wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2015 roku wydanym w sprawie
o sygn. akt VI Ca 390/15 zmienit zaskarzony wyrok tut. Sadu z dnia 4 marca 2015 roku wydanego w sprawie o sygn.
akt VI RC 210/14, w ten sposob, ze z dniem 1 pazdziernika 2015 roku obnizyl alimenty zasgdzone wyrokiem tut. Sadu
z dnia 18 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. akt VI RC 324/12 od K. K. (2) na rzecz maloletniej corki K. K.
(1) z kwoty 850 zl miesiecznie do kwoty 650 zl miesiecznie, ptatne do rak matki dziecka E. K. do dnia 10-go kazdego
miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat. (k. 206 akt o
sygn. VI RC 210/14 kserokopia wyroku)

W tamtym czasie maloletnia K. K. (1) miala 11 lat i byla uczennica klasy IV szkoly podstawowej. Uczeszczala na
basen, plywala na poziomie sportowym i brala udzial w zawodach. W zwiazku z takim trybem zycia koszt wyzywienia
maloletniej byl wyzszy od przecietnego i wynosil okolo 20-30 zl dziennie. Miesieczny koszt utrzymania maloletniej K.
K. (1) wynosil wowczas okolo 1500 zl miesiecznie, bez kosztow mieszkaniowych. (k. 159-164 akt o sygn. VI RC 210/14



uzasadnienie wyroku w sprawie o sygn. akt VI RC 210/14, k. 206, 210-215 wyrok wraz z uzasadnieniem w sprawie
o sygn. akt VI Ca 390/15)

Obecnie maloletnia K. K. (1) ma prawie 13 lat i uczeszcza do VI klasy szkoly podstawowej. Maloletnia w dalszym
ciaggu trenuje plywactwo w klubie sportowym i obecnie znajduje sie w polskiej kadrze. W zwigzku z prowadzonym
sportowym trybem zycia koszt wyzywienia maloletniej jest wyzszy od przecietnego. Ponadto maloletnia przyjmuje
odzywki regeneracyjne na stawy. Koszty utrzymania matoletniej K. K. (1) z kosztami mieszkaniowymi wynosza obecnie
okolo 2315 zI miesiecznie, a na wydatki te skladajg sie: wyzywienie — 800 zl miesiecznie, oplaty za mieszkanie w
czesci przypadajgcej na maloletnia — 200 zt miesiecznie, oplaty szkolne — lgcznie 115 z} miesiecznie, zajecia z jezyka
angielskiego — 120 zl miesiecznie, zajecia plywackie — 200 zl miesiecznie, inne zajecia dodatkowe (kino, teatr, kregle)
— 50 zI miesiecznie, odziez — ok. 100 zl miesiecznie, sprzet sportowy — lacznie ok. 150 zl miesiecznie, starty w
zawodach sportowych — okolo 125 zl miesiecznie, opieka medyczna — 135 zl miesiecznie, Srodki czystosci i §rodki
higieniczne — okolo 30 zl miesiecznie, wydatki zwigzane z uroczystoSciami — 50 zl miesiecznie, wydatki zwigzane z
wypoczynkiem — 200 zt miesiecznie, kieszonkowe — 40 zl miesiecznie. Do czerwca 2017 roku maloletnia powodka
bedzie otrzymywac stypendium w wysokos$ci 200 zl miesiecznie. (k. 121, 122-123, 124-125 zeznania przedstawicielki
ustawowej maloletniej powodki, k. 121-122, 123-124, 125-127 zeznania pozwanego, k. 11 oplata za basen, k. 18-19
wyliczenie oplat zwigzanych z utrzymaniem maloletniej powddki, k. 29 kserokopia oplaty za obdz pltywacki, k. 58-60,
72-81 wydruki wiadomo$ci e-mail, k. 82-83 wydruk z osiggnieciami sportowymi)

W dacie wydania ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw pozwany K. K. (2)mieszkal we W., splacal kredyt
mieszkaniowy i oprécz tego ponosit oplaty za czynsz i media. Pozwany wowczas wykonywal zawo6d policjanta i byt
zatrudniony w Komendzie Miejskiej Policji (...)W., gdzie zarabial 2400 zt miesiecznie netto. K. K. (2)ze zwigzku
konkubenckiego z A. K.posiada corke K. K. (3)urodzona (...). K. K. (2)w tamtym czasie nie ponosil kosztow utrzymania
maloletniej corki K. K. (3). Jego wydatki zwigzane z kredytem, utrzymaniem mieszkania i udzialem w kosztach
utrzymania mtodszej corki K.wynosily okolo 1618 zl miesiecznie, za$ miesieczny koszt jego wyzywienia wynosit okoto
500 zl miesiecznie. (k. 159-164 akt o sygn. VI RC 210/14 uzasadnienie wyroku w sprawie o sygn. akt VI RC 210/14, k.
206, 210-215 wyrok wraz z uzasadnieniem w sprawie o sygn. akt VI Ca 390/15)

Obecnie pozwany K. K. (2)ma 42 lata. W grudniu 2015 roku odszed} z pracy w policji. Powodem rozwigzania
umowy o prace z Komendg Miejska Policji (...)W.byla jak twierdzi odmowa jego przelozonego na podjecie przez niego
dodatkowego zatrudnienia, oraz konieczno$¢ opieki nad drugim dzieckiem. K. K. (2)od dnia 1 grudnia 2015 roku jest
zatrudniony w Zespole Szkoét nr (...)(...) W.na stanowisku nauczyciela wychowania fizycznego i jego wynagrodzenie
miesieczne w okresie od 01.01.2017 r. do 31.01.2017 r. wynosito 3.801,48 zl brutto (ij. 2.715,07 zl netto). W 2016 roku
pozwany osiagnal doch6d w wysokosci 46.530,53 zt. Do wynagrodzenia pozwanego doliczany jest rowniez dodatek za
wystuge lat w wysoko$ci 8%, ponadto odrebnie moga by¢ ustalone inne dodatki. Pozwany jako nauczyciel prowadzi
dodatkowe zajecia, za ktore otrzymuje dodatkowe wynagrodzenie, jednak twierdzi, ze z uwagi na konieczno$c
odbierania mlodszego dziecka, nie jest w stanie pracowa¢ dluzej niz do godz. 17:00. Pozwany obecnie pracuje w
godzinach od 7:30 do 16:00 oraz 2 dni w tygodniu w godzinach od 7:30 do 17:00 . Jak twierdzi podjal maksymalna
iloé¢ godzin jakie mogl przyjac jako wychowawca klasy i pedagog. Pozwany nie mieszka z matka drugiego dziecka
A. Kooraz ze swoja druga corka K. K. (3). Z uwagi na prace zawodowa A. K.pozwany odbiera mlodsza corke z
przedszkola i zajmuje sie dzieckiem. Jego mlodsza cérka K.uczeszcza obecnie do przedszkola, w ktérym czesne wynosi
170 z} miesiecznie. Pozwany nie ma ustalonych alimentéw na mlodsza corke i dobrowolnie lozy on na utrzymanie
corki K.kwote ok. 425 zl miesiecznie. Matka maloletniej K. K. (3)zarabia miesiecznie okolo 2000 zl. Do kosztow
utrzymania pozwanego naleza koszty: zwigzane z utrzymaniem mieszkania — 655,90 zl miesiecznie, wyzywienie — 300
z} miesiecznie, odziez — 30 zl miesiecznie, chemia i kosmetyki — 25 zl miesiecznie, abonament telefoniczny — ok. 100
z} miesiecznie, wydatki na leczenie — 30 zl miesiecznie, urlop wypoczynkowy — 40 zl miesiecznie. Pozwany w dniu 14
lutego 2017 roku wzial pozyczke w kwocie 21.000 zl w banku (...), rata miesieczna splaty wynosi 427,94 zl miesiecznie.
W dalszym ciagu splaca on kredyt mieszkaniowy. Pozwany nie posiada wlasnego samochodu i porusza sie za pomoca
komunikacji publicznej. W 2017 roku przekazal matce maloletniej pow6dki kwote 300 zl na zakup skory plywackiej
dla corki. (k. 121-122, 123-124, 125-127 zeznania pozwanego, k. 48-53 odpowiedz na pozew, k. 54, 83 zaswiadczenia, k.



55-57 kserokopia deklaracji podatkowych PIT, k. 61-68, 71, 84-118 faktury VAT i potwierdzenia wykonania przelewow,
k. 69-70 wydruk z google.maps.com)

W dacie wydania ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw matka maloletniej powodki E. K. pracowala w
(...) Spolem w W. i jej wynagrodzenie wynosito woéwczas okolo 2000 zl miesiecznie. Zamieszkiwala wraz z corka w
wynajmowanym lokalu, w ktérym oplata za wynajem wynosila 1450 z} miesiecznie plus media. (k. 159-164 akt o sygn.
VI RC 210/14 uzasadnienie wyroku w sprawie o sygn. akt VI RC 210/14, k. 206, 210-215 wyrok wraz z uzasadnieniem
w sprawie o sygn. akt VI Ca 390/15)

Obecnie matka maloletniej powodki E. K. ma 40 lat. Posiada wyksztalcenie wyzsze — nauczyciel wychowania
fizycznego. Pracuje jako specjalista ds. handlu i marketingu i jej obecne wynagrodzenie wynosi 2000 zl miesiecznie.
W 2014 roku osiggnela doch6d w wysoko$ci 36.772,40 zl. E. K. przebywa obecnie na urlopie i w maju wraca do pracy.
Wraz z obecnym partnerem, ktory jest ojcem jej drugiego dziecka wynajmuje mieszkanie w W. na O. o powierzchni 48

m?, za ktére placi 2300 zI miesiecznie. Jej partner jest zawodowym wojskowym, zarabia okolo 3500 z} miesiecznie,
ponadto ma mozliwo$¢ dodatkowego zarobku (ok. 180 zt za kazda stuzbe) i ciazy na nim obowigzek alimentacyjny na
2 corki w kwocie 1800 zl. E. K. wraz z obecnym partnerem ponosi po polowie koszty utrzymania. Ponadto otrzymuje
ona $wiadczenie wychowawcze z programu 500+. Jej drugie dziecko K. Z. ur. w dniu (...) ma obecnie 1 rok i 3 miesiace.
W dniu 14 grudnia 2015 roku E. K. wziela pozyczke w wysoko$ci 3.620,56 zl, aby jej starsza cérka mogla wzigé udziat
w obozie zimowym, rata pozyczki wynosi po 30 zl miesiecznie. (k. 121, 122-123, 124-125 zeznania przedstawicielki
ustawowej maloletniej powodki, k. 7-10 kserokopia umowy najmu lokalu mieszkalnego, k. 12 kserokopia odpisu
skroconego aktu urodzenia mlodszej corki E. K., k. 13-14 korespondencja e-mail, k. 15-16 kserokopia deklaracji
podatkowych PIT, k. 17 kserokopia harmonogramu splat)

Powolany powyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dokumenty, ktore nie budzilty watpliwosci co do
ich autentyczno$ci pomimo tego, iz cze$¢ z nich zostala przedstawiona w formie kserokopii. Zwréci¢ nalezy uwage, iz
strony postepowania rowniez nie kwestionowaly mocy dowodowej w/w dokumentéw.

W sprawie wykorzystano rowniez akta postepowania prowadzonego przed tut. Sagdem pod sygn. VI RC 210/14.

Ustalenia faktyczne zostaly réwniez poczynione w oparciu o zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki
oraz pozwanego sktadane w charakterze strony.

Majac na uwadze do$wiadczenie zyciowe tut. Sadu oraz inne postepowania w przedmiocie alimentéw prowadzone
przed tut. Sadem, przedstawione przez matke maloletniej powodki koszty utrzymania dziecka byly nieco zawyzone:
tj. w zakresie zakupu odziezy, zakupu $rodkéw czysto$ci i Srodkéw higienicznych, wydatkéw zwigzanych z
uroczysto$ciami i wypoczynkiem. Odno$nie zas$ wydatkow zwigzanych z mieszkaniem, w ktérym mieszkaja maloletnia
powddka, jej matka, partner matki i ich wspdlne dziecko, zwazyé¢ nalezalo, iz po wyprowadzce z zajmowanego
wcezedniej mieszkania matka maloletniej powddki, aby mie¢ gdzie mieszkaé, musiala wynajaé lub tez zakupié
mieszkanie dla siebie i swojej rodziny. Dlatego tez Sad zaliczyt do katalogu usprawiedliwionych kosztéw utrzymania
maloletniej powodki udzial w oplatach mieszkaniowych na kwote 200 zl miesiecznie, tj. w zakresie wynajecia
mieszkania z dodatkowym pokojem dla maloletniej powddki. Jednoczesnie Sad do kosztéw utrzymania maloletniej
powodki nie uwzglednit kosztow zwigzanych z zakupem kostiumu kapielowego — tzw. ,skory plywackiej”, ktora
oboje jej rodzice zakupili wspolnie, a takze kosztow okre§lonych jako ,koszty komunikacyjne”, gdyz jak wynika z
wiarygodnych informacji przekazanych przez pozwanego wraz z wydrukiem mapy (k. 69-70): mieszkanie, w ktorym
aktualnie mieszka maloletnia powodka znajduje sie w bliskiej odleglosci zaréwno od szkoly, do ktorej uczeszeza K. K.
(1) oraz od klubu sportowego, w ktérym maloletnia powddka trenuje. Ponadto przedstawicielka ustawowa maloletniej
powddki nie przedstawila zadnego dokumentu, ktory potwierdzalby, iz jej starsza cérka korzysta z komunikacji
publiczne;j. Sad do kosztow utrzymania maloletniej powodki nie uwzglednil takze kosztow zwigzanych z wyposazeniem
pokoju, gdyz byly to wylacznie wydatki jednorazowe ponoszone raz na kilka lat.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo nalezalo uwzglednié tak jak w wyroku to jest do kwoty po 800 zlotych miesiecznie za okres od 1 stycznia
2017 r. do 30 kwietnia 2017 r., a poczynajac od 1 maja 2017 r. do kwoty po 900 zlotych miesiecznie, za§ w pozostalym
zakresie powodztwo nalezalo oddali¢.

Zgodnie z dyspozycja art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumieé nalezy wszelkie
zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujace zmiane zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
lub tez zmiane zakresu mozliwoS$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.
Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie
moze polegaé w caloéci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka. W takim
wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania dziecka (art. 135 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Zakres potrzeb dziecka, ktore powinny by¢ przez
rodzicow zaspokajane, wyznacza tre$c art. 96 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, wedtug ktérego rodzice obowigzani
s troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie — odpowiednio do jego uzdolnien — do
pracy dla dobra spoleczenistwa. Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zaleznosci od swych mozliwo$ci sa obowigzani
zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny
osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych (kulturalnych), a takze Srodki wychowania (ksztalcenia og6lnego,
zawodowego), dostarczania rozrywek i wypoczynku. Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie zasada, dzieci maja prawo
do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, i to zar6wno wtedy, gdy zyja z nimi wspoélnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie.
Oznacza to, ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki materialne odpowiadajace tym, w jakich zyja sami.

Dla stwierdzenia czy nastgpila zmiana stosunkdw w rozumieniu art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
konieczne jest zatem ustalenie czy po dacie wydania wyroku przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 4 marca 2015 roku wydanego w sprawie o sygn. akt VI RC 210/14 nastapila istotna zmiana w zakresie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, zarobkowych oraz majatkowych mozliwosci zobowiazanego lub istotna
zmiana mozliwosci zaspokajania potrzeb wlasnymi sitami.

Od daty ostatniego ustalenia alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniej corki K. K. (1) uplynelo juz blisko 2 lata.
Od tego czasu zmienila sie zar6wno sytuacja matoletniej powodki, jak i obojga jej rodzicow.

Zmienila sie przede wszystkim sytuacja matki matoletniej powddki, ktéra w dniu (...) urodzita druga corke K. Z. i do
chwili obecnej przebywa na urlopie zwigzanym z dzieckiem. Z uwagi na narodziny K. Z. wraz z obecnym partnerem
ponosi ona koszty zwiazane z utrzymaniem drugiej corki.

Zwiekszyly sie takze koszty utrzymania maloletniej powddki. Rzeczg oczywistg jest bowiem to, iz wraz z wiekiem
dziecka wzrastaja koszty jego utrzymania. Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz w oparciu
o wlasne doswiadczenie zyciowe, Sad uznal, iz uzasadnione koszty utrzymania maloletniej pow6dki w skali miesigca
wynosza 2315 zI miesiecznie (zostaly one szczegbélowo przedstawione w pierwszej czeéci uzasadnienia), podczas, gdy
w dacie wydania ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw wynosily one (bez kosztow mieszkaniowych) okolo
1500 zl miesiecznie. Maloletnia powodka w dalszym ciagu znajduje sie w fazie intensywnego wzrostu, aktywnie ¢wiczy,
bierze udzial w dodatkowo platnych zawodach sportowych oraz w obozach plywackich i potrzebuje wiecej jedzenia niz
inne dzieci w tym wieku. Ponadto do uprawiania ww. sportu potrzebny jest jej odpowiedni sprzet ptywacki, ktory bez
watpienia nalezy co pewien czas zmieniaé, z uwagi na zuzywanie sie tego sprzetu podczas jego eksploatacji oraz przede
wszystkim na to, ze maloletnia znajduje sie w fazie intensywnego wzrostu i wyrasta np. z kostiumoéow plywackich.

W niniejszej sprawie nastapila rowniez bardzo istotna zmiana w sytuacji pozwanego uzasadniajaca weryfikacje
poprzednio ustalonego obowigzku alimentacyjnego K. K. (2). Pozwany bowiem od daty wydania ostatniego orzeczenia
w przedmiocie alimentéw zmienil pracodawce i obecnie zarabia 2.715,07 zl netto miesiecznie oraz prowadzi
dodatkowe zajecia, za ktore otrzymuje dodatkowe wynagrodzenie, podczas, gdy w dacie wydania poprzedniego



orzeczenia w przedmiocie alimentéw zarabial 2400 zl netto miesiecznie i nie mial mozliwoéci podjecia dodatkowego
zatrudnienia.

W tych okoliczno$ciach Sad podwyzszyl alimenty od pozwanego K. K. (2) na rzecz jego maloletniej corki K. K. (1)
urodzonej (...) ustalone ostatnio w wyroku tutejszego Sadu z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie sygn. akt VI RC
210/14 z kwoty 650 zlotych miesiecznie do kwoty po 800 zlotych miesiecznie za okres od 1 stycznia 2017 r. do 30
kwietnia 2017 r., a poczynajac od 1 maja 2017 r. do kwoty po 900 zlotych miesiecznie platne do dnia 10-go kazdego
miesigca z gory do ragk E. K., jako przedstawicielki ustawowej maloletniej z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat. Sad uwzgledniajac powodztwo tak jak w wyroku, wzial pod uwage
okoliczno$é, ze pozwany winien zgromadzi¢ odpowiednie Srodki finansowe przeznaczone na alimenty dla corki, ktore
zostaly podwyzszone ww. wyrokiem. Dlatego tez Sad ustalil obowigzek alimentacyjny pozwanego wobec maloletniej
powodki za okres od 1 stycznia 2017 r. do 30 kwietnia 2017 r. w wysoko$ci po 800 zlotych miesiecznie, natomiast
poczynajac od 1 maja 2017 r. w wysokosci po 900 zlotych miesiecznie.

W pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 i 100 Kodeksu postepowania cywilnego uznajgc, iz wobec
ustawowego zwolnienia od kosztow sadowych strony dochodzacej alimentéw, kosztami postepowania nalezalo
obcigzy¢ pozwanego K. K. (2) i pobra¢ od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 zlotych tytulem nieuiszczonej
oplaty sadowe;j.

O rygorze natychmiastowej wykonalnosSci Sad orzekt na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania cywilnego.



