WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2017 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Barbara Ciwinska

Protokolant : Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2017 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej N. L.,

reprezentowanej przez matke M. L. (1)

przeciwko K. S.

o ustalenie ojcostwa i roszczenie z tym zwiqzane

1. ustala, ze pozwany K. S.urodzony (...)w W.syn M. S.i E. z domu P.jest ojcem maloletniej N. L.urodzonej (...)w
W.corki M. L. (1)dla ktérej to maloletniej sporzadzono akt urodzenia w USC (...) W.dnia (...)r. roku pod numerem (...),

2. ustala, ze maloletnia N. L. bedzie nosila nazwisko matki (...),
3. pozbawia K. S. wladzy rodzicielskiej nad maloletnig corka N. L.,

4. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz maloletniej N. L. ur. (...) alimenty w kwocie po 500 (piecset) zlotych
miesiecznie platne do rgk matki maloletniej M. L. (1) do dnia 10-tego kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami
w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat poczynajac od 19 listopada 2015 roku,

5. postepowanie o alimenty ponad kwote 600 zlotych miesiecznie umarza wobec wycofania powodztwa w tym
zakresie,

6. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz M. L. (1) kwote 500 (piecset) zlotych tytulem zwrotu polowy wydatkow
zwigzanych z cigzg i porodem,

7. w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

8. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz M. L. (1) kwote 240 (dwiescie czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,

9. kosztami postepowania obcigza pozwanego K. S. i nakazuje pobraé¢ od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2050
(dwa tysiace piecdziesiat) zlotych w tym 1750 (jeden tysiac siedemset piecdziesiat zlotych) tytulem pokrycia kosztow
badania DNA przeprowadzonego przez (...) Medyczny Zaklad Medycyny Sadowej w W. oraz kwote 300 (trzysta)
zlotych tytulem nie uiszczonej oplaty sadowej,

10. wyrokowi w pkt 4 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE



Pozwem z dnia 28 sierpnia 2015 roku (data na prezentacie) M. L. (1)— przedstawicielka ustawowa maloletniej N. L.,
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, w imieniu matoletniej corki wniosla o ustalenie, ze K. S.jest
ojcem maloletniej N. L., urodzonej przez M. L. (1)w dniu (...)r. w W.za aktem urodzenia numer(...)sporzadzonym
w Urzedzie Stanu Cywilnego (...) W.. Ponadto przedstawicielka ustawowa maloletniej N. L.wniosla o pozostawienie
maloletniej powodce nazwiska rodowego matki i pozbawienie K. S.wladzy rodzicielskiej nad maloletnig N. L.. Ponadto
wniesiono o zasgdzenie od pozwanego K. S.na rzecz maloletniej N. L.alimentéw w wysokoSci po 1000 zt miesiecznie,
platnych do rak matki maloletniej do dnia 10 kazdego miesiaca z gory, poczynajac od daty wniesienia pozwu, wraz z
odsetkami w wysokoSci ustawowej w razie uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat oraz o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powodki kwoty 2000 zl tytutem zwrotu wydatkéw zwiazanych z cigza i porodem wraz z odsetkami
w wysokoSci ustawowej od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty. (k. 1-12 pozew)

W odpowiedzi na pozew K. S., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, pismem z dnia 4 kwietnia
2016 roku (data na prezentacie) wnioést o przeprowadzenie badan DNA w celu potwierdzenia jego ojcostwa jako
domniemanego ojca maloletniej N. L., urodzonej przez M. L. (1)w dniu (...)r. w W.oraz o obciazenie kosztami tych
badan matke maloletniej. Ponadto wniost on o zmiane nazwiska maloletniej powddce N. L.na nazwisko ojca oraz
o niepozbawianie go wladzy rodzicielskiej nad maloletnig N. L.. Ponadto pozwany wnidst o zasadzenie od niego na
rzecz maloletniej N. L.alimentéw w wysokoSci po 200 zt miesiecznie, platnych do rak matki maloletniej do 15 dnia
kazdego miesiaca, poczynajac od dnia wynikéw badan DNA, niezasadzanie od pozwanego na rzecz powddki zadnej
kwoty tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ciaza i z porodem, a takze o niezasadzanie kosztéw postepowania, w
tym zastepstwa adwokackiego od pozwanego na rzecz powodki. (k. 143-146 odpowiedz na pozew)

Ostatecznie na rozprawie w dniu 09 marca 2017 r. pelnomocnik przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki
zmodyfikowal powodztwo w zakresie alimentéw, wnoszac o zasadzenie od pozwanego K. S. na rzecz maloletniej N. L.
alimentoéw w wysokoS$ci po 600 zt miesiecznie oraz wniodst o zasadzenie od pozwanego K. S. na rzecz maloletniej N. L.
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Natomiast pelnomocnik pozwanego po zapoznaniu sie wynikami badan DNA uznal powbddztwo w zakresie ustalenia,
ze K. S. jest ojcem maloletniej N. L.. Ponadto wni6st on o zmiane nazwiska maloletniej N. L. na nazwisko (...) oraz
o oddalenie wniosku o pozbawienie pozwanego K. S. wladzy rodzicielskiej nad maloletnia N. L.. Jednocze$nie wnidst
on o zasadzenie od pozwanego alimentéw na rzecz maloletniej N. L. w kwocie po 350 zl miesiecznie i oddalenie
powodztwa w zakresie o zasadzenie kosztéw zwigzanych z cigza i z porodem (e-protokol rozprawy z dnia 09 marca
20177T.).

Sad Rejonowy ustalil co nastepuje:

Maloletnia N. L. ur. (...) w W. jest corka M. L. (1) i K. S. (k. 104 odpis zupelny aktu urodzenia maloletniej N. L., k.
247-250 opinia z badan DNA z (...) w W.).

Rodzice maloletniej N. L.nie zawierali zwigzku malzenskiego i zyli w nieformalnym zwigzku oraz utrzymywali ze sobg
wspolzycie seksualne. Posiadajg oni ponadto jeszcze jedng wspdlna cérke — maloletnig O. S., ur. w dniu (...)w W.,
w stosunku do ktorej o§wiadczeniem zlozonym przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego (...) W.z dnia (...)r. K.
S.uznal swoje ojcostwo. (okolicznoS$ci niesporne, ponadto: k. 103 odpis zupelny aktu urodzenia maloletniej O. S.)

Po narodzinach pierwszego dziecka w lipcu 2012 roku M. L. (1) wprowadzila sie do domu rodzinnego K. S. i do dnia 2
wrze$nia 2012 roku zamieszkiwali oni wspdlnie i wspdlzyli ze sobg fizycznie. W polowie kwietnia 2013 roku M. L. (1)
stwierdzila, ze jest ponownie w ciazy. Niestety relacje miedzy stronami pogarszaly sie, w wyniku czego M. L. (1) przed
narodzinami maloletniej N. L. podjela decyzje o wyprowadzce z domu K. S. i przeprowadzeniu sie do swojego domu
rodzinnego. Od dnia 3 wrze$nia 2013 roku, tj. od daty wyprowadzki M. L. (1), K. S. nie utrzymywal kontaktu z M. L. (1)
inie przejawial on zadnego zainteresowania M. L. (1) w czasie, gdy byla ona w ciazy oraz w czasie porodu. K. S. nie byl
obecny w trakcie narodzin swojej corki N. L.. Ponadto od dnia 3 wrze$nia 2013 roku nie wspieral on finansowo M. L.
(1), nie kontaktowal sie z nia po narodzinach corki N. L. i w zaden sposo6b nie partycypowat w kosztach przygotowania



wyprawki dla maloletniej N. L.. Po narodzinach matoletniej N. L. K. S. nie przejawial réwniez zainteresowania corka O.
S., nie lozyl na utrzymanie dwdjki dzieci oraz nie spotykat sie z maloletnimi dzie¢mi, a takze nie zabiegal o zbudowanie
relacji i wiezi emocjonalnej z dzieémi. M. L. (1) od dnia 3 wrzesnia 2013 roku pokrywala we wlasnym zakresie wszelkie
wydatki zwigzane z cigzg i porodem oraz nie mogla w tym zakresie liczy¢ na jakakolwiek pomoc ze strony pozwanego.
Od dnia 3 wrze$nia 2013 roku M. L. (1) pozostawala na utrzymaniu rodzicéw, a w czasie cigzy z maloletnia powddka
pracowala jedynie okazjonalnie i nie miala prawa do zasitku macierzystego. Na dodatkowe koszty poniesione przez
M. L. (1) w okresie ciazy, bezposérednio zwigzane z porodem i bedace nastepstwem porodu skladaly sie: zakup lekow
i witamin oraz koszty wyprawki dla dziecka w lacznej wysokos$ci okolo 1000 zl. (e-protokoét rozprawy z dnia 9 marca
2017 roku zeznania M. L. (1))

Obecnie koszty utrzymania maloletniej N. L. wynosza okolo 1000 zl miesiecznie. Maloletnia N. L. od wrzeénia 2016
r. uczeszeza do panstwowego przedszkola i koszt czesnego (za pobyt i wyzywienie) w przedszkolu wynosi okolo 400 zi
miesiecznie. Maloletnia choruje na atopowe zapalenie skory, na astme i cierpi na nietolerancje laktozy, w wyniku czego
jej matka musi dostarczaé mleko bez laktozy do przedszkola. Na koszty utrzymania maloletniej skladajg sie rowniez:
kurs taneczny —100 zl miesiecznie, koszty zakupu lekéw na astme — okolo 50 z}/2 miesiace, krem na (...) 25-30 z}/2
tygodnie. Maloletnia ponadto uczeszcza na basen, na zajecia rehabilitacyjne i korzysta z uslug stomatologa. Czynsz za
mieszkanie, w ktorym mieszka maloletnia wynosi ok. 720 zl miesiecznie. (e-protokét rozprawy z dnia 9 marca 2017
roku zeznania M. L. (1), k. 43-44 rachunki za mieszkanie i potwierdzenia przelewu, k. 45-46 informacje i rachunek
z przedszkola, k. 62 zaswiadczenie lekarskie)

Matka maloletniej N. M. L. ma 21 lat, posiada wyksztalcenie $rednie, bez zawodu, jest stanu wolnego — panna.
Zatrudniona jest w firmie (...) sp. jawna na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony w wymiarze 2 etatu, w
okresie od 15 stycznia 2016 roku do 31 grudnia 2016 roku jej wynagrodzenie za caly tok wynosito lacznie 10.055,80 z}
netto. Prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra nie przynosi obecnie dochodéw. Obecnie przebywa na urlopie
macierzystym, otrzymuje 1000 zl miesiecznie tytulem zasitku macierzystego oraz 500 zl miesiecznie na kazde z dzieci z
programu 500+. Posiada troje dzieci, w tym dwoje z pozwanym. Ojcem jej trzeciego dziecka — M. L. (2), ktére urodzito
sie (...) jest jej obecny partner. Jej partner po oplaceniu sktadki ZUS i czynszu za warsztat uzyskuje doch6d w wysokosci
ok. 500 zl miesiecznie. Obecnie M. L. (1) mieszka ze swoimi rodzicami i oczekuje na przyznanie jej mieszkania
socjalnego. W utrzymaniu siebie i dzieci pomagaja jej rodzice. Otrzymuje réwniez od rodziny ubrania dla maloletnich
dzieci. (e-protokot rozprawy z dnia 9 marca 2017 roku zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki M.
L. (1), k. 183 zaswiadczenie, k. 184-186 deklaracje PIT, k. 187-188 zaswiadczenia lekarskie, k. 272 za§wiadczenie o
zatrudnieniu i zarobkach, k. 273 informacja z Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej)

Z uwagi na postawe K. S., ktory nie interesowal sie swoim dzieckiem, nie placil zasadzonych alimentéw na dziecko
i nie spotykal sie z maloletnia O. S., M. L. (1) wystapila do tutejszego Sadu z wnioskiem o pozbawienie K. S. wladzy
rodzicielskiej nad cérka O. S.. Postanowieniem z dnia 11 lutego 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm 1302/14
tut. Sad postanowil pozbawi¢ wladzy rodzicielskiej K. S. nad maloletnia O. S., urodzona w dniu (...) w W.. (e-protokdt
rozprawy z dnia 9 marca 2017 roku zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki M. L. (1), k. 35 odpis
postanowienia)

Obecnie pozwany K. S.ma 25 lat, ukonczyt szkole $rednig — liceum zaoczne, nie zdal matury. K. S.nie posiada prawa
jazdy ani samochodu oraz wlasnego mieszkania ani innych nieruchomogci oraz majatku i oszczednoéci. Ukonczyl kurs
na operatora wozka widlowego. K. S.od (...)roku jest zonaty z J. S.(lat 23), z ktéra posiada dwoje dzieci: cérke D. S.ur.
(...)w wieku 7 lat, ktéra uczeszcza do zerdéwki i corke Z. S.ur. (...). Z zona pozostaje w ustroju wspoélnosci majatkowej
malzenskiej. K. S.mieszka z Zong i dzieémi u swoich rodzicow w domu jednorodzinnym w S., w ktérym znajduja
sie cztery pomieszczenia i kuchnia. Utrzymuje sie — jak twierdzi - z pracy dorywczej — przy wykonczeniu mieszkan
(zajmuje sie malowaniem Scian i ukladaniem plytek ceramicznych). Nie jest zarejestrowany jako bezrobotny. Jego
wynagrodzenie wynosi okolo 1500-1600 zl miesiecznie. Nie utrzymuje kontaktow z dzie¢mi, ktére posiada z M. L. (1)i
nie placi dobrowolnie alimentéw na ww. dzieci. Alimenty na maloletnig O. S.przekazywane sa matce maloletniej przez
komornika sadowego na podstawie prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Zona K. S.posiada wyksztalcenie
Srednie, nie posiada zatrudnienia — utrzymuje sie z zasitku macierzystego w wysokoSci 1000 zl miesiecznie i opiekuje



sie najmtodsza corka w domu. Wraz z zong K. S.otrzymuje pomoc finansowa w wysoko$ci 1200 zt miesiecznie z
Osrodka Pomocy (...)oraz z programu 500+. Koszt utrzymania pozwanego, jego zony i dzieci wynosi ok. 2-2,2 tys.
z} miesiecznie, z czego koszt utrzymania jego dzieci wynosi po 600 zl miesiecznie. (e-protokét rozprawy z dnia 13
maja 2016 roku oraz z dnia 9 marca 2017 roku zeznania pozwanego K. S., e-protokél rozprawy z dnia 13 maja
2016 roku zeznania $wiadka J.S., k. 39 zaswiadczenie o bezskuteczno$ci egzekucji $wiadczen alimentacyjnych, k. 40
zaswiadczenie o zajeciu wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnoSci zasitku chorobowego i wezwanie do dokonywania
potracen, k. 41 zaswiadczenie o zajeciu wierzytelnosci, k. 133, 147 oSwiadczenie, k. 148-149, 176-181 deklaracje PIT, k.
150 zas$wiadczenie z policji, k. 173 kserokopia odpisu aktu urodzenia matoletniej D. S., k. 174 kserokopia odpisu aktu
urodzenia maloletniej Z. S., k. 200-203 o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zr6dlach utrzymania).

Powolany powyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dokumenty. Cze$¢ z nich zostala zlozona
w kserokopiach, jednak autentycznoSci, ani prawdziwoSci w/w dokumentéw zadna ze stron postepowania nie
kwestionowala. Sad réwniez nie mial watpliwosci, co do ich warto$ci dowodowej. Stad tez byly one przydatne dla
ustalenia stanu faktycznego.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil rowniez na podstawie zlozonych na rozprawach sadowych zeznan
przedstawicielki ustawowej matoletniej powodki M. L. (1) i zeznan pozwanego K. S., ktéorym Sad w wiekszoéci dal
wiare. Zeznania te byly racjonalne, spojne i korespondowaly z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym.

Przy ustalaniu stanu faktycznego w sprawie Sad wzial rowniez pod uwage zeznania zlozone przez Swiadkow: A. L.iR.
L., ktorzy sg rodzicami przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki M. L. (1), zeznania zlozone przez $wiadka E.
L., ktora jest babcia przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki M. L. (1), a takze zeznania zlozone przez Swiadka:
J. S., ktéra jest zong pozwanego i §wiadka M. S. — ojca pozwanego. Sad dal wiare zeznaniom ww. §wiadkéw, uznajac,
iz byly one logiczne, spojne oraz zgodne z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym.

W odniesieniu do kwestii ustalenia ojcostwa, Sad w tej materii oparl sie na opinii (...) w W., Katedry i Zaktadu
Medycyny Sadowej z dnia 20 wrzeénia 2016 roku. Z opinii tej wynika, iz z prawdopodobienistwem graniczacym z
pewnoSscia przyjaé mozna, iz K. S. jest ojcem maloletniej N. L. — dziecka M. L. (1). Opinia ta jest w pelni profesjonalna i
nie budzi zadnych watpliwoéci. Wskazac nalezy, iz rowniez strony postepowania nie kwestionowaly ustalen zawartych
W opinii.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje :
Powo6dztwo nalezalo uwzglednié w zakresie ustalonym w wyroku, natomiast w pozostalym zakresie oddali¢.

Zgodnie z przepisem art. 84 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego sadowego ustalenia ojcostwa moze zadaé
dziecko, jego matka oraz domniemany ojciec dziecka. Jednakze matka ani domniemany ojciec nie moga wystapic¢
z takim zadaniem po $mierci dziecka lub po osiagnieciu przez nie pelnoletnosci. W mysl § 2 powolanego artykulu,
dziecko albo matka wytacza powbddztwo o ustalenie ojcostwa przeciwko domniemanemu ojcu, a gdy ten nie zyje
— przeciwko kuratorowi ustanowionemu przez sad opiekunczy. Domniemywa sie, ze ojcem dziecka jest ten, kto
obcowat z matka dziecka nie dawniej niz w trzechsetnym, a nie p6Zniej niz w sto osiemdziesiatym pierwszym dniu
przed urodzeniem sie dziecka, albo ten, kto byl dawca komorki rozrodczej w przypadku dziecka urodzonego w
wyniku dawstwa partnerskiego w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji (art. 85 § 1 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego).

Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz nauka na obecnym poziomie pozwala na ustalenie w toku postepowania dowodowego,
ze dany mezczyzna jest ojcem dziecka. Poszukiwany "dowod pozytywny" zawiera w sobie jako konieczny element
wynik badan DNA, stanowigc spéjny logicznie lancuch przeslanek, pozwalajacy w sposéb pewny wyeliminowaé
mozliwo$¢, ze ojcem jest by¢ moze jaki$ inny mezczyzna (H. Dolecki (red), komentarz do art. 85 Kodeksu Rodzinnego
i Opiekunczego, LEX 86609). W niniejszej sprawie ojcostwo powoda wzgledem maloletniego dziecka zostalo zatem
potwierdzone pewnym dowodem, jakim jest badanie genetyczne, do ktérego zadnych zastrzezen nie zglaszaly strony



postepowania, jak rowniez Sad w tym zakresie nie mial zadnych watpliwosci. Zwrécic¢ nalezy uwage roéwniez na to,
iz po przeprowadzeniu tego dowodu strona pozwana uznala roszczenie w tym zakresie. Jednakze z uwagi na to, iz
nastgpilo to dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w tym zakresie Sad, o ojcostwie pozwanego
wzgledem maloletniej powddki rozstrzygnal na podstawie przeprowadzonych w sprawie badan DNA.

Wobec powyzszego nalezalo ustali¢, ze pozwany K. S.urodzony (...)w W.syn M. S.i E. z domu P.jest ojcem maloletniej
N. L.urodzonej (...)w W.corki M. L. (1)dla ktorej to maloletniej sporzadzono akt urodzenia w USC (...) W.dnia (...)r.
roku pod numerem (...)(pkt 1 wyroku).

Zwazy¢ rowniez nalezalo, iz zgodnie z art. 89 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, jezeli ojcostwo zostalo ustalone
przez uznanie, dziecko nosi nazwisko wskazane w zgodnych o$wiadczeniach rodzicow, skladanych jednocze$nie z
o$wiadczeniami koniecznymi do uznania ojcostwa. Rodzice moga wskaza¢ nazwisko jednego z nich albo nazwisko
utworzone przez polaczenie nazwiska matki z nazwiskiem ojca dziecka. Jezeli rodzice nie ztozyli zgodnych oswiadczen
w sprawie nazwiska dziecka, nosi ono nazwisko skladajace sie z nazwiska matki i dolgczonego do niego nazwiska ojca.
Do zmiany nazwiska dziecka, ktore w chwili uznania juz ukonczylo trzynascie lat, jest potrzebna jego zgoda.

W przedmiotowej sprawie rodzice nie zlozyli zgodnych oswiadczen co do nazwiska dziecka, jednakze w ocenie Sadu
dobro maloletniej powodki wymaga, aby maloletnia pozostala przy obecnym nazwisku, tj. nazwisku rodowym jej
matki, gdyz maloletnia dotychczas nosita to nazwisko, utozsamia sie z tym nazwiskiem i nie posiada zwigzkoéw
emocjonalnych z biologicznym ojcem ktéry dotychczas w ogoéle nia sie nie interesowal. Wobec czego nalezalo ustalié,
ze maloletnia N. L. bedzie nosila nazwisko matki (...) (pkt 2 wyroku).

. Art. 111 § 1 Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego stanowi za$, ze podstawa pozbawienia wladzy rodzicielskiej rodzicow
nad ich maloletnimi dzie¢mi jest badz trwala przeszkoda w wykonywaniu tej wladzy, badz tez, razace zaniedbywanie
przez rodzicow swoich obowigzkéw wzgledem dziecka lub naduzywanie wladzy rodzicielskie;j.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz jak wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ,,przez trwala przeszkode, uniemozliwiajaca
wykonywanie wladzy rodzicielskiej, nalezy rozumie¢ taki uklad stosunkdéw, ktory wylacza sprawowanie przez rodzicow
wladzy rodzicielskiej na stale w tym sensie, ze albo wedlug rozsadnego przewidywania nie mozna ustali¢ czasu
trwania tego ukladu albo — co najmniej — ze uklad ten bedzie istnial przez czas dlugi.” (postanowienie SN z dnia
2 czerwca 2000 r., II CKN 960/2000). Mozna tu wskazaé takie sytuacje, jak pobyt rodzica w zakladzie karnym
w celu odbycia wieloletniej kary pozbawienia wolnoSci, wyjazd za granice na stale przy jednoczesnym catkowitym
braku zainteresowania pozostawionym w kraju dzieckiem, choroba nierokujaca ustgpienia lub remisji, wylaczajaca
mozliwo§¢ wykonywania wladzy rodzicielskiej. Natomiast razace zaniedbywanie obowigzkéw to zaniedbywanie
powazne lub wprawdzie zaniedbywanie o mniejszej wadze, lecz nacechowane nasileniem zlej woli, uporczywoscia
i niepoprawno$cig (postanowienie SN z 19 czerwca 1997, III CKN 122/97). Za naruszenie obowigzkéw wobec
dziecka mozna uznac uchylanie sie od $wiadczen alimentacyjnych, naduzywanie alkoholu, uprawianie przestepczego
procederu (postanowienie SN z 12 stycznia 2000 r., III CKN 834/99). Razace zaniedbywanie obowigzkoéw moze
rowniez polega¢ na calkowitym zerwaniu wiezi z dzieckiem, braku zainteresowania jego losem, wieloletnim
nieutrzymywaniu kontaktow z dzieckiem z przyczyn lezacych po stronie rodzica.

W realiach niniejszej sprawy Sad nie miat watpliwoéci, iz zachodza przestanki do pozbawienia pozwanego wladzy
rodzicielskiej nad jego maloletnia corka N. L.. Zwr6cic¢ przede wszystkim nalezy uwage, iz pozwany nigdy nie bral
czynnego udzialu w zyciu corki, nie interesowat sie losem swojego dziecka, nie wykazywal zadnej odpowiedzialno$ci
za dziecko, nie interesowal sie corkg w ogble, ani nie partycypowal w zaden nawet najmniejszy sposéb w kosztach jej

utrzymania. Tym samym uzna¢ nalezy, iz pozwany razaco naruszyl ciazace na nim obowiazki rodzicielskie. Zdaniem
Sadu Rejonowego pozwany K. S. nie dorost jeszcze do roli ojca mimo iz ma 25 lat i czworo dzieci (z dwoma réznymi
kobietami — co tez $wiadczy o jego bardzo lekkomy$lnym podejsciu do zycia) .

W odniesieniu do roszczenia alimentacyjnego wskazaé nalezy, iz w mys$l przepisu art. 128 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego obowigzek dostarczania $§rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkow wychowania
(obowiazek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Rodzice zobowigzani sa w pierwszej



kolejnoéci do utrzymania dzieci. Zgodnie z treScia art. 135 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Chodzi przy tym o zapewnienie uprawnionemu prawidlowych, a nie jedynie minimalnych
warunkow bytowania.

Zakres potrzeb dziecka, ktére powinny by¢ przez rodzicéw zaspokojone, wyznacza tresc art. 96 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego wedtug ktérego rodzice obowiazani sg troszezy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowywac
je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenstwa odpowiednio do jego uzdolnien.

W ocenie Sadu opartej na analizie zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz w oparciu o do§wiadczenie
zyciowe, ustali¢ nalezalo iz koszty utrzymania maloletniej N. L. wynosza ok. 1000 zl miesiecznie. Skladaja sie na nie:
koszty zwigzane z przedszkolem, do ktérego uczeszcza maloletnia powodka oraz koszty jej wyzywienia ( 0k.400 ),
ubrania, kursu tanecznego, koszty zakupu lekdw na astme oraz kremu na (...), a takze koszty zwigzane z mieszkaniem,
w ktérym mieszka matoletnia powddka, w czeéci przypadajacej na maloletnia. Podnie$é nalezy, iz powyzsze wydatki
obejmuja koszty w rozsadnej i raczej niskiej wysokos$ci i odnoszace sie do podstawowych potrzeb dziecka w tym wieku.

Zdaniem Sadu oboje rodzice winni partycypowaé w kosztach utrzymania maloletniej pow6dki w réwnym stopniu, tj.
w kwocie po 500 zl miesiecznie. Obecnie calo$¢ obowigzkéw zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem maloletniego
dziecka spoczywa na jej matce, a jej sytuacja finansowa i rodzina jest bardzo trudna. Matka poprzez osobiste starania
w zasadzie pokrywa swdj obowigzek alimentacyjny, w pokrywaniu potrzeb dzieci pomaga jej Swiadczenie 500 +.

Oceniajac z kolei zarobkowe i majatkowe mozliwoéci pozwanego zwazy¢ nalezalo, iz pozwany poza maloletnig
powddka posiada wraz z zong J. S. na utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci. Sad wzigl rowniez pod uwage okolicznoéé,
Ze pozwany posiada takze maloletnia corke O. S., ur. w dniu (...) w W., wobec ktoérej nie realizuje dobrowolnie
obowiazku alimentacyjnego i alimenty na dziecko przekazywane s3 matce maloletniej przez komornika sadowego
na podstawie prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Zwazy¢ przy tym nalezalo, iz pozwany jest mlodym i
zdrowym mezczyzng, ktory posiada uprawnienia operatora wozka widlowego i $wiadczy obecnie uslugi zwiazane z
wykonczeniem mieszkan. Majac na uwadze do§wiadczenie zyciowe tut. Sadu, w sytuacji, gdy koszt wykonania uslugi
polegajacej na pomalowaniu $cian w mieszkaniu i ulozenia plytek ceramicznych wynosi na rynku (...) co najmniej
kilkaset zlotych, w sytuacji, gdy osoba posiadajaca odpowiednie umiejetnosci jest w stanie wykona¢ powyzsze prace
wykonczeniowe zwykle w przeciagu kilku dni oraz majac na uwadze duzy popyt na powyzsze ustugi na (...) rynku
mieszkaniowym, na ktéorym oddawanych jest corocznie najwiecej nowych mieszkan w Polsce, uznaé¢ nalezalo, iz
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego wynosza okolo 3000 zl netto miesiecznie. Wskazaé przy tym nalezy, iz powszechnie
wiadomym jest, ze zarobki w W. dla oséb posiadajacych srednie wyksztalcenie i odpowiednie kwalifikacje zawodowe,
szczegoblnie w zakresie umiejetnoSci technicznych, jak rowniez placa minimalna w Polsce, w przeciggu kilku ostatnich
lat zdecydowanie wzrosly. Dlatego tez mozliwoéci zarobkowe pozwanego nalezalo oceni¢ na kwote co najmniej 3000
zl netto miesiecznie. Pozwany korzysta z pomocy swoich rodzicéw, mieszka w ich domu i praktycznie nie musi ponosié
kosztow zwigzanych z utrzymaniem tej nieruchomosci.

Reasumujgc uznaé nalezy, iz pozwany winien partycypowaé w kosztach utrzymania cérki w kwocie 500 zlotych
miesiecznie platnej do rak matki maloletniej M. L. (1) do dnia 10-tego kazdego miesiaca z gbry z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, z uwagi na potrzeby dziecka i mozliwosci
majatkowe i zarobkowe pozwanego. Jednocze$nie postepowanie o alimenty ponad kwote 600 zlotych nalezalo
umorzy¢ wobec wycofania powodztwa w tym zakresie. Sad zgodnie z Zadaniem przedstawicielki ustawowej maloletniej
powddki zasadzil alimenty od dnia zlozenia pozwu (k. 93).

Jednocze$nie, majac na uwadze do$wiadczenie zyciowe tut. Sadu dodatkowe koszty poniesione przez M. L. (1) w
okresie cigzy, bezposrednio zwigzane z porodem i bedgce nastepstwem porodu wyniosly lacznie okolo 1000 zt i
skladaly sie na nie: zakup lekéw i witamin oraz koszty wyprawki dla dziecka. W wydanym wyroku zasadzil od
pozwanego K. S. na rzecz M. L. (1) kwote 500 (pieéset) zlotych tytulem zwrotu polowy wydatkéw zwigzanych z ciaza
i porodem, za$ roszczenie to w pozostalym zakresie zostalo oddalone.



W punkcie 8 wyroku orzeczono na podstawie art. 100 Kodeksu postepowania cywilnego w zw. z § 7 ust. 1 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2002 nr
163 poz. 1348) w zw. z § 22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
2016 poz. 1714) zasadzajac od pozwanego K. S. na rzecz M. L. (1) kwote 240 (dwieScie czterdziesci zlotych) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz.
1398) stanowi, ze kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowiazku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Zgodnie
natomiast z trecig art. 98 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W
mys$l art. 100 Kodeksu postepowania cywilnego w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zagdan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozyé¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich
kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy
zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

K. S. przegral proces w przewazajacej czeSci, natomiast strona powodowa byla ustawowo zwolniona od kosztow
sadowych na podstawie art. 96 ust. 1 pkt 1 przywolanej ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398). W konsekwencji pozwany zostal obcigzony wydatkami poniesionymi
tymczasowo przez Skarb Panstwa z tytulu pokrycia kosztow badania DNA przeprowadzonego przez (...) Medyczny
Zaklad Medycyny Sadowej w W., a nadto oplatg od pozwu, ktérej nie miala obowigzku uisci¢ strona powodowa.

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania cywilnego wyrokowi w pkt 4 zasadzajacym alimenty nadany zostal
rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



