WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2016 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2016 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko maloletniej P. P.

reprezentowanej przez matke A. K.

o obnizenie alimentow

1. zdniem 2 wrze$nia 2015 roku obniza alimenty ustalone w ugodzie zawartej przed tutejszym Sadem w dniu 11 lutego
2010 roku w sprawie sygnatura akt VI RC 39/10, od powoda M. P. na rzecz jego maloletniej corki P. P. urodzonej
(...) w W. z kwoty 1200 zl miesiecznie do kwoty po 800 (osiemset) zlotych miesiecznie platne do ragk matki dziecka
A. K. do dnia 10-go kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,
3. pozostawia strony przy poniesionych kosztach zastepstwa procesowego,

4. kosztami postepowania obciaza powoda M. P. i oplate ustala w wysokosci 180 (sto osiemdziesiat) zlotych, nakazujac
zwroci¢ powodowi ze Skarbu Panistwa kwote 240 (dwieécie czterdzieSci) tytulem zwrotu czedci uiszezonej przez niego

oplaty.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 02 wrze$nia 2015 roku M. P. wniost o obnizenie alimentoéw ustalonych ostatnio ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym dla m. st. Warszawy w W. z dnia 11 lutego 2010 roku w sprawie o sygn. akt VI RC 39/10, na rzecz
maloletniej P. P. urodzonej (...), z kwoty po 1.200 zl miesiecznie do kwoty po 500 zl miesiecznie. W uzasadnieniu
pozwu wskazano, iz powdéd w maju 2012 roku doznal powaznej kontuzji zwigzanej z zerwaniem Sciegna A., co
pozbawilo go na dlugi czas mozliwo$ci zarobkowania i doprowadzilo do krytycznej sytuacji finansowej. Aktualnie jest
on zarejestrowany jako osoba bezrobotna, figuruje w rejestrze dtuznikéw, jego zobowiazania finansowe opiewaja na
kwote okolo 400.000 zl. Nadto podniesiono, iz sytuacja materialna przedstawicielki ustawowej matoletniej powodki
jest znaczaco lepsza anizeli powoda, ponadto zasadzono na rzecz maloletniej alimenty takze od rodzicow powoda,
alimenty zasadzono w lacznej kwocie 700 zl miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 09 grudnia 2015 roku strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci. W
uzasadnieniu wskazano, iz powdd nie wywigzywal sie z obowiazku alimentacyjnego wzgledem corki juz od 2011 roku,
alimenty placil nieregularnie oraz w pomniejszonej wysokosSci, natomiast od stycznie 2015 roku nie kontaktuje sie z
corka.



W toku postepowania strony pozostaly przy opisanych stanowiskach procesowych.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqc stan faktyczny:

Maloletnia P. P. urodzona (...) ma obecnie niespelna 7 lat. Pochodzi z nieformalnego zwiazku (...). Rodzice maloletniej
Zyja w rozlgczeniu, maloletnia pozwana zamieszkuje z matka.

Ugoda zawarta przed tutejszym Sadem w dniu 11 lutego 2010 roku, w sprawie o sygn. akt VI RC 39/10 M. P. zobowiazal
sie placi¢ tytulem alimentow na rzecz swojej corki P. P. kwote 1.200 zl miesiecznie, platnych z géry do 10 dnia kazdego
miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat do rak A. K..
W imieniu maloletniej A. K. wyrazila zgode na powyzsze warunki ugody (k. 45 akt dotaczonych).

W chwili zawierania ugody maloletnia pozwana miala lat 4,5 miesiaca, zas jej matka oceniala miesieczny koszt
utrzymania corki na kwote okolo 1.800 — 1.900 zl (wyliczenie k. 4 akt dolaczonych, zeznania przedstawicielki
ustawowej k. 42 akt dolaczonych). Matka maloletniej pozostawala wowczas na zasitku macierzynskim w wysokosci
1.050 zl netto. M. P. prowadzit wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie gastronomicznym, miesiecznie zarabial

okolo 6.500 zt netto. Powod zakupil mieszkanie o pow. 117 m>, splacal raty kredytu (przestuchania stron k. 42 akt
dolgczonych).

Aktualnie maloletnia P. P. ma niespelna 7 lat, uczeszcza do szkoly panstwowej. Zamieszkuje wraz z matka oraz

dziadkiem macierzystym w mieszkaniu dziadka o pow. 36 m>. W szkole jada posilki. Dodatkowo uczy sie jezyka
angielskiego — koszt wynosi 30 zl za godzine. Maloletnia jest dzieckiem chorowitym. Matka maloletniej ocenila jej
miesieczny koszt utrzymania na kwote okolo 3.000 zl, co w ocenie Sadu jest kwota zawyzong. Kierujac sie zasadami
do$wiadczenia zyciowego i zawodowego Sad uznal, iz lgcznie na utrzymanie dziecka potrzeba miesiecznie okolo 1.600
z} zZlotych, w tym: - wyzywienie w domu - okolo 400 zlotych,

- oplaty szkolne w tym obiady — 300 z},

- koszty lekdw i leczenia — 200 zl,

- odziez i obuwie, art. kosmetyczne — 300 zl,

- udzial w optatach mieszkaniowych — 300 zl,

- rozrywka, sport, wyjazdy w tym wakacyjne — lacznie okoto 100 z}.

Matka Maloletniej A. K. ma lat 35, wyksztalcenie Srednie, ukonczyta policealng szkole kosmetologiczna. Prowadzi

wlasny gabinet kosmetyczny w W., ul. (...). Miesieczny koszt najmu lokalu wynosi 250 z, lokal jest maly okolo 5 m®.
Przedstawicielka ustawowa pracuje 2-4 godziny dziennie. Miesiecznie uszykuje wynagrodzenie w kwocie okolo 1.300
z} netto (deklaracje podatkowe k. 66-73, wystuchani informacyjne k. 77, potwierdzone zeznaniami k. 107, zeznania
$wiadka A. P. k. 103).

M. P. ma 33 lata, jest kawalerem nie ma na utrzymaniu maloletnich dzieci poza pozwana. Zamieszkuje wraz z
rodzicami oraz siostra w domu w Z., o czasu podjecia zatrudnienia pozostawal na utrzymaniu rodzicow. Posiada
wyksztalcenie wyzsze na kierunku finanse i bankowo$¢. W latach 2006-2009 pracowal w banku (...) na stanowisku
doradcy. Nastepnie rozpoczal prowadzenie dzialalnosci gospodarczej w formie spo6tki wraz ze znajomymi, w zakresie
prowadzenia uslug gastronomicznych, jednakze we wrze$niu 2011 roku, po przegranym przetargu sprzedal swoje
udzialy w spolce, uzyskujac kwote 4.000 zl. Jako wiceprezes spdlki uzyskiwal miesieczne wynagrodzenie w kwocie
przekraczajacej 5.000 zl netto. Od poczatku 2012 roku powodd pozostawal zarejestrowany jako osoba bezrobotna,
za§ w maju 2012 roku ulegt wypadkowi zerwania Sciegna A.. W 2011 roku M. P. darowal swoim rodzicom
mieszkanie zakupione na kredyt. Prowadzone sa wobec niego postepowania komornicze takze z powodu zalegloéci
alimentacyjnych wzgledem pozwanej (wystuchanie informacyjne powoda k. 76, potwierdzone zeznaniami k. 105,



przestuchanie §wiadka J. D. k 82 przestuchanie §wiadka K. P. k. 81 ). Od maja 2016 roku M. P. pracuje na podstawie
umowy zlecenia w (...) Sp. z .0., z wynagrodzeniem w kwocie 1.900 zl (umowa k. 97).

Wyrokiem z dnia 21 maja 2015 roku w sprawie o sygn. akt VI RC 229/14 Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W.
zasadzil od rodzicéw powoda B. P. oraz J. P. na rzecz maloletniej wnuczki P. P. alimenty w kwocie po 350 (trzysta
piecdziesiat) zlotych miesiecznie od kazdego z nich, platne do ragk matki dziecka A. K. do dnia 10-go kazdego miesiaca
z gbry z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktorekolwiek z rat poczynajac od 26
maja 2014 roku (wiadome Sadowi z urzedu).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materiatu zebranego w aktach sprawy, oraz dowodu z przestuchania
stron w trybie art. 299 i 304 Kodeksu postepowania cywilnego a takze przesychania §wiadkéw J. D., B. P., K. P,
A. P. oraz Z. K.. Zeznania Swiadkow byly dla Sagdu dowodem uzupelniajacym, potwierdzajacym twierdzenia stron.
Sad przyznat walor wiarygodno$ci zeznaniom stron oraz §wiadkow zwlaszcza, ze korespondowaly one ze sobg oraz
zlozonymi dokumentami. Sad odmiennie od strony pozwanej ocenil koszt utrzymania maloletniej, co opisane zostalo

powyzej.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo nalezalo uwzgledni¢ w czesci, obnizajac alimenty do kwoty po 800 zl miesiecznie m, w pozostalym zakresie
podlegato oddaleniu.

Zgodnie z dyspozycjg art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego w razie zmiany stosunkéw mozna zgda¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Jak podkreéla sie w doktrynie rozstrzygniecie o
zadaniu opartym na art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, wymaga, poréwnania stanu istniejacego w dacie
uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejagcym w dacie orzekania o ich zmianie. Jak
stwierdzil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 lipca 1974 roku, sygn. akt II CO 9/74, pojecie "stosunkoéw" w
rozumieniu art. 138 Kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego nalezy rozumie¢ okolicznoéci istotne z punktu widzenia
ustawowych przeslanek obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu. Art. 133 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
stanowi, iz rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i
wychowania. Stad bezspornym jest, ze M. P. pozostaje zobowigzany alimentacyjnie wobec swojej maloletniej corki.

Odnoénie kwestii wysokoSci zasadzanych przez Sad alimentéw, zgodnie z art. 135 § 1 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Potrzeby usprawiedliwione to takie, ktérych zaspokojenie
pozwala uprawnionemu zy¢ w warunkach odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu itp.
Kwestia owych potrzeb jest sprawa indywidualng, zalezna od wielu czynnikdéw i w kazdej sprawie wymaga
indywidualnego rozpatrzenia. Natomiast zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowiazanego to de facto cato$ciowa
sytuacja majatkowa zobowigzanego alimentacyjnie.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz doszlo do zmiany stosunkéw uzasadniajgcej zmiane wysoko$ci
Swiadczen alimentacyjnych ustalonych pomiedzy stronami ugodg.Od czasu zawarcia ugody uptynelo 6 lat, od
tego czasu wzrosly mozliwo$ci zarobkowe matki maloletniej. W chwili zawierania ugody maloletnia miala bowiem
4 miesigca a zatem wymagala stalej opieki matki, ktora nie mogla przez to podejmowac pracy zarobkowej,
otrzymywala zasilek macierzynski. Aktualnie P. P. uczeszcza do szkoly podstawowej, po zajeciach moze korzystac ze
Swietlicy szkolnej. Tymczasem matka maloletniej pracuje jedynie 2-4 godziny dziennie, co stanowi jedynie 25-50 %
standardowego wymiaru czasu pracy. A. K. winna zatem w wiekszym stopniu zaangazowac sie w prace zarobkowa by
moc zaspokoic usprawiedliwione potrzeby corki.

Zarobki M. P. sa niewatpliwie nizsze anizeli w 2010 roku. Aktualnie pozostaje on zatrudniony na podstawie
umowy zlecenia osigga wynagrodzenie w kwocie 1.900 zl. Sad uznal, iz jego mozliwosci zarobkowe nalezy ustalié
na wskazanym poziomie. Powdd posiada wyksztalcenie wyzsze, jednakze od wielu lat nie pracowal w wyuczonym



zawodzie a ponadto ciazgce nad nim egzekucje komornicze uniemozliwiaja podjecia zatrudnienia w bakowoéci. Nie
uszlo jednakze uwadze Sadu, iz sytuacja powoda jest w znaczacej mierze przez niego zawiniona. M. P. dobrowolnie
bowiem darowal posiadany przez siebie majatek w postaci mieszkania rodzicom, wybral wygodne zycie pozostajac
w zasadzie na utrzymaniu rodzicow. Sytuacja taka nie moze wplywaé negatywnie na dziecko powoda, zwlaszcza,
ze maloletnia P. jest jedynym dzieckiem powoda i winien on ksztaltowaé swoja sytuacje majatkowa w sposoéb
uwzgledniajgcy cigzacy nad nim obowiazek alimentacyjny. Nadto powod nie uczestniczy w wychowaniu corki, nie
wykazuje zadnej aktywno$ci rodzicielskiej poza oplacaniem alimentéw kwocie nizszej anizeli ustalona. Sad uznatl
zatem, ze M. P. winien poczynié starania by moc partycypowaé w kosztach utrzymania maloletniej na roéwni z jej matka
tj. w kwocie po 800 zl miesiecznie.

Na marginesie nalezy wskaza¢, iz w przypadku podjecia przez zobowigzanego alimentacyjnie lepiej platnej pracy lub
tez dalszego braku uczestnictwa w wychowaniu coérki, alimenty w kwocie 800 z moga zosta¢ podwyzszone. Nalezy
mie¢ na uwadze, iz z wiekiem rosng bowiem potrzeby dziecka. Alimenty w kwocie po 800 zl ustalono wylacznie z
uwzglednieniem aktualnej sytuacji majatkowej stron.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.

Koszt zastepstwa procesowego wzajemnie zniesiono pomiedzy stronami, uwzgledniajac wynik postepowania oraz fakt,
z obie strony w toku postepowania reprezentowane byly przez pelnomocnikéw profesjonalnych. Sad zwrécil powodowi
kwote 240 zt z kwoty 420 zl uiszczonej tytutem oplaty od pozwu, bowiem uwzgledniajac wynik postepowania oplate
ustalono na kwote 180 zl. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania znajduje podstawe w art. 98 Kodeksu
postepowania cywilnego.



