UZASADNIENIE

Pismem z dnia 11 maja 2015 r. K. W. wniosl pow6dztwo o stwierdzenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego wraz z
wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjne. Powod zazadal stwierdzenia,
ze obowiazek alimentacyjny wzgledem jego corki A. W. okre$lony ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy
M. zdnia 20 lutego 2006 r. w sprawie o podwyzszenie alimentow sygn. V RC 514/ 05 wygast z dniem 1lipca 2012 . oraz
zasadzenie kosztow procesu od pozwanej A. W. na rzecz powoda P. W. wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
powdd wskazal, ze wyrokiem z dnia 20 lutego 2006 r. Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. sygn. akt V RC
514//05 (k: 12), zostala podwyzszona wysoko$¢ alimentow z kwoty 400 zt do kwoty 700 zl miesiecznie. Powod z
zobowigzan alimentacyjnych wywigzywal sie do 30 czerwca 2012 r., mimo, zZe jak twierdzi, od 2009 r. nie byl juz w
stanie samodzielnie sprosta¢ temu obowigzkowi, wobec niezawinionej przez niego utraty mozliwosci zarobkowych,
nastepnie wobec znaczacego pogorszenia sie jego stanu zdrowia — powazne schorzenia kregostupa, zwyrodnienia
stawow biodrowych i kolanowych, a nastepnie doznania wieloodtamowego zlamania 1/3 trzonu obu kosci podudzia
prawego leczonego kilkakrotnie za pomoca zabiegéw operacyjnych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 czerwca 2015 r. pozwana A. W. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. Podniosla ze od momentu rozstania z matka pozwanej, P. W. zaprzestat kontaktéow z nia,
nie wykonywat osobiScie wladzy rodzicielskiej, nie interesowal sie corka i nie chcial takze lozy¢ na jej utrzymanie, o
czym $wiadczy fakt wystapienia matki na droge sadowa w celu zasadzenia alimentow.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana A. W. ur. (...) ma 24 lata, jest corka K. i P. W.. Rodzice pozwanej rozstali sie w 1994 r., corka zamieszkala
z matka. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 23 pazdziernika 1998 r. sygn. akt IX RC 997/98
orzeczono alimenty na rzecz A. W. od ojca P. W.. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. z dnia 20 lutego
2006 r. w sprawie o podwyzszenie alimentow sygn. V RC 514/ 05 wysoko§¢é alimentow ustalona zostala na kwote 700
zlotych miesiecznie.

A. W. ma lat 24, z zawodu technik praw biurowych, szkote srednia ukonczyla w roku 2010, mature zdala w 2011.W
pazdzierniku 2013 r. rozpoczela studia niestacjonarne. Obecnie jest na III roku studidéw, sa to studia jednolite
magisterskie., ktore oplaca jej matka w wysokoéci 800 zlotych miesiecznie. A. W. studiuje zaocznie, zjazdy odbywaja
sie 2-3 razy w miesiacu, uczy sie 2 godziny dziennie. Pozwana pracowala na zlecenie w 2014 r. od czerwca do wrze$nia z
wynagrodzeniem 1500 zl miesiecznie, obecnie pozostaje na utrzymaniu matki i jej meza. Matka pozwanej K. T. zarabia
okolo 5000 zl miesiecznie, za$ jej maz 4600 netto miesiecznie. Wraz z mezem w roku 2011 kupili mieszkanie na kredyt,
ktorego rata wynosi ok. 2600 zl miesiecznie. Posiadaja takze samochdd o warto$ci ok. 30000 zt.

Pozwana wskazala, ze moze podja¢ prace, ale moze by¢ z tym trudno. Od I roku miala duzo zaje¢ i nie miala mozliwo$ci
podjecia zatrudnienia, szukala pracy w sklepie. Obecnie leczy sie psychiatrycznie, spotkania z psychiatra to wydatek
rzedu 140-150 zl, przyjmuje takze leki na nerwice i depresje.

Powod P. W.ma 53 lata, z zawodu elektromechanik, jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy od okolo 4 lat bez prawa
do zasitku. Obecnie utrzymuje sie z wynajmu mieszkania oraz z pomocy rodzicow. Wynajmuje mieszkanie w P., 2

pokojowe o powierzchni 36 m®za 600 z} miesiecznie minus podatek. Jest to jego wlasne mieszkanie, ktore otrzymat od
rodzicow. Jego warto$¢ ocenia na kwote 100 000-120 000 zt. On sam mieszka przy ul. (...)w P.w domu o powierzchni

56 m®, jest to nieruchomos¢ z lat 70-tych, warta okolo 250 000-300 000 zl. Koszty utrzymania tego domu powod
ocenil na kwote 400 zl miesiecznie, ktdre to koszty jak twierdzi, pokrywa z wynajmu i pomocy rodzicéw, w ramach
ktorej otrzymuje 300-400 zl. Powod nie otrzymywat od corki zadnych informacji, ze kontynuuje ona nauke i uznat
ze powinna ukonczy¢ juz szkole i p6j$¢é do pracy. Powod twierdzi, ze obecnie utrzymuje sie gléwnie z pomocy
rodzicow i brata, a jego wlasne dochody z prac dorywczych nie przekraczaja 600 zl miesiecznie. Od maja 2012 r.
jest zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w P.jako osoba bezrobotna bez prawa do zasilku (k:24), a cigzacy



na nim obowiazek alimentacyjny, wypelniali jego rodzice. Odkad pozwana osiagnela pelnoletnosé przedstawila mu
tylko zaswiadczenie ze Szkoly Ekonomii i (...)(...)z dnia 22 listopada 2010 r. (k: 28), potwierdzajace jej ksztalcenie
w roku szkolnym 2010/2011 w zawodzie technik ustlug kosmetycznych, a planowanym terminem ukonczenia w dniu
30 czerwca 2012 r. Po ukonczeniu szkoly, mimo wezwan nie informowala ojca o kontynuowaniu nauki. Z uwagi na
powyzsze powdd ostatnie §wiadczenie alimentacyjne przekazal za czerwiec 2012 ., od lipca nie przekazywal alimentéw
corce, pozwana przez dwa i pol roku nie egzekwowala naleznos$ci alimentacyjnych, co utwierdzilo go w przekonaniu,
ze corka ukonczyla szkole i usamodzielnila sie.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o material dowodowy zebrany w aktach sprawy, dowod z przestuchania
w charakterze $wiadka K. T., oraz dowdd z przestuchania stron w trybie art. 299 i 304 Kodeksu postepowania

cywilnego.
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo nalezalo uwzglednié jak w orzeczeniu.

Zgodnie z art. 133 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztdbw jego utrzymania i wychowania, poza powyzszym wypadkiem uprawniony do $wiadczen
alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku. Rodzice moga uchylic sie od §wiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie
doklada staran w celu uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania sie.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zachodza wszystkie trzy przestanki powolanego wyzej przepisu, albowiem
pozwana jest osobg peloletnig, ma mozliwo$ci zarobkowe aby stanie utrzymaé sie samodzielnie, oraz powinna
ukonczy¢ juz studia. Zdaniem Sadu A. W. nie dokladala nalezytych staran w celu uzyskania moznoéci samodzielnego
utrzymania sie, po ukonczeniu szkoly $redniej, nie poszla od razu na studia dzienne, lecz uczyla sie w kolejnych
szkotach rezygnujgc z nauki. Do pierwszej szkoly uczeszczala tylko rok, w kolejnej uzyskala tytul technika prac
biurowych. Zdaniem Sadu wlaénie z dniem otrzymania dyplomu technika prac biurowych zyskala réwniez mozliwoéc
podjecia pracy zarobkowej. Pozwana jednak nie podjela zatrudnienia, co wiecej, nie skontaktowala sie z powodem
przed podjeciem studiow, celem ustalenia, czy ma mozliwo$¢ dalszego jej utrzymywania, co jako osoba dorosla winna,
zdaniem Sadu, uczynié. Sad zwrocil uwage takze, ze osoby pelnoletnie podejmuja rozne prace zarobowa aby utrzymac
sie samodzielnie. Pozwana podjela studia niestacjonarne, ktére z zalozenia sa przeznaczone dla osoéb pracujacych,
ktore sa w stanie uczy¢ sie i jednocze$nie wykonywa¢ prace zarobkowa. Sad wzigl réwniez pod uwage wiek powoda,
ktory praktycznie obecnie nie ma szans na znalezienie zatrudnienia, bowiem na rynku pracy sa poszukiwane glownie
osoby mlode, nie majace problemoéw zdrowotnych.P. W. z osigganych miesiecznych dochodéw w wysokoSci 600 zl nie
jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, a tym bardziej nie jest w stanie utrzymywac doroslej corki, ktéra nie ma checi
podjecia pracy zarobkowej. Obowiazek alimentacyjny dla powoda stanowi nadmierny uszczerbek dla jego wlasnego
utrzymania i nie moze by¢ juz realizowany.

Z uwagi na powyzsze nalezalo orzec jak w sentencji.



