UZASADNIENIE

Pozwem z 30 marca 2015 roku (zlozonym w tutejszym Sadzie 07 kwietnia 2015 roku) B. G. (1) — przedstawicielka
ustawowa maloletniego G. P. wniosla w jego imieniu o zasadzenie od ojca maloletniego — G. P. alimentéw w wysoko$ci
850 zlotych miesiecznie platnych do dnia 10 kazdego miesigca z gbry, podnoszac, ze miesieczny koszt utrzymania
dziecka wynosi 1400 zlotych. (k.1)

W odpowiedzi na pozew z 10 czerwca 2015 roku (zlozonej w tutejszym Sadzie

10 czerwca 2015 roku) G. P. wniost o zasadzenie alimentéw w wysokoSci

500 zlotych miesiecznie oraz kwoty 100 zlotych miesiecznie rozliczanej co trzy miesiace, podnoszac, ze wskazane przez
powodke koszty utrzymania dziecka

s3 zawyzone oraz, ze jego zarobki nie pozwalaja mu na $wiadczenie alimentow

w wysokoSci wskazanej w pozwie. (k. 129)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. G. (1)oraz M. P. (1)pozostawali w konkubinacie w okresie

od 2005 roku do 2010 roku. (...)roku ze zwigzku tego urodzit sie matoletni G. P.(odpis zupelny aktu urodzenia k. 7)
Rodzice maloletniego rozstali sie, obecnie matka maloletniego pozostaje w kolejnym konkubinacie z K. P.

z ktérym ma dwuletniego syna — M. P. (2)(zeznania B. G.k. 184 — 185).

B. G. (1)jest zatrudniona w Banku (...)

na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony na 93/100 etatu, z czego osiaga doch6d miesieczny w wysokosci
4,180, z} netto (1j. 4,419,43 zt brutto) (zaswiadczenia k. 8, 179 i 180). Matka G. P.zaciggnela nadto kredyt hipoteczny,
ktéry obowigzana jest splacac.

Ojciec maloletniego - M. P. (1) jest zatrudniony na podstawie umowy

o prace na czas okre$lony do 31 sierpnia 2018 roku w (...) sp. z 0.0. na 1/64 etatu, z czego osiaga doch6d w wysokosci
23,59 zlotych netto miesiecznie (zaswiadczenie k. 165, 166), nadto pozwany prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza, lacznie
jego miesieczny dochod oscyluje wokol 1500 zlotych miesiecznie (zeznania podatkowe k. 137 — 141). Pozwany jest
wlascicielem dwoch nieruchomodci, z ktérych w stosunku do jednej zawarta zostala umowa przedwstepna sprzedazy
w zwigzku

z restrukturyzacja windykacyjng. Pozwany zaciagnat kredyt gotowkowy oraz kredyt hipoteczny. M. P. (1) zamieszkuje
wraz ze swoja matka, emerytka (zeznania

M. P. k. 186 — 187).

Maloletni G. P. ma 6 lat, rozpoczal nauke w szkole. Jego koszty utrzymania wynosza miesiecznie okolo 1.400 zlotych.
Maloletni jest pod opieka matki B. G. (1), za$ jego ojciec opiekuje sie nim dwa razy w tygodniu — raz w dni robocze
po pracy, oraz w czasie weekendu.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw dolaczonych do pism procesowych oraz zeznan stron, ktore byly
co do zasady zgodne. Pozwany

nie kwestionowal swego zobowigzania co do zasady, a jedynie co do wysoko$ci, podnoszac, ze nie jest w stanie
Swiadczy¢ alimentéw w wysokoéci zadanej przez powddke.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice obowigzani sg do Swiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczajg na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.



Majac powyzsze na wzgledzie, wskazaé nalezy, ze rodzice maloletniego G. B. G. oraz M. P. (1) s3a z mocy prawa
zobowigzani do ponoszenia kosztéw jego utrzymania oraz wychowania. Nastepnie, wskazac¢ nalezy, ze stosownie do
art. 135 § 1 k.r.o. zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy

od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych mozliwosci zobowiazanego. W ocenie Sadu
przedstawione przez powddke w pozwie wyliczenie wydatkdéw ma dziecko jest zasadne. Usprawiedliwione sg w ocenie
Sadu wydatki obejmujace zywno$¢, opieke przedszkolng, wydatki na edukacje, ubrania oraz lekarstwa. Réwniez koszty
ponoszone na utrzymanie gospodarstwa domowego w czeéci przypadajacej proporcjonalnie na maloletniego wedlug
wyliczen powddki sa racjonalne i odpowiadajace cenom obowigzujacym w miejscu zamieszkania matoletniego. Nie sg
natomiast konieczne wydatki na prywatna opieke medyczna w sytuacji gdy mozliwe jest korzystanie z nich NFZ.

Nastepnie wskaza¢ nalezy, ze maloletni G. P. zamieszkuje na stale wraz z matka, przez co jej obowiazek alimentacyjny
realizowany jest przez nia rdwniez poprzez osobiste starania o dziecko.

Zgodnie z art. 223 § 1 zd. 11 2 Kodeksu postepowania cywilnego przewodniczacy powinien we wlasciwej chwili sklaniaé
strony do pojednania, zwlaszcza na pierwszym posiedzeniu, po wstepnym wyjaénieniu stanowiska stron. Osnowe
ugody zawartej przed sadem wcigga sie do protokohu rozprawy albo zamieszcza w odrebnym dokumencie stanowigcym
cze$é protokotu i stwierdza podpisami stron.

Nastepnie, do ugody sadowej, z mocy art. 223 § 2 k.p.c., zastosowanie ma przepis art. 203 § 4 k.p.c., zgodnie z ktérym
zawarcie ugody sadowej moze sad uznac

za niedopuszczalne tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy wskazuja, ze czynno$é

ta jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzaja

do obejscia prawa.

Majac powyzsze na wzgledzie, stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie zawarcie ugody bylo dopuszczalne. Strony
przedstawily swe propozycje odnosnie do swych roszczen finansowych oraz ewentualnych ustepstw w tym zakresie,
po czym strony zawarly ugode, w mys$l ktdrej pozwany M. P. (1) zobowiazal sie placi¢ tytulem alimentéw na rzecz
swego syna — maloletniego G. P. — kwote 750 zlotych miesiecznie do dnia pietnastego kazdego miesiaca z gory do rak
matki dziecka — B. G. (1) wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek
z rat. Powddka wyrazita zgode na te warunki.

Zgodnie z art. 917 Kodeksu cywilnego przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego
miedzy nimi stosunku prawnego. Powodka zadala zasadzenia kwoty 850 zlotych miesiecznie, za§ pozwany uznal
roszczenie do wysokoSci 600 zlotych miesiecznie. Zwazywszy, ze koszty utrzymania maloletniego plasujg sie na
poziomie ok. 1.400 zlotych miesiecznie kwota

750 zlotych zadeklarowana przez pozwanego jest w ocenie Sadu wystarczajaca.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zawarta miedzy stronami ugoda jest prawnie dopuszczalna, nie ma na celu obejécia
prawa, nadto czyni zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego, przez co brak bylo przeslanek, aby Sad uznat ja za
niedopuszczalng.Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd
cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.
Poprzez zawarcie ugody strony uchylily stan niepewnos$ci co do roszczen wynikajgcych ze stosunku prawnego je
laczacego, zas prowadzenie postepowania stalo sie bezprzedmiotowe,

a wydanie wyroku zbedne, przez co nalezalo wydaé postanowienie o umorzeniu postepowania.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. z 2014 1., poz. 1025 z p6zn. zm.) nie ma obowigzku uiszczenia kosztow sagdowych strona dochodzaca roszczen
alimentacyjnych. Kosztami tymi zostal wiec obciazony pozwany M. P. (1) w wysokoSci 225 zlotych tytulem polowy nie
uiszczonej oplaty sadowej, ktora w zwiazku z ustalong wysoko$cia alimentéw wynosi¢ powinna w calo$ci 450 zlotych
przy wartos$ci sporu 9.000 zl. ( 750 zlotych x 12 miesiecy) .



Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



