WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2015 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletnich I. S. i M. S. (1)
reprezentowanych przez matke A. S.

przeciwko M. S. (2)iJ. S.

o alimenty

1. powbdztwo oddala,

2. pozostawia strony przy poniesionych kosztach postepowania.

UZASADNIENIE

A. S. dzialajac w imieniu matoletnich dzieci I. i M. S. (1) wniosla 3 listopada 2014 roku o zasadzenie na rzecz kazdego
z synoéw kwoty 1100 zlotych miesiecznie od dziadkéw ojczystych M. S. (2) i J. S., platnych do dnia 10 kazdego miesiaca
wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoSci ktorejkolwiek z rat. W uzasadnieniu przedstawicielka
ustawowa podniosla, zZe ojciec maloletnich nie wywiazuje sie z obowiazku alimentacyjnego w kwocie 1.500 zlotych
miesiecznie, a potrzeby maloletnich stale rosna.

Pismem z dnia 15 kwietnia 2015 roku pozwani J. S. i M. S. (2) wniesli o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu

podniesli, ze maloletni powodowie maja zaspokojone wszelkie potrzeby, ich matka bowiem osiaga bardzo wysokie
dochody.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni I. S. ur. dnia (...) (lat 9) i M. S. (1) ur. dnia (...) ( lat 7) sa dzie¢mi ze zwigzku malzenskiego A. S. i M.
S. (3). Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2010 roku rozwigzal malzenistwo A. S. i M. S. (3).
Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi synami stron I. S. i M. S. (1) powierzyl obojgu rodzicom ustalajac
miejsce pobytu maloletnich w kazdorazowym miejscu zamieszkania matki. Ponadto kosztami utrzymania maloletnich
I. i M. obcigzyt obydwoje rodzicow za$ udzial M. S. (3) w tych kosztach okre§lil na laczna kwote 1000 zlotych tj. po 500
zlotych na kazdego z synoéw. Wyrokiem z dnia 16 lutego 2011 roku Sad Apelacyjny I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn.
I ACa 1069/10 zmienil pkt. 4 w/w wyroku Sadu Okregowego, w ten sposob, ze udzial M. S. (3) w kosztach utrzymania
maloletnich synéw L. S. i M. S. (1) ustalil na kwoty 750 zlotych na rzecz kazdego z nich. Tak wiec ojciec maloletnich
winien zaspokajac ich potrzeby poprzez placenie kwoty 1.500 zlotych miesiecznie, czego nie robi. A. S. wystapila na
droge postepowania egzekucyjnego, w celu wyegzekwowania od M. S. (3) zaleglo$ci alimentacyjnych oraz biezacych
alimentéw. Sprawa jest prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie pod sygn.



akt. KMP 98/11. Egzekucja Swiadczen alimentacyjnych od M. S. (3) okazala sie bezskuteczna. Komornikowi udalo
sie wyegzekwowac jedynie drobne kwoty. Komornik ustalil, ze dluznik nie pracuje, nie pobiera stalych swiadczen,
nie uzyskuje dochodow. Zaleglo$¢ w platnosSci alimentéw wynosilta 79.981 zl. (k.9). Ojciec maloletnich M. S. (3) jest
postanowieniem tutejszego Sadu z dnia 18.07.2014 roku w sprawie syg. akt VI Nsm 941 /13 pozbawiony witadzy
rodzicielskie;j.

Maloletni I. S. ma obecnie lat 9 i chodzi do trzeciej klasy szkoly podstawowej za§ M. S. (1) ma 7 lat i chodzi pierwszej
klasy szkoly podstawowej. Na ich usprawiedliwione potrzeby miesiecznie nalezy przeznaczy¢ kwote lacznie na dwoje
dzieci okolo 3. 700 zlotych w tym :

1.200 zlotych wyzywienie, 500 zlotych koszty mieszkaniowe, 500 zlotych wydatki na ubrania i buty, 500 zlotych
wydatki edukacyjne, ok. 1000 zlotych na inne potrzeby takie jak dodatkowe zajecia, wypoczynek, rozrywka, w razie
potrzeby leczenia, leki, pomoc psychologiczna, pomoc opiekunki.

Dzieci maja przez matke zaspokojone swoje usprawiedliwione potrzeby, jak zeznala ich matka, to czego im brakuje
to jedynie obecnos¢ matki w domu.

A. S. ma 37 lat, jest ekonomistka i otrzymuje miesiecznie wynagrodzenie w kwocie 10 090 (dziesie¢ tysiecy
dziewiecdziesiat zlotych ) z tytulu pracy na stanowisku menedzer linii kompletacji zamoéwien w firmie (...) w G.
(zadwiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia k.48). A. S. w zeznaniu podatkowym za 2014 rok wykazala
dochéd 189.596 z1. (k.80).

A. S. mieszka z dzieémi oraz partnerem D. N., w swoim mieszkaniu, sktadajacym sie z dwoch pokoi z kuchnia. Koszty
utrzymania mieszkania miesiecznie wynosza okolo 1000 zlotych, ktére w calosci pokrywa matka maloletnich. Z uwagi
na brak czasu i dlugie godziny pracy w opiece nad I. i M. pomaga jej partner, ktéry prowadzi dzieci na zajecia, zabiera
na plac zabaw, spedza z nimi czas. A. S. prosi rdwniez o wsparcie swojego ojca S. J.. Z uwagi jednak na jego wiek
i problemy zdrowotne nie jest mozliwe, by stale opiekowal sie dzie¢mi. Matka zatrudnia opiekunke do dzieci, ktora
procz wsparcia w opiece nad matoletnimi przygotowuje rowniez posilki dla rodziny, bowiem matka dlugo pracuje i
ma daleki dojazd do pracy w G..

J. S. ma 58 lat, wyksztalcenie $rednie, pracuje sie jako kierowca samochoddéw ciezarowych. Jego miesiecznie
wynagrodzenie wynosi 2500-2600 zlotych. Jest wlascicielem domu w Z. o pow. 100 mkw. ( cztery pokoje) , gdzie
mieszka razem z zong . Do panstwa S. nalezy rowniez dziatka w H. o pow. ok. 650 mkw, na ktorej stoi dom w stanie
surowym o pow. 80 mkw, wartoé¢ tej nieruchomoéci to kolo 200.000 zlotych. Pozwani Maja réwniez samochéd S.
z 2010 roku, ktérej obecna warto$¢ to 10.000 zlotych. Pozwani twierdza, ze na ich utrzymaniu pozostaje ich dorosty
syn M. S. (3) oraz dorosla corka lat 24 , ktérzy u nich mieszkaja, ale nie ponoszg kosztéw utrzymania domu. Pozwani
zeznali na rozprawie dnia 16 kwietnia 2015 roku, ze spotykaja sie z wnukami co 2 tygodnie, w zaleznoéci od tego jak
pozwoli ich matka. Kupuja im ubrania. I. na komunie dostal laptopa, ktéry kosztowal 3000 zlotych (k. 115.)

M. S. (2) ma 56 lat, jest emerytka, pracowala jako nauczycielka. Obecnie zarabia sprzedajac ciastka, z czego jak
twierdzi ma niewielki zarobek okoto 150 zlotych. Jest zdania, ze jej kontakt z wnukami jest bardzo dobry. Z synowa
rzadko sie widuje. Nie czuje sie na sitach pomagac przy dzieciach poniewaz ma nadci$nienie i miazdzyce. Swdj zarobek
przeznacza na leki, utrzymanie domu, na oplaty (k 115). Nie jest w stanie partycypowa¢ w kosztach utrzymania
wnukow.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zebrane w sprawie (k. 114, k. 115) i M. S. (2) (k. 115,
116), wyroku Sadu Okregowego w Warszawie VII Wydzial Cywilny Rejestrowy w sprawie o sygn. VII C 250/10 (k.
7), wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. ACa 1069/10 (k.8), zaswiadczenia
o bezskuteczno$ci egzekucji §wiadczen alimentacyjnych (k. 9), rachunkéw (k.13-28, k. 63-82), zaswiadczenia o
wysokoSci wynagrodzenia (k.48), PIT-37 i PIT-O za rok 2014 (k.49-55), PIT-37 i PIT-O za rok 2013 (k.56-62) oraz
dowdd z przestuchania stron.



Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje :
Powodztwo nalezalo oddalic.

W mys$l przepisu art. 128 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania, a w miare
potrzeby takze Srodkéw wychowania (obowigzek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.
Rodzice zobowigzani sg do utrzymania dziecka, ktére nie jest sie w stanie utrzymaé samodzielnie, a zakres ich
Swiadczen zalezy od ich mozliwosci zarobkowych i majatkowych oraz od usprawiedliwionych potrzeb dziecka.

Poza tym przypadkiem do $wiadczen alimentacyjnych uprawniony jest tylko ten , kto pozostaje w niedostatku (art. 133
Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego). Ponadto obowiazek alimentacyjny zobowigzanego w dalszej kolejnoéci powstaje
dopiero wtedy, gdy nie ma osoby zobowigzanej w blizszej kolejnoSci albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczynic
zado$¢ swemu obowigzkowi lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu $rodkéw utrzymania jest
niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudno$ciami (art. 132 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego).

W niniejszej sprawie niesporne jest, iz zobowiazany w pierwszej kolejnosci do placenia alimentéw ojciec maloletnich
powodow M. S. (3) nie realizuje swego obowigzku alimentacyjnego. Egzekucja alimentéw od niego prowadzona jest
przez Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie jest bezskuteczna, zaleglo$¢ wynosilta na o7 kwietnia
2014roku 79.981 zl. (k.9) W tej sytuacji jest spelniona jest wiec pierwsza przestanka z art. 132 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego do powstania obowigzku alimentacyjnego w stosunku do maloletnich powodéw I. i M. S. (1) od oséb
zobowiazanych w dalszej kolejno$ci, w tym przypadku dziadkéw ojczystych M. i J. S. przez to, ze otrzymywanie na
czas alimentéw od ojca maloletnich jest niemozliwe.

Nie zachodzi natomiast kolejna przestanka — pozostawania osoby uprawnionej w niedostatku, bowiem maloletni I. i
M. S. (1) maja zaspokojone wszystkie swoje potrzeby przez matke, ktéra osiaga wysokie wynagrodzenie ponad 10.000
zlotych miesiecznie. Co do tego Sad Rejonowy nie ma zadnych watpliwosci. Skoro maloletni nie sa w niedostatku
nie jest mozliwe obcigzenie ich dziadkéw obowigzkiem alimentacyjnym i z uwagi na powyzsze powddztwo zostalo
oddalone.

Z tych wzgledéw Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji.



