WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2014 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. T. (1)

przeciwko P. T.

o alimenty

1. powbdztwo oddala,

2. pozostawia strony przy poniesionych kosztach postepowania.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 pazdziernika 2013 roku (data na prezentacie) J. T. (1) zlozyla pozew, przeciwko bylemu mezowi
P. T. o alimenty w kwocie 1.800 z}, platnych z gory na konto bankowe przedstawicielki ustawowej do 15-tego dnia
kazdego miesigca, do dnia 5-go kazdego miesigca.

W dniu 22 listopada 2013 roku (data na prezentacie) pozwany P. T. zlozyl odpowiedz na pozew, wnoszac o oddalenie
powodztwa w catodci.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje :
J.T. (1) oraz P. T. pozostawali w zwigzku malzeniskim od 22lutego 2002 roku do 04 czerwca 2013 roku.

Wyrokiem z dnia 04 czerwca 2013 roku w sprawie o sygn. akt VI C 308/13 Sad Okregowy w Warszawie orzek} rozwod
ich zwigzku malzenskiego, bez orzekania o winie. Z malzenstwa posiadaja oni jedno dziecko — matoletniego J. T. (2)
(lat 11), wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim powierzono w wyroku rozwodowym obojgu rodzicom,
ustalajac jego miejsce zamieszkania w kazdorazowym miejscu zamieszkania ojca. Udzial matki w kosztach utrzymania
syna okreslono na kwote 100 zl miesiecznie, powo6dka nie placi zasadzonych alimentéw. W sprawie rozwodowej J. T.
(1) nie wnosila o zasadzenie alimentéw na jej rzecz. Strony od czasu rozwodu pozostaja w silnym konflikcie.

Powddka J. T. (1), lat 36. Pracuje obecnie, jako recepcjonistka w gabinecie dentystycznym, gdzie jak twierdzi osiagga
wynagrodzenie w wysokos$ci ok. 700 zl netto. Pracuje w trybie zmianowym, zazwyczaj okolo 5-6 godzin dziennie.
Przed rozwodem powodka zarabiala okolo 1.800 zlotych miesiecznie, co sama podnosila w przestuchaniu w sprawie
o rozwdd (k.159). W zeznaniu podatkowych za 2013 rok wykazata dochdd 5.543 zt.(k.289).

Po rozwodzie powoddka rozpoczela kurs zawodowy na kierunku asystentki stomatologicznej, platny ok. 150 zl
miesiecznie. Kursu tego nie ukonczyla, jak twierdzi z uwagi na brak §rodkéw. Ponadto powodka prowadzi hodowle
kotoéw rasowych, obecnie posiada trzy kotki rasy D. R., jednego kocura oraz osiem kociat. Cena jednego takiego



kota to okolo 1.500 zlotych, miesieczne utrzymanie tych zwierzat to koszt ok. 300 zlotych. Powddka wynajmuje

mieszkanie o pow. 55 m®, zamieszkuje tam wraz ze swoja matka, ktora sie opiekuje oraz corka Z. T. urodzona (...)
lat 17 (z pierwszego malzenstwa). Koszt wynajmu mieszkania wynosi 1.800 z} plus pozostale oplaty w kwocie 400 zl.
Lacznie koszt utrzymania mieszkania wynosi 2.200 zl miesiecznie. Matka powddki jest na emeryturze, jej wysoko$é
to ok. 1540 zl miesiecznie, ma problemy ze zdrowiem, przebywala w szpitalu. Ponadto ojciec cérki powddki R. W.,
ma zasadzone alimenty w wysokosci 700 zl, alimenty w zasadzonej wysokoéci placi od stycznia 2014 roku. Opieka
spoteczna dofinansowuje obiady corki powodki w szkole (k.200), udziela tez innych form wsparcia np w postaci
zasitkow celowych (k.176).

Pozwany P. T., lat 43, posiada wlasna dzialalno$¢ gospodarcza — PPHU (...) T. P., w ktorej powddka pracowala znim w
trakcie trwania zwigzku malzenskiego. Jest to dzialalno$¢ z zakresu ustug informatycznych, serwisu komputerowego.
Pozwany pozostaje w zwigzku z obecna partnerka I. L., ktéra pracuje i zarabia miesiecznie 3-4 tysigce zlotych.
Zamieszkuja wspolnie wraz z czworgiem dzieci I. L. ( zasadzone na te dzieci sa alimenty w kwocie 2.000 zlotych
miesiecznie) oraz 11-letnim synem stron J. T. (2). Miesiecznie koszty utrzymania J. to okolo 1.500 zlotych, z czego
matka ma zasgdzone 100 zlotych.

Pozwany zakupil po rozwodzie na kredyt dom w L. k. W., o pow. 180 m”. Kazde z maloletnich dzieci ma osobny pokéj,
ponadto cze$¢ domu przeznaczona jest na prowadzenie przez pozwanego dzialalno$ci gospodarczej. Rata kredyty
wynosi 3.400 zl miesiecznie, lgczna wysoko$é kredytu wynosi 675.000 zl.(k.127). Pozwany w zeznaniach podatkowych
za 2013 rok wykazal dochéd roczny w kwocie 39.729 zt.(k.275), wlatach poprzednich jego dochdd byt wiekszy i wynosit
w 2011 roku 72.113 z}.(k.216), w 2012 r. 87.733 zk(k.228). Poprzednio pozwany osiagal dochéd rzedu 6.500 zlotych
miesiecznie., twierdzi, ze obecnie jego dochdd jest nizszy, ze zarabia miesiecznie §rednio ok. 3.000 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloéci materialu dowodowego zgromadzonego w toku
postepowania, zeznan §wiadkéw a takze stron oraz zaswiadczen i dokument6éw ztozonych do akt postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje
Powddztwo nalezalo oddalié.

Zgodnie z dyspozycja art. 60 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, malzonek rozwiedziony, ktory nie zostal
uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia i ktory znajduje sie w niedostatku, moze zadac od drugiego malzonka
rozwiedzionego dostarczania Srodkéw utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom
uprawnionego oraz mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. Kluczowa przestanka umozliwiajaca
uwzglednienie powodztwa z art. 60 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego jest stan niedostatku. Pojecie ,,niedostatku”
nie jest zdefiniowane przepisami prawa. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz w stanie niedostatku pozostaje
osoba, ktdéra nie moze wlasnymi sitami samodzielnie zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych, podstawowych potrzeb.

Uwzgledniajac powyzsze przepisy prawa Sad Rejonowy doszedl do przekonania , iz J. T. (1) nie znajduje sie w
niedostatku. Powddka ma wyksztalcenie $rednie, jest osoba mlodg i zdrowa i dyspozycyjna. Nie ma pod swoja opieka
malych dzieci, opieka nad 17-letnia cérka zdaniem Sadu nie ogranicza jej mozliwosci zarobkowych, bowiem dziecko
w tym wieku jest juz calkowicie samodzielne, samo sie ubiera, zywi, odrabia lekcje, jest w stanie posprzataé po sobie
i nastawi¢ pranie. Moze i powinno by¢ nawet pomocne matce w pracach domowych.

Pozwana ponadto posiada ona umiejetno$ci obshugi kasy fiskalnej, ma prawo jazdy kat. B. Znajac obsluge kasy fiskalne
moze pracowac jako sprzedawca w markecie z wynagrodzeniem rzedu 1.200 — 1.800 zlotych miesiecznie. Pozwana
pracuje z wlasnego wyboru w gabinecie stomatologicznym, na stanowisku recepcjonistki. Pracuje jedynie 5-6 godzin
dziennie, podczas gdy etat liczy 8 godzin dziennie, pie¢ dni w tygodniu. Nie wykorzystuje zatem w peli swoich
mozliwo$ci zarobkowych. Nie jest tez wiarygodne ze nie posiada stosunkowo niewielkich srodkéw (rzedu 150 zlotych
miesiecznie) na dokonczenie ksztalcenia skoro stac ja na



korzystanie z mieszkania o pow. 55 m?, za 2.200 zl miesiecznie i na utrzymywanie kotéw za 300 zlotych miesiecznie.
Czynsz najmu na poziomie 1.800 ztjest wysoki, nawet wrealiach rynku (...). Powodka za$ nie stara sie znalez¢ tafiszego
mieszkania. Natomiast z hodowli kotéw ma mozliwo$¢ uzyskiwania dodatkowych dochodéw, rzedu 1.500 zlotych za
jednego kota, a ma ich na zbyciu obecnie 2 sztuki.

Sytuacja materialna pozwanego P. T. jest lepsza niz jego bylej malzonki, jednakze powoddztwo z art. 60 § 1 Kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego, nie przewiduje zasadnosci ,,wyréwnania” poziomoéw zycia rozwiedzionych malzonkoéw, ani
tez odmiennie od powddztwa z art. 60 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, porownywania sytuacji malzonkow z
hipotetyczna sytuacja jaka istnialaby, gdyby rozwodu nie orzeczono.

W ocenie Sadu Rejonowego powddka J. T. (1) nie udowodnila w niniejszym postepowaniu, aby pozostawala w
niedostatku, co uzasadnia oddalenie powo6dztwa.

Wobec ustawowego zwolnienie od kosztéw sadowych strony dochodzacej roszczen alimentacyjnych (art. 96 ust.
1 pkt. 2 Ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych) Sad pozostawil strony przy poniesionych kosztach
postepowania.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



