POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, VI Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy SSR Barbara Ciwinska

Protokolant Aleksander Paczoski

na rozprawie w dniu 14.03.2019r. rozpoznal sprawe

z urzedu

z udzialem A. P.1 M. N. (1)

o pozbawienie wladzy rodzicielskiej A. P. nad maloletnimi K. P. (1) i K. P. (2) i umieszczenie maloletnich w pieczy
zastepczej

postanawia :
1) pozbawi¢ wladzy rodzicielskiej A. P. nad jej maloletnimi corkami: K. P. (1) ur. (...) i K. P. (2) ur. (...)

2) umieS$ci¢ maloletnie : K. P. (1) i K. P. (2) w pieczy zastepczej, ktorg ustanowi¢ w osobie M. N. (1) zamieszkalej w W.
przy ul. (...) ustalajgc, ze miejsce zamieszkania maloletnich w jest w miejscu zamieszkania rodziny zastepczej,

3) ustalié, ze matka A. P. moze spotykac sie z dzie¢mi tylko za zgoda rodziny zastepczej,

4) koszty postepowania przeja¢ na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE

W dniu 17 grudnia 2018r. do tutejszego Sadu wplynat wniosek kuratora zawodowego z VI Zespotu (...) o zmiane
formy ograniczenia wladzy rodzicielskiej A. P. nad jej maloletnimi céorkami: K. P. (1) ur. (...) i K. P. (2) ur. (...) poprzez
umieszczenie maloletnich w pieczy zastepczej. Kurator podnidst, iz matka maloletnich w toku prowadzonego nadzoru
oklamywala go, nie wywigzala sie z nalozonych na nig poprzednio zobowigzan, nie podjela pracy z asystentem rodziny,
nie podjela terapii wlasnej, w jej mieszkaniu panuje brud i balagan. W dniu 10 grudnia 2018r. odcieta zostala nadto
energia elektryczna z uwagi na zadluzenie w oplatach siegajace ok. 4 tysiecy zlotych. Takze czynsz nie jest placony, w
zwigzku z czym roénie zadluzenie zajmowanego przez rodzine lokalu, ktére wynosi juz okolo 8 tysiecy zlotych. Dzieci
nie maja normalnych warunkéw od zycia, jest brudno, $pig z matka i jej konkubentem w jednym pokoju. Maloletnimi
zaopiekowala sie znajoma M. N. (1), ktéra przeszla szkolenie dla rodzin zastepczych i ma dobre warunki bytowe, moze
przyjac¢ maloletnie do siebie.

M. N. (1) zlozyla na piSmie wniosek o umieszczenie u niej w rodzinie zastepczej maloletnich K. i K. P. (2).

Postanowieniem z dnia 17.12.2018r. wszczete zostalo z urzedu postepowanie o pozbawienie wladzy rodzicielskiej A. P.
nad jej matoletnimi cérkami: K. P. (1) ur. (...) i K. P. (2) ur. (...) Na czas trwania postepowania maloletnie umieszczone
zostaly w pieczy zastepczej u M. N. (1) , ustalajgc Ze u niej jest ich miejsce zamieszkania.

A. P. wnosila, aby dzieci pozostaly z nia, oraz aby sad nie pozbawiat jej wladzy rodzicielskie;j.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Postanowieniem tutejszego Sadu z dnia 16.02.2012 roku w sprawie syg. akt VI Nsm 745/11 wladza rodzicielska A. P.
nad jej maloletnimi dzieémi : K. P. (1) ur. (...) ( lat wtedy 5 lat ) i K. P. (2) ur. (...) (lat wtedy 3) ograniczona zostata



poprzez nadzoér kuratora sadowego (k.22 akt VI Opm 31/12). A. P. miala wtedy 27 lat, nie pracowala, utrzymywala
sie z pomocy spolecznej. Byla karana w 2005r. z art. 288 § 21 art. 46§ Kodeksu karnego. Byla osadzona w zakladzie
karnym 2.11.2011 r. w zwiazku z karg 45 dni pozbawienia wolnosci, wtedy dzieci pozostawaly pod opieka babki
macierzystej M. J., z ktérg mieszkaly. Rodzina zajmowala dwupokojowe mieszkanie o pow. 47 mkw przy ul. (...),
gdzie w jednym pokoju mieszkala M. J. (47 lat) i jej maz P. J. (52 lata) z niepelnosprawnym synem T. J. (20 lat),
a w drugim A. P. z céorkami. Mieszkanie byto bardzo zadluzone. A. P. chorowala na padaczke, przyjmowala stale
leki. Ojcostwo maloletnich nie zostalo przez matke ustalone. Gdy kurator rozpoczal prace z rodzing w 2012 roku
motywowal A. P. do szukania i podjecia pracy, wdrazania porzadku w lokalu, wspdlpracy z pracownikiem socjalnym
Oérodka Pomocy (...), odpowiedniego leczenie corki K. (k.29 k.22 akt VI Opm 31/12), Rodzina miala ciggle trudnosci
finansowe, roslo zadluzenie lokalu, odciety byt gaz i brak bylo cieplej wody, dzieci byly zaniedbane higienicznie, w
domu byl nieustanny balagan. Z rodzina wspoélpracowala asystent rodziny p. M. S.. W 2013r. rodzina dostala eksmisje
z lokalu. W rodzinie byly awantury i interwencje Policji w zwiazku z zachowaniami i awanturami upos$ledzonego T.
J.. Tutejszy sad zwracat sie do Prokuratury o wszczecie postepowania o jego ubezwlasnowolnienie (k.41 akt VI Opm
31/12). Prokuratura wystapila do Sadu Okregowego o jego ubezwlasnowolnienie (k. 59 akt VI Opm 31/12), w wyniku
czego zostal ubezwlasnowolniony, a potem umieszczony przez Osrodek Pomocy (...) w Dziennym Domu Pomocy
Spoleczne;j.

Maloletnia K. w zwiazku z podejrzeniem wystepowania padaczki byla konsultowana neurologicznie. W 2013r.
rozpoczal prace z rodzing asystent D. S.. Matka maloletnich nadal nie pracowala, ciggle brakowalo jej srodkow do
zycia. W domu panowal nieustanny balagan, nikt tam nie sprzatal. Dzieci chorowaly na Swierzb, mialy wszawice.
Babcia dziewczynek M. J., osoba otyla, wiekszo$¢ czasu spedzala w l6zku lub przed komputerem, klocila sie
ze wszystkimi czlonkami rodziny, krzyczala, wybuchala placzem, podwazala prace asystenta rodziny, podwazala
umiejetnoSci wychowawcze corki, ponizala jg w obecno$ci dzieci, grozila jej swoja Smiercig (k.69 akt VI Opm 31/12
pismo (...)).

A. P. skladala w 2014r. wniosek o przydzielenie jej osobnego mieszkania. A. P. w 2015r. sprowadzila do i tak ciasnego
lokalu konkubenta A. D., ktéry takze nigdzie nie pracowal, nie byl nawet zarejestrowany w Urzedzie Pracy, byt karany,
nie posiadal nawet dowodu osobistego, byl na jej utrzymaniu. Potem podjal prace w B., spozywal duze iloéci piwa,
oszukiwala p. A. (k.105 wywiad kuratora z 30.11.2015r.). W grudniu 2016r. z powodu naduzywania alkoholu w wyniku
dzialan asystenta rodziny i p. A. opuécil on lokal zajmowany przez rodzine.

Opieka spoleczna oceniala p. A. P. jako matke niewydolna wychowawczo (k.97, 115 akt VI Opm 31/12).

W dniu 7.02.2016r. zmarla siostra A. P. S. L., a jej dzieci, ktore przez kilka dni mieszkaly z rodzing uczestniczki zostaly
odebrane do pieczy zastepczej. K. i K. mocno przezyly ten fakt. Asystent rodziny zglaszal kuratorowi, ze w mieszkaniu
jest wyjatkowy brud i balagan, a K. lezy w brudnej poscieli chora na ospe (k.114) . W kwietniu 2016r. zmarl dziadek
maloletnich P. J., a babka M. J. trafila do szpitala. T. J. naduzywat alkoholu i wywolywat awantury. W domu panowat
brud i fetor, popielniczki pelne petow, puszki po piwie, byly prusaki i pluskwy, cichaczem ponownie wprowadzil sie
A. D, co A. P. ukrywala przed kuratorem (k.138). Matka nie robila dzieciom na czas odpowiednich badan (EEG,
neurolog), nadal nie pracowala.

Postanowieniem tutejszego Sadu z dnia 9.11.2017 roku w sprawie syg. akt VI Nsm 470/17 wladza rodzicielska A.
P. nad jej maloletnimi dzie¢mi : K. P. (1) ur. (...) ( lat wtedy 10) i K. P. (2) ur. (...) (lat wtedy 8) ograniczona
zostala poprzez zobowigzanie matki do stalej wspolpracy z asystentem rodziny i spelniania jego zalecen, zobowiazanie
matki do stawienia sie z opinig bieglych do (...) i pozostawania pod stalg opieka tej poradni w tym odbywania co
najmniej raz na miesigc konsultacji psychologicznych lub podjecia terapii indywidualnej, zobowigzanie matki do
stalego kontaktu z lekarzami specjalistami leczacymi dzieci oraz do stawienia sie na wizyty kontrolne do lekarza
pediatry z kazda z maloletnich co najmniej 1 raz na 3 miesiace, zobowiazanie matki do stalej wspolpracy ze
szkolg i codziennego zaprowadzania coérek do szkoly, i udzialu w zebraniach szkolnych, zobowigzanie matki do
wspolpracy z poradnia psychologiczno —pedagogiczna w zakresie trudno$ci szkolnych dzieci do czasu, az ukoncza
one szkole podstawowa, zobowiazanie matki do utrzymywania porzadku i higieny w mieszkaniu oraz zaprzestania



palenia papieroséw, zobowiazanie matki do zarejestrowania sie w Urzedzie Pracy, zobowigzanie matki do udzialu
w warsztatach umiejetno$ci wychowawczych, ktore to obowigzki poddane zostaly ustanowionemu juz wcze$niej
nadzorowi kuratora sgdowego.

Z opinii bieglych psychologa i psychiatry sporzadzonej w sprawie syg. akt VI Nsm 470/17 wynika, iz A. P.
wykazuje cechy osobowos$ci nieprawidlowej u osoby upo$ledzonej w stopniu lekkim, zaburzenia emocjonalno —
motywacyjne, zaburzenia funkcji poznawczych w tym postrzegania rzeczywisto$ci co negatywnie rzutuje na jej
mozliwo$ci wychowawcze.

W toku prowadzonego nadzoru kurator sadowy mial duze watpliwosci co do jako$ci opieki matki nad dzieémi,
mieszkania i spania z matka matoletnich w ciasnym lokalu kolejnego konkubenta matki W. W. (1), stanu higienicznego
lokalu i jego zadluzenia. A. P. oklamywala kuratora prowadzacego nadzor i nie wspolpracowala z nim prawidlowo.

We wrzeéniu 2018r. maloletnia K. byla konsultowana w J. z powodu samo okaleczania sie, p6zniej matka nie zglosila
sie z nig do psychiatry cho¢ nalezalo to zrobi¢. Dziecko uzyskalo orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego z uwagi
na zagrozenie niedostosowaniem spolecznym.

A. P. nie wspolpracowala takze z przyznanym jej asystentem rodziny D. S., nie otwierala mu drzwi lub twierdzila ze jest
chora. A. P. nie chodzila do psychologa na terapie i nie jest zarejestrowana w Urzedzie Pracy. W zajmowanym przez
nig mieszkaniu jest brudno i panowat nieustanny balagan. W dniu 10 grudnia 2018r. w mieszkaniu odciety zostal
doplyw energii elektrycznej z uwagi na zadluzenie w oplatach.

Postanowieniem z dnia 17.12.2018r. wszczete zostalo z urzedu postepowanie o pozbawienie wladzy rodzicielskiej A. P.
nad jej matoletnimi cérkami: K. P. (1) ur. (...) i K. P. (2) ur. (...) Na czas trwania postepowania maloletnie umieszczone
zostaly w pieczy zastepczej u M. N. (1) , ustalajac Ze u niej jest ich miejsce zamieszkania.

M. N. (1) ma 43 lata, prowadzi wlasna dziatalno$¢ gospodarcza. Ukonczyla szkolenie dla rodzin zastepczych i jest juz
rodzing zastepcza dla dwojki dzieci : O. A. (lat 9) i K. A. (lat11). Ma tez dwoje wlasnych maloletnich dzieci : P. P. (1)
(9lat) i P. P. (2) (8 lat). Znata juz wcze$niej K. i K. P. (3), poprzednio pomagala im nieoficjalnie, dzieci spedzaly u
niej duzo czasu i byly z nig zaznajomione. Warunki bytowe sa u niej dobre i kurator nie ma zasadniczo zastrzezen co
do sprawowanej przez nia opieki.

M. N. (1) po przejeciu opieki nad K. i K. P. (3) zglosila obie dziewczynki na terapie do psychologa B. P. — J. Psycholog
ta zorganizowala w dniu 30.01.2019r. spotkanie koordynatora pieczy zastepczej z (...), psychologa z Osrodka (...)
” (...)”, rodziny zastepczej w osobie M. N. (1) oraz kuratora spolecznego E. P.. Na spotkaniu tym poinformowala, iz
maloletnie méwily jej, Ze bedac w domu matki czesto nie mialy co jesé, zdarzalo sie, ze do szkoly chodzily glodne, pily
tylko mleko, zeby nie czué glodu do obiadu w szkole, ktory jest o 12.30. Czesto chodzily co$ zjes¢ do znajomych matki.
Nadto dzieci poinformowaly o ich molestowaniu seksualnym przez dwoch partneréw matki : A. D.i W. W. (2).

Psycholog B. P. — J. zostala przestuchana w charakterze swiadka na rozprawie w dniu 14.03.2019r. Pracuje ona
jako psycholog, seksuolog konsultant Os$rodka (...) ” (...)". Spotyka sie maloletnimi K. i K. P. (2) érednio raz w
tygodniu. Swiadek potwierdzila przed sadem okolicznoéci przedstawione wezeéniej uczestnikom spotkania. Zeznata,
iz dziewczynki mowily, ze byly obiektami zachowan seksualnych ze strony ,wujkow” W. i A.. K. méwila, ze wujek W. pil
duzo piwa, krzyczal na nia i na K.. Uderzal je tez pasem i reka, nawet bil ich babcie, ktéra pokazywatla K. siniaki. Robil to
kiedy A. P. nie bylo w domu. K. powiedziala o tym mamie, ale mama jej nie uwierzyla. Dopiero, kiedy K. nagrala wujka
W. kamera, jak bije K. i babcie, to matka wygnala go z domu w grudniu 2018r. Przed tym A. P. zamknela dziewczynki
ibabcie z wujkiem W. w domu, a ten zaczal wali¢ rekoma w drzwi. K. bardzo sie przestraszyla, ale powiedziala mu, ze
nie moga otworzy¢, ten powiedzial ze ,, gdwno go to obchodzi” i grozil, ze wybije szybe w oknie. K. méwila, ze wujek
W. ja molestowal, dotykal do pupy, piersi i cipki. Robil to takze poprzedni wujek A., dotykal ja do cipki i to wiele razy,
robil to takze mlodszej K., kiedy ta spala. Wtedy K. przesuwala K. do éciany, a do niego moéwila ,won bo pdjde na
policje” , potrafila tak czuwaé calg noc. K. powiedziala takze, ze wcze$niej byt tez taki rowie$nik K., ktéry zmuszal ja
do zachowan seksualnych. Kazal jej sie rozbiera¢, sam tez sie rozbieral, zdejmowat tez swoje majtki i spodnie, dotykat



jej piersi reka, klepat ja po pupie. K. powiedziala to mamie, a ta poszla do matki tego chlopca i to sie skonczylo. K.
mowila tez, ze trzy lata temu byla Swiadkiem jak wujek A. rozebrany rozbieral babcie i wkladat jej siusiaka w pupe.
Babcia wtedy bardzo gloéno krzyczala i plakala, a gdy K. weszla to wujek zaprzestal to robié¢. Babcia zakazala jej o tym
moé6wi¢ mamie. K. wtedy pomyslala, ze wujek A. jest chory psychicznie. K. opowiadala, ze bylo tak ze w domu nie bylto
Swiatla, bo byto zadluzenie za prad, byto brudno, czasami nie bylo jedzenia, lub byl tylko jeden posilek dziennie. Wtedy
chodzila do pani M. N. (1) coS$ zje$¢, albo chodzila do takiej cioci Emilki i wujka C.. Czasem tez chodzila do fundacji,
gdzie dzieci dostawaly jedzenie i nagrody. Raz wygraly tam z siostra telefony komoérkowe, ktére potem mama sprzedala
w lombardzie, co dla dzieci bylo duzym negatywnym przezyciem emocjonalnym. K. powiedziala pani psycholog, ze
w rodzinie zastepczej jest jej teraz lepiej, bo nie musi sie martwi¢, ze p6jdzie brudna i Smierdzaca do szkoly i dzieci
beda ja wyzywaly. K. martwila sie, kiedy matka nie odwiedzala ich w rodzinie zastepczej, nie przychodzila przez 2 -3
tygodnie, martwila sie czy mamie cos$ sie nie stalo. Takze K. méwila pani psycholog o molestowaniu jej przez wujka
W., ze dotykatl ja w czule miejsca : odbyt i narzady plciowe, dotykat ja do cipki, pupy i piersi, robil to wiele razy. Bylo
to w réznych miejscach domu, w pokoju, w kuchni, w tazience. Méwila, ze wujek A. i wujek W. do cipki i do dupy ja
dotykali i narysowala na kartce siusiak stojacego go gory. K. widziala takze jak ci wujkowie dotykali K., twierdzila,
ze bylo to reka i siusiakiem. A. mowil do K., ze jak ona o tym komu$ powie, to on ja zabije, pokazywal ruch jak by
miatl jej $cigé glowe. Te sytuacje przypominaja sie jej w dzien i w nocy. Widziala tez zachowania seksualne wujka
W. wobec matki, jak ja calowal wszedzie. Mowila, ze wujek W. gdy sie napil, to czesto prowadzil z dziewczynkami
rozmowy o seksie, co dla niej bylo dziwne. Moéwila tez, ze kiedy$ wujek W. tak uderzyl mame, ze ta zaslabla a z nosa
iz glowy leciala jej krew. Mowila, ze chodzily do obcych ludzi prosié o jedzenie. Psycholog ocenila relacje dzieci jako
wiarygodne, bo towarzyszyly im adekwatne emocje, przytaczaly tez niecodzienne szczegoly, ze np. wujek W. prosit
K., aby wymyla kubek, kt6ry stal na stole i ona zeby wzigé ten kubek musiala sie nachyli¢, wtedy on wkladal reke
pod recznik, ktérym byla owinieta i dotykal jej narzadéw plciowych. Psychologa nie wypytywala dzieci o szczegdly,
bowiem bardziej chodzilo jej o udzieleni im pomocy terapeutycznej, a wiedziala ze beda przestuchiwane w sprawie
karnej. Z opowiesci dziewczynek wynikalo, ze nie dochodzilo w stosunku do nich do wspoétzycia fizycznego, nie byty tez
w zwigzku z tym badane przez ginekologa. Dzieci nie byly przez matke odpowiednio chronione, dlatego tez ( zdaniem
pani psycholog ) stawaly sie latwymi obiektami molestowania seksualnego. Dzieci byly w swoich opowiesciach szczere,
poniewaz nie zdawaly sobie sprawy jakie beda tego konsekwencje dla ich matki. Gdyby to wiedzialy to zapewne nie
ujawnialy by tych tresci. Dzieci pod opieka matki byly zaniedbane, K. nie miala np. nigdy przygotowanego stroju
na basen, na ktory jezdzila ze szkoly z klasa. Rodzice innych dzieci, w tym takze M. N. (1) organizowali jej stroj i
recznik na basen, ktore to rzezy byly jej zabierane po basenie, bowiem rodzice wiedzieli, Ze rzeczy te za tydzien nie
wroca. K. notorycznie przychodzila do szkoly bez kanapek i czesto byla chora. Gdy dziewczynki znalazly sie pod opieka
rodziny zastepczej to ich matka ani nie poszla do pracy, ani nie interesowala sie¢ nimi zbytnio. Nic im nie kupowala,
na poczatku do nich dzwonila lub przychodzila ze szkoly i zabierala z lekcji i spedzala godzine na korytarzu szkolnym.
Ale pani pedagog uswiadomila jej, ze nie moze tego robic. Chciala spotyka¢ sie z dzie¢mi sam na sam, a w zwiazku z
postepowaniem karnym, ktére ma dotyczy¢ jej partneréw o molestowanie seksualne maloletnich istnieje obawa, ze
moze naktania¢ dziewczynki do zmiany lub odwolania tego co dotychczas powiedzialy. A. P. powiedziala np. pani M.
N. (2), ze zasady sa po to aby je lamac¢.

A. P. przestuchiwana w sprawie w charakterze strony potwierdzila, ze wujek W. wykorzystywal dzieci, aby przynosity
kubek, naduzywal alkoholu ale jej zdaniem nie wykorzystywal seksualnie jej corek. Potwierdzila, ze raz zdarzyla
sie jaka$ sytuacja z maloletnim K. B.. Potwierdzila, ze nadal pali papierosy, cho¢ byla zobowigzana przez sad
do zaprzestania palenia. A. P. nadal nie pracuje, mimo iz dzieci nie sa juz pod jej opieka. Twierdzi, Ze jest na
utrzymaniu swojej matki rencistki. Twierdzi, ze teraz nie mieszka u niej zaden mezczyzna, co jest sprzeczne z
informacjami przedstawianymi przez kuratora. Przyznaje, ze ma nowego partnera G. S., z ktéorym sie jak twierdzi
spotyka. Potwierdza, ze w mieszkaniu jest balagan, ale sama nie wie dlaczego nie sprzata. Przyznaje, ze unikata
asystenta rodziny, przyznaje ze K. ma zalegloSci szkolne, ze zdarzalo sie ze dzieci nie mialy co jeSé. Przyznala, ze
sprzedala do lombardu telefony, ktore dostaly dzieci, twierdzi, ze to bylo za zgoda dzieci i ze je potem odkupila, czego
nie potwierdzil asystent rodziny. Dwa razy byly tez sprzedane przez matke tablety, ktore asystent rodziny zalatwil dla
K.. A. P. stwierdzila, ze sprzedala telefon dziecka za 50 ztotych, bo nie miala co do garnka wtozy¢.



Asystent rodziny D. S. przestuchany w charakterze §wiadka zeznal, iz pan A. D. byl czesto spotykany przez niego z
butelkami alkoholu. Byl podejrzewany przez niego oraz przez pracownika socjalnego o molestowanie maloletnich, ale
jedyne co asystent rodziny mog}l zrobic, to méwié pani A., ze albo sie go pozbedzie albo zostang jej zabrane dzieci. W
tej sytuacji sie w konicu pozbyla A. D.. K. bardzo dlugo sie moczyla, asystent rodziny prosil, aby matka sprawdzila to u
lekarza, ale tego nie zrobila. Dzieci byly §wiadkami jak zostaly zabrane dzieci ich ciotki S. L. i obawialy sie tego. Dzieci
przejmowaly role dorostych w tej rodzinie, nie nauczyly sie za$ tego co dzieci powinny robié czyli np. odrabia¢ lekcji.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta wykonawcze V. O. 31 /12, materialy zebrane w sprawie syg. akt
VI Nsm 2885 /18 w tym zeznania §wiadkéw B. P. — J., D. S. oraz dowdd z przestuchania w charakterze uczestnikow
M.N.(1)iA.P..

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Artykul 92 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego stanowi, iz dziecko do pelnoletnioSci pozostaje pod wladza
rodzicielska, ktora to wladza z mocy art. 93 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego przystuguje obojgu rodzicom.
Kazdy z rodzicoéw jest uprawniony i zobowigzany do wykonywania wladzy rodzicielskiej, jezeli nie zostala mu ona
odebrana ani ograniczona. Zgodnie z art. 95 § 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego wladza rodzicielska powinna
by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes spoleczny. Poprzez dobro dziecka nalezy rozumieé
zapewnienie dziecku wszystkich tych wartosci, ktére sa konieczne do jego prawidlowego rozwoju fizycznego i
duchowego, normalnych warunkéw do prawidlowego rozwoju.

W niniejszej sprawie postanowieniem z dnia 16.02.2012 roku w sprawie syg. akt VI Nsm 745/11 wladza rodzicielska
A. P.nad jej maloletnimi dzieémi : K. P. (1) ur. (...) (lat wtedy 51at ) i K. P. (2) ur. (...) (lat wtedy 3) ograniczona zostala
poprzez nadzoér kuratora sadowego (k.22 akt VI Opm 31/12). Tak wiec praca z rodzing prowadzona jest od 7 lat.

Kolejne postanowienia wydane byto dnia 9.11.2017 roku w sprawie syg. akt VI Nsm 470/17 gdzie wladza rodzicielska
A. P. nad jej maloletnimi dzieémi : K. P. (1) ur. (...) (lat wtedy 10) i K. P. (2) ur. (...) (lat wtedy 8) ograniczona zostala
poprzez zobowigzanie matki do :

--stalej wspolpracy z asystentem rodziny i spetlniania jego zalecen,

--stawienia sie z opinia bieglych do (...) i pozostawania pod stalg opieka tej poradni w tym odbywania co najmniej raz
na miesiac konsultacji psychologicznych lub podjecia terapii indywidualne;j,

-- stalego kontaktu z lekarzami specjalistami leczacymi dzieci oraz do stawienia sie na wizyty kontrolne do lekarza
pediatry z kazda z maloletnich co najmniej 1 raz na 3 miesiace,

-- stalej wspolpracy ze szkola i codziennego zaprowadzania corek do szkoly, i udzialu w zebraniach szkolnych,

-- wspdlpracy z poradnia psychologiczno —pedagogiczna w zakresie trudnosci szkolnych dzieci do czasu, az ukoncza
one szkole podstawowa,

-- zobowigzanie matki do utrzymywania porzadku i higieny w mieszkaniu oraz zaprzestania palenia papierosow,
--zobowigzanie matki do zarejestrowania sie w Urzedzie Pracy,

-- udzialu w warsztatach umiejetnosSci wychowawczych, ktoére to obowiazki poddane zostaly ustanowionemu juz
wecze$niej nadzorowi kuratora sagdowego.

Analizujac postepowanie wykonawcze nalezy, zdaniem Sadu Rejonowego doj$¢ do wniosku, ze zobowiazania te nie
byly przez A. P. realizowane. Dzieci byly zaniedbane, mialy zalegloSci szkolne i nie byly na czas zaprowadzane do
lekarzy i na badania. W domu bylo stale brudno, walaly sie §mieci, byly insekty, dzieci cierpialy na wszawice, $wierzb,
byly $mierdzace od dymu tytoniowego, bo matka nadal palila papierosy. A. P. nie pracowala i nie wiadomo, co w



ogole robila, bo w domu nie sprzatala, i jak ona sama stwierdzila w zasadzie sama nie wie dlaczego nie sprzatala. A.
P. mieszkala z dzie¢mi w warunkach uwlaczajacych godnoéci, w brudzie i ciasnocie. Gniezdzila sie z dwoma cérkami
w 10 metrowym pokoju, do ktérego jeszcze Sciagnela sobie kolejnych konkubentéw. W mieszkaniu, w ktorym cala
rodzina utrzymywala sie ze $wiadczen socjalnych w koncu odlaczony zostal prad i doprowadzilo to do umieszczenia
maloletnich K. i K. w rodzinie zastepczej u M. N. (1). Tam okazalo sie ze bedac pod opieka matki bywaly glodne,
nie mialy odpowiednich ubran ( ciagly brak stroju na basen K.) a ponadto, ze od dtugiego czasu byly molestowane
seksualnie.

Kodeks rodzinny i opiekunczy przewiduje w art. 111 iz sad opiekuniczy pozbawi rodzicow wladzy rodzicielskiej jezeli:
 wladza rodzicielska nie moze by¢ wykonywana z powodu trwalej przeszkody lub,
« rodzice naduzywaja wladzy rodzicielskiej lub,
« w sposob razacy zaniedbuja swoje obowigzki wzgledem dziecka.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu zachodzily przestanki z art. 111 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego do
pozbawienia wladzy rodzicielskiej A. P. nad jej matoletnimi corkami: K. P. (1) ur. (...) i K. P. (2) ur. (...)

Podkreslié nalezy iz A. P. prowadzila taki tryb zycia, iz wchodzila bardzo lekkomys$lnie w ,,zwigzki” z mezczyznami,
w wyniku czego nie jest ustalone ojcostwo matoletnich. Z uwagi na to dzieci nie majg ojcéw ani alimentéw i skazane
byly wylacznie na opieke i utrzymanie nie radzacej sobie z zyciem samotnej matki. W ocenie Sadu za razace uznac to
w jaki sposob A. P. ,wychowywala” corki. Nie dbala o ich potrzeby, nie zapewniala odpowiedniej higieny i dbalosci o
ich zdrowie i o ich edukacje. Zaniedbania te byly przez wiele lat tolerowane przez kuratora prowadzacego nadzor i sad
rodzinny z uwagi na wiez emocjonalng matki z dzie¢mi i jej zyciowa bezradno$¢. Niestety ta bezradnosé¢ doprowadzilta
do takiej formy krzywdzenia dzieci na jaka w zaden sposéb zgodzié sie nie mozna, chodzi o molestowanie seksualne
dzieci.

Zwazy¢ tu nalezy, iz z opinii specjalistobw wynika iz A. P. A. P. wykazuje cechy osobowoSci nieprawidtowej ( psychopatii)
u osoby uposledzonej w stopniu lekkim, zaburzenia emocjonalno — motywacyjne, zaburzenia funkcji poznawczych w
tym postrzegania rzeczywisto$ci co negatywnie rzutuje na jej mozliwoéci wychowawcze. Osobowo$¢ nieprawidlowo
charakteryzuje sie nieumiejetnoscia nawigzania wlasciwych zwigzkdéw miedzyludzkich, bledami w ocenie otoczenia,
sklonnoscia do dziatan popedowych, brakiem poczucia winy i wyrzutéw sumienia, nieumiejetnosScia przewidywania,
brakiem wgladu w siebie, nieprzystosowaniem spolecznym oraz niezdolnoécia do uczenia sie - slaba reakcja na
spoleczne wzmocnienia dodatnie lub ujemne. Wszystkie te cechy mozna zaobserwowaé u A. P. ma przykladzie jej
zachowan opisywanych w wywiadach kuratora na przestrzeni kilku lat, gdzie pomimo pracy wielu os6b zachowanie
A. P. nadal nie zmienia sie, jest niedojrzate i nieodpowiedzialne. Za razace z normalnego ludzkiego punktu widzenia
uznac nalezy, iz A. P. bedac osoba psychicznie stabg, bezrobotng i nie zorganizowana zyciowo sprowadzala sobie do
mieszkanie kolejnych patologicznych partneréw, ktoérzy ja wykorzystywali psychicznie i ekonomicznie, naduzywali
alkoholu, pozbawieni byli kultury i jakiejkolwiek przyzwoitosci i posuwali sie do molestowania seksualnego jej corek.
Zdaniem Sadu nie jest prawda, ze A. P. o tym nie wiedziala, poniewaz zasadniczo stale siedziala w domu. Zdaniem
Sadu nawet fakt jej lekkiego uposledzenia umystowego nie ograniczal jej na tyle pola widzenia i rozumienia, aby nie
orientowala sie co sie dzialo. A. P. niewatpliwie sprowadzala sobie tych panéw do domu po to, aby prowadzié z nimi
zycie seksualne, niestety w 10 metrowym pokoju, w ktérym mieszkata z dzie¢mi. Wiedziala wiec na pewno na czym
czynnosci seksualne polegaja i kiedy sie one zaczynaja i w jakiej moga by¢ formie. Nie chronila jednak swoich corek
przed ingerencja w ich intymno$¢ przez mezczyzn, ktorych sprowadzata sobie do domu.

Za jeden ze szczeg6lnie oburzajacych uznaé nalezy fakt iz jak wynika z opowiesci K., A. D. posuwal sie nawet do
wymuszania wspoélzycia seksualnego wobec babki dziewczynek. K. moéwila tez, ze trzy lata temu byla $§wiadkiem jak
wujek A. rozebrany rozbieral babcie i wkladal jej siusiaka w pupe. Babcia wtedy bardzo glosno krzyczala i plakala, a



gdy K. weszla to wujek zaprzestal to robic. Babcia zakazala jej o tym mowi¢ mamie. Oburzajaca jest tez postawa babki,
ktora kazata K. ten fakt ukrywac.

Zdaniem Sadu w tej sprawie dochodzilo do molestowanie seksualnego maloletnich K. i K. P., za§ szczegblowo
okoliczno$ci te beda zapewne badane w postepowaniu karnym. Zeznania $§wiadka B. P. — J. Sad Rejonowy uznaje
ze w pelni wiarygodne, gdyz $wiadek jest specjalista w tym zakresie :psychologiem — seksuologiem i zdaje sobie
sprawe z konsekwencji jakie jego zeznania moga wywola¢. Swiadek ten byt uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za
skladanie falszywych zeznan, zeznawal szczeg6lowo i podawal wiele przykladow tego jak wypowiadaly sie dziewczynki
i co mowily. TreSci te uznac nalezy za adekwatne do poziomu ich rozwoju i do rodzaju slownictwa w tym srodowisku
w ktérym byly po opieka matki.

Zdaniem Sadu A. P. ponosi odpowiedzialno$é za to, iz sprowadzala do swojego domu i pokoju mezczyzn, ktorzy
zachowywali sie w sposéb patologiczny : naduzywali alkoholu, posuwali sie do przemocy (jeden z nich uderzyt ja tak,
ze zaslabla) i doprowadzali do molestowania seksualnego maloletnich K. i K. P.. Zdaniem Sadu Rejonowego A. P. jest
niewydolna wychowawczo, nieodpowiedzialna, leniwa i nieprzewidywalna. Nie dbala odpowiednio o swoje corki i nie
ma, zdaniem Sadu, szans ze to sie zmieni, gdyz jej poziom intelektualny, emocjonalny i spoleczny pozostaje stale na
tym samym bardzo niskim etapie. Niektore rzeczy udalo jej sie zrobic z pomoca asystenta rodziny, jednak juz w bardzo
szybkim czasie po odebraniu dzieci znalazla sobie wlasna pomoc w postaci kolejnego partnera oszukujac kuratora, iz
tylko sie z tym panem spotyka.

To wszystko przemawia w ocenie Sadu Rejonowego za pozbawieniem A. P. wladzy rodzicielskiej nad jej corkami K.
i K. P. (2) i umieszczeniem ich w rodzinie zastepczej u M. N. (1). Dzieci dobrze sie czuje w tej rodzinie zastepczej i
sg prawidlowo zaopiekowane, nawigzaly dobra wiez emocjonalna i nie ma zadnych powodéw, aby nie byly nadal w
tej rodzinie. M. N. (1) wla$ciwie chroni maloletnie, dbala o ich spotkania z matka, nawet bardziej niz matka, ktéra
zajela sie kolejnym panem i nie zabiega nawet zbytnio o spotkania z dzie¢mi. Majac na uwadze zaburzona osobowosc
matki oraz prowadzone postepowanie karne dotyczace molestowania seksualnego nalezalo ustali¢ dla dobra dzieci,
ze matka A. P. moze spotyka¢ sie z dzieémi tylko za zgoda rodziny zastepcze;.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.



