Sygn. akt VI Nsm 1358/16

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 05 wrze$nia 2016 roku (data prezentaty) M.F.wniosla o rozstrzygniecie o istotnych sprawach
maloletniego K. C.poprzez wyrazenie zgody, zastepujacej zgode uczestnika M. C., na zmiane nazwiska maloletniego
K.z (...)na ,F.”. Wnioskodawczyni ponadto wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie wskazanych we wniosku i w
uzasadnieniu wniosku dowodow na okolicznoéci tam wskazane oraz o zasadzenie od uczestnika M. C.na jej rzecz
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz maloletni K. C.pochodzi
z nieformalnego zwigzku wnioskodawczyni M.F.oraz uczestnika postepowania M. C.i - z uwagi na to, ze rodzice
maloletniego po jego narodzinach zamierzali zawrze¢ zwigzek malzenski - tydzien po urodzeniu matoletni otrzymat
nazwisko ojca. Wskazano, iz pomimo opisanych planéw co do wspdlnej przyszloSci, rodzice matoletniego rozstali sie
w kwietniu 2014 roku. Zdaniem wnioskodawczyni okolicznoéé, ze maloletni nosi nazwisko ojca jest sytuacjg dosé
rzadko spotykang, gdyz rzecza powszechng jest to, iz dziecko ma takie samo nazwisko, jak jego matka. Wskazano
rowniez, iz maloletni pozostaje pod stala, pelna i prawie od urodzenia wylaczng opieka wnioskodawczyni i caly
swoj czas maloletni (z niewielkim wyjatkiem po urodzeniu) spedza ze swoja matka, ktéra wychowuje swojego syna
samotnie. Podniesiono, ze nazwisko jako element tozsamo$ci czlowieka jest ze swej natury cecha stala (poza zmiang
nazwiska przez kobiete w momencie wyj$cia za maz), ale nie jest to stalo$¢ jakiegokolwiek nazwiska, a tylko tego, ktore
wskazuje na przynalezno$¢ do okreslonej rodziny. Wskazano réwniez, ze wszyscy czlonkowie rodziny maloletniego
nosza nazwisko ,,F.i z tym nazwiskiem maloletni sie utozsamia, w przeciwienstwie do nazwiska swojego ojca, ktérego
widuje w wyznaczonych terminach i, ktéry z racji ograniczonej wladzy rodzicielskiej, nie uczestniczy w zyciu dziecka.
Wskazano, ze okoliczno$ci tej nie zmienia fakt, iz ojciec matoletniego lozy na utrzymanie syna alimenty oraz regularnie
spotyka sie z maloletnim synem. Podniesiono réwniez, iz gdy maloletni rozpocznie edukacje przedszkolna, z racji
posiadania innego nazwiska niz nazwisko, ktére nosi jego matka, szybko stanie sie obiektem ciekawo$ci innych
przedszkolakow, ktora w kazdej odmienno$ci moze znalez¢ powodd do zlodliwoéci i szykanowania maloletniego, co
moze spowodowac niecheé dziecka do uczeszczania do przedszkola. Podniesiono nadto, iz okoliczno$é, ze maloletni
nosi inne nazwisko niz jego matka budzi konieczno$¢ udowadniania, ze wnioskodawczyni jest matka matoletniego.
Jednocze$nie wskazano, iz okoliczno$¢, jakie nazwisko nosi maloletni syn ma znaczenie w zakresie wartoéci religijnych
oraz §wiatopogladowych, ktore uznaje matka maloletniego. Wskazano réwniez, ze wnioskodawczyni zwrocila sie do
uczestnika M. C.z pro$ba o wyrazenie zgody na zmiane nazwiska syna na jej nazwisko rodowe ,F.”, jednakze nie
otrzymala powyzszej zgody. (k. 1-5 wniosek)

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania M. C., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w
piSmie z dnia 13 pazdziernika 2016 roku (data prezentaty) wnidst o oddalenie wniosku w calo$ci oraz o zasadzenie od
wnioskodawczyni na jego rzecz kosztéw zastepstwa prawnego (k. 18-20 odpowiedZ na wniosek)

Na rozprawie sadowej w dniu 02 grudnia 2016 roku pelnomocnik wnioskodawczyni poparl wnioski zawarte we
wniosku z dnia 05 wrze$nia 2016 roku oraz wniost ponadto o zasadzenie od uczestnika postepowania kosztéw
zastepstwa procesowego. (e-protokdl rozprawy z dnia 02 grudnia 2016 roku)

Uczestnicy w toku postepowania pozostali przy opisanych stanowiskach procesowych.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletni K. C., ur. dnia (...)w W.pochodzi z nieformalnego zwiazku (...)F.Rodzice maloletniego K. C.nigdy nie byli
malzenstwem, za$ przed narodzinami maloletniego syna byli zareczeni i zakupili wspolnie mieszkanie. Po uplywie
tygodnia od narodzin dziecka M. C.zlozyl przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego oSwiadczenie, ze jest ojcem
maloletniego K. C.. Po narodzinach maloletniego K. C.jego ojciec uczestniczyl w przygotowaniu positkow dla dziecka
i nawet w godzinach pracy starat sie przyjezdzaé¢ do dziecka i pomagac jego matce w opiece nad matoletnim synem.
Z uwagi na obowiazki zawodowe M. C.rodzice maloletniego w pazdzierniku 2013 roku uzgodnili, ze M.F.wyjedzie z
synem do swoich rodzicow, natomiast M. C.bedzie przyjezdzac¢ do nich co dwa tygodnie. W kwietniu 2014 roku M.



C.podjal decyzje o rozstaniu z matka dziecka. Zadeklarowal on przy tym, iz bedzie placi¢ alimenty na utrzymanie
maloletniego syna oraz wskazal, iz chcialby mieé kontakt z dzieckiem. Po powrocie do W.M.F. zamieszkala z synem
w wynajetym mieszkaniu, natomiast M. C.pozostal w mieszkaniu zakupionym wspoélnie z matka dziecka, za ktore
splaca zobowiazania kredytowe. Maloletni K. C., ktory uczeszcza obecnie do przedszkola, jest jedynym synem M. C..
(okolicznosci bezsporne, ponadto k. 8 odpis skréocony aktu urodzenia)

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm 904/14 Sad Rejonowy dla
Warszawy — Woli w Warszawie powierzyl M.F.wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim K. C., ur. dnia
(...), ograniczajgc wladze rodzicielska ojca M. C.do prawa wspodldecydowania o sprawach zdrowotnych maloletniego
zwigzanych z planowanymi zabiegami, zmianie miejsca zamieszkania maloletniego zwigzanej z wyprowadzeniem sie
poza W.oraz do prawa uzyskiwania informacji na temat stanu zdrowia maloletniego, jego edukacji, miejsca pobytu
dziecka zwigzanego z wyjazdem trwajacym dluzej niz dwa tygodnie (k. 9 postanowienie).

M. C. zgodzil sie na ograniczenie mu wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem w sposéb okreslony w ww.
postanowieniu, z uwagi na to, ze nie chcial eskalacji konfliktu z matka dziecka. (e-protokoét rozprawy z dnia 08 marca
2017 roku zeznania uczestnika postepowania M. C.)

Przez krotki okres czasu po rozstaniu z matka dziecka, z uwagi na konflikt z M.F., M. C.nie kontaktowatl sie z
maloletnim synem. Pomimo wystepujacego konfliktu rodzice maloletniego potrafili jednak porozumie¢ sie w sprawie
kontaktow M. C.z synem. W ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie w dniu
24 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt VI Nsm 903/14 rodzice maloletniego K. C.ustalili, ze M. C.bedzie sie
kontaktowal z maloletnim synem K. C.ur. dnia (...), w kazdy pierwszy pelen i trzeci weekend miesiaca w sobote i w
niedziele od godziny 10:00 do godziny 13:00, poza miejscem zamieszkania dziecka w obecno$ci matki maloletniego,
w ten sposob, ze ojciec bedzie odbieral maloletniego z miejsca jego zamieszkania i odprowadzal maloletniego do
miejsca jego zamieszkania po zakonczonym kontakcie. Rodzice maloletniego ustalili ponadto, ze kontakt odbywajacy
sie w niedziele podczas trzeciego weekendu miesigca moze odbywacé sie w miejscu zamieszkania dziadkéw ojczystych
maloletniego i w ich obecnoéci. (k. 23-24 propozycja porozumienia, k. 11-12 postanowienie).

Od czasu zawarcia powyzszej ugody kontakty M. C. z maloletnim synem odbywaly sie regularnie, w terminach
okre$lonych w powyzszej ugodzie. Nie odbywaly sie one wylgcznie w sytuacjach, gdy maloletni byl chory lub gdy
ojciec maloletniego nie mdgl uczestniczy¢ w kontaktach, z uwagi na obowigzki zawodowe lub z uwagi na zaplanowany
wyjazd. (okolicznoéci bezsporne)

W dniu 17 lutego 2016 roku do tut. Sadu wplynal wniosek M. C.o zmiane kontaktéw z maloletnim K. C.. Sprawa zostala
zarejestrowana pod sygn. akt VI Nsm 243/16. Postepowanie w ww. sprawie nie zostalo prawomocnie zakonczone. W
wydanym w toku ww. postepowania postanowieniu z dnia 4 sierpnia 2016 roku tut. Sad na czas trwania postepowania
w trybie zabezpieczenia ustalil, ze kontakty M. C.z jego maloletnim synem K. C.urodzonym (...)ustalone w sprawie V.
N.903/14 beda odbywaly sie w pierwszy i trzeci weekend miesiaca w godzinach od 10:00 do 17:00, za$ poczynajac od
pierwszego weekendu wrze$nia 2016 roku beda sie odbywaly w godzinach 10:00-17:00 z tym, ze w pierwsza i trzecia
niedziele kazdego miesiaca w godzinach 10:00-17:00 bez obecno$ci matki dziecka i poza miejscem zamieszkania
dziecka. Jednoczesnie w wydanym postanowieniu tut. Sad na czas trwania postepowania w trybie zabezpieczenia na

podstawie art. 113* kro zobowigzat M. C.i M.F.do podjecia wspélnych konsultacji z psychologiem 1 raz na 2 tygodnie,
celem poprawy komunikacji i oméwienia biezacych spraw wspolnego dziecka. (k. 10 postanowienie)

M. C. placi regularnie alimenty na utrzymanie matoletniego syna K. C. w wysokosci 1000 zl miesiecznie. (okolicznosci
bezsporne)

M.F.zwrocila sie do M. C.z pro$bg o wyrazenie zgody na zmiane nazwiska syna na jej nazwisko rodowe ,,F.”. M. C.nie
wyrazil zgody na powyzsza propozycje. ( okolicznoéci bezsporne, ponadto k. 13 korespondencja e-mail)



Whnioskodawczyni M.F. ma 37 lat i z zawodu jest kadrowcem. Nie byla karana. (e-protokot rozprawy z dnia 08 marca
2017 roku zeznania wnioskodawczyni)

Uczestnik postepowania M. C. ma 37 lat i z zawodu jest ekonomista. Nie byl karany. (e-protokdét rozprawy z dnia 08
marca 2017 roku zeznania uczestnika postepowania)

Powolany powyzej stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione dokumenty, ktoére nie budzily watpliwosci co
do ich mocy dowodowej pomimo tego, iz cze$¢ z nich zostala przedstawiona w formie kserokopii. Sad nie mial jednak
watpliwoéci co do ich autentycznosci, jak rowniez uczestnicy postepowania i ich pelnomocnicy nie kwestionowali ich
mocy dowodowej.

Stan faktyczny ustalono rowniez w oparciu o zeznania wnioskodawczyni i uczestnika postepowania. W ocenie Sadu
zeznania wnioskodawcezyni i uczestnika postepowania byly logiczne oraz zasadniczo spdjne i roznia sie jedynie pod
wzgledem subiektywnych odczué kazdego z nich, w odniesieniu do konkretnych zachowan oraz indywidualnych
interpretacji intencji nimi kierujacych. Ich zeznania znalazly ponadto odzwierciedlenie w treSci dokumentow
wymienionych w tresci uzasadnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 97 § 1 k.r.o. jezeli wladza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom, kazde z nich jest obowiazane
i uprawnione do jej wykonywania. Zgodnie za$ z § 2 tego przepisu o istotnych sprawach dziecka rodzice rozstrzygaja
wspolnie; w braku porozumienia miedzy nimi rozstrzyga sad opiekunczy.

Zgodnie za$ z dyspozycja art. 8 ust. 2 i 3 w zw. z art. 9 ust. 2 Ustawy z dnia 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie
imienia i nazwiska (Dz.U.2016.10 t.j.) zmiana nazwiska maloletniego dziecka wymaga zgody obydwojga rodzicow,
chyba ze nie maja oni pelnej zdolno$ci do czynnoéci prawnych, nie zyja lub nie sa znani albo gdy sa pozbawieni wtadzy
rodzicielskiej. W sytuacji, gdy dziecko ukoniczylo 13 lat, potrzebna jest réwniez jego zgoda. W razie braku porozumienia
miedzy rodzicami kazde z nich moze zwr6ci¢ sie o rozstrzygniecie do sadu opiekuniczego. Prawomocne postanowienie
sadu opiekunczego upowazniajace do dokonania zmiany nazwiska dziecka, zastepuje zgode rodzica sprzeciwiajacego
sie.

Wydajac wszelkie orzeczenia dotyczace osoby maloletniego, Sad kieruje sie przede wszystkim dobrem dziecka. W
ocenie Sadu zmiana nazwiska dziecka jest okolicznoscia na tyle istotna, iz aby Sad uwzglednil taki wniosek jednego z
rodzicow, muszg zaistniec istotne przeslanki uzasadniajace zmiane nazwiska maloletniego dziecka

W ocenie Sadu przeprowadzone postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie nie wykazalo, iz zachodza przestanki
uzasadniajgce zmiane nazwiska maloletniego K.z (...)na ,F.”. Z uwagi na powyzsze wniosek o rozstrzygniecie o
istotnych sprawach maloletniego K. C.w postaci wyrazenia zgody na zmiane nazwiska maloletniego K.z (...)na ,F.”
nalezato oddali¢.

Zwazyc¢ nalezy bowiem, iz maloletni syn uczestnikow postepowania K. C. ukonczyt dopiero 3,5 roku i uczeszcza do
przedszkola. Niewatpliwie, z uwagi na osiagniety wiek, maloletni w najblizszej przyszto$ci moze zaczaé interesowac sie
kwestig zwigzana ze swoim nazwiskiem i moze zacza¢ pytac sie swoich rodzicow, dlaczego nosi nazwisko ojca i dlaczego
jego mama i czlonkowie rodziny jego mamy nosza inne nazwisko niz on sam. Sytuacja powyzsza bedzie calkowicie
normalna, gdyz dzieci w tym wieku zaczynaja interesowac¢ sie uwazniej kwestiami zwigzanymi z ich rodzing i tym,
skad pochodza. Jednoczes$nie w przypadku maloletniego, ktorego rodzice mieszkaja oddzielnie, normalnym bedzie,
jesli maloletni zapyta sie rodzicow lub innych czlonkéw rodziny, dlaczego mama i tata nie mieszkaja z nim w jednym
mieszkaniu i nie s3 malzenstwem. W ocenie Sadu, w sytuacjach, gdy dziecko posiada inne nazwisko niz nazwisko
jednego z rodzicéw oraz nie mieszka z obojgiem rodzicow, rola rodzicow jest wytlumaczenie dziecku okolicznoéci
zwiazanych z ta sytuacja. Ma to tez szersze znaczenie o charakterze generalnym w sytuacji wykazywania przez dziecko
odmiennoSci czy to fizycznych, czy tez mentalnych, kiedy to rola odpowiedzialnych rodzicéw polega nie na ukrywaniu
tych cech, sztucznym wtapianiu dziecka w otoczenie, lecz na thumaczeniu owych odmiennosci dziecku, wyjasnianiu



ich przyczyn, budowaniu w dziecku poczucia wlasnej wartoéci niezaleznie od cech czy wlasciwoéci, ktore odrozniaja
je od np. otoczenia réwiesniczego, przedszkolnego czy szkolnego.

Sad zgodzil sie ze stanowiskiem uczestnika postepowania, ze obecnie funkcjonuje zupelnie inny model rodziny
niz mialo to miejsce kilkadziesigt lat temu. Z uwagi na to, ze aktualnie, znacznie wiecej niz w latach 8o-tych
czy nawet 9o-tych XX wieku czy tym bardziej w czasach PRL-u, rodzi sie dzieci pochodzacych ze zwiazkow
pozamalzenskich lub tez ze zwigzkow rekonstruowanych, ktore tworza partnerzy np. bedacy weze$niej w innym
zwigzku malzeniskim, w zwigzku z tym znaczna cze$¢ narodzonych dzieci nosi nazwisko wylacznie jednego z rodzicow.
Obecnie w niektorych krajach, np. we Szwecji, liczba dzieci pochodzacych ze zwigzkow pozamalzenskich jest wyzsza
niz liczba dzieci pochodzacych z malzenstw. Dlatego tez orzeczenia, ktore zostaly powolane w zlozonym wniosku przez
wnioskodawczynie, stracily w istotnym stopniu walor aktualno$ci.

Nie mozna réwniez uznac, iz w obecnych czasach sytuacja, ze dziecko nosi inne nazwisko niz jego matka, moze
powodowaé szykany czy ostracyzm ze strony innych dzieci. Z uwagi na duza iloé¢ dzieci pochodzacych ze zwigzkoéw
pozamalzenskich, sytuacja, ze dziecko nosi inne nazwisko niz jego matka, nie powoduje juz nawet wiekszego
zaskoczenia ze strony dorostych, gdyz wiele par, pomimo tego, ze posiada wspdlne potomstwo, nie zamierza
decydowa¢ sie na zawarcie zwigzku malzenskiego. Jednocze$nie, majac na uwadze inne postepowania prowadzone
przed tut. Sadem, znacznie czeSciej zdarza sie, iz w takich sytuacjach, gdy rodzice dziecka nie sa malzenistwem, ich
maloletnie dziecko nosi nazwisko ojca, ktéry uznajac dziecko jest zobowigzany zlozy¢ przed kierownikiem urzedu
stanu cywilnego o$wiadczenie, ze jest ojcem dziecka. Zwazy¢ nalezy przy tym, majac na uwadze inne postepowania
prowadzone przed tut. Sadem, iz uznanie dziecka w okresie okolo tygodnia od narodzin dziecka, jest do$¢ typowym
terminem, gdyz najczeSciej pierwszy tydzien zycia dziecka ojcowie spedzaja w szpitalu z matka i dzieckiem lub tez
przygotowujac mieszkanie i zakupujac ostatnie niezbedne sprzety do przyjecia dziecka do mieszkania. Natomiast
majac rowniez na uwadze inne postepowania prowadzone przed tut. Sadem, sytuacje, gdy dziecko nosi wylacznie
nazwisko matki, zdarzaja sie, np. gdy ojcostwo zostaje ustalone, wowczas, gdy maloletni jest juz w takim wieku, ze
identyfikuje sie ze swoim dotychczasowym nazwiskiem. Na marginesie powyzszych rozwazan zauwazy¢ nalezy, iz
dzieci w wieku przedszkolnym, a nawet i szkolnym rzadko w praktyce interesuja nazwiskami rodzicéw swoich kolegow,
raczej poshugujac sie formula méwienia o nich ,tata M., mama K.”, nie wnikajac w zawilo$ci dotyczace dokladnego
brzmienia nazwisk rodzicow swoich réwie$nikow. Tym samym zglaszany przez wnioskodawczynie ewentualny
problem w p6zniejszych relacjach K. z rowie$nikami na tle odmiennego brzmienia jego nazwiska i nazwiska mamy
nalezy uznac w istocie za hipotetyczny i malo prawdopodobny.

Odnoszac sie z kolei do kwestii podniesionej przez wnioskodawczynie, iz po narodzinach nadano dziecku nazwisko
jego ojca, gdyz w tamtym czasie wnioskodawczyni i uczestnik postepowania byli zareczeni i zamierzali zawrzec
zwigzek malzenski, natomiast po ich rozstaniu maloletni pozostaje pod jej stala opieka, ktéra wychowuje swojego syna
samotnie, wskaza¢ nalezy, iz w praktyce sadowej zmiana nazwiska dziecka na nazwisko jednego z rodzicow nastepuje
w sytuacjach, gdy drugi z rodzicéw nie bierze udzialu w zyciu dziecka lub tez, gdy udzial rodzica wplywa negatywnie
na zycie dziecka i jego rozwoj, np. wéwczas, gdy rodzic ten stosuje przemoc wobec dziecka lub razaco zaniedbuje
obowiazki wobec dziecka np. nie kontaktuje sie z nim, nie lozy na utrzymanie dziecka. W takich sytuacjach, gdy
nazwisko rodzica, z uwagi na jego niewla$ciwe zachowanie wobec dziecka, wywoluje w dziecku przykre wspomnienia,
zmiana nazwiska dziecka na nazwisko rodzica, ktéry w odpowiedni sposob zajmuje sie dzieckiem, jest calkowicie
uzasadniona, z uwagi na dobro dziecka.

Tymczasem w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie sposob odszukac sie takich okoliczno$ci. Jak wynika bowiem ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie liczac krotkiego okresu, w czasie ktérego rodzice maloletniego
K. C. byli skonfliktowani i gdy M. C. nie kontaktowat sie z maloletnim synem, ojciec maloletniego K. C. posiada
staly kontakt z dzieckiem, ktéry zostal uregulowany w ugodzie zawartej przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy
— Woli w Warszawie w dniu 24 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt VI Nsm 903/14. Bezsporna jest
rowniez okoliczno$é, ze ojciec maloletniego lozy regularnie na utrzymanie maloletniego syna alimenty. Ponadto
zlozyt on rowniez wniosek o zmiane kontaktow z maloletnim K. C., wnoszac o rozszerzenie kontaktéw z matoletnim
synem uregulowanych powyzsza ugoda. Wskaza¢ nalezy réwniez, iz wladza rodzicielska M. C. nad maloletnim



synem zostala mu ograniczona przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Woli w Warszawie postanowieniem z dnia
16 lutego 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI Nsm 904/14 z wniosku matki maloletniego do prawa
wspoétdecydowania o sprawach zdrowotnych maloletniego zwigzanych z planowanymi zabiegami, zmianie miejsca
zamieszkania maloletniego zwiazanej z wyprowadzeniem sie poza W. oraz do prawa uzyskiwania informacji na temat
stanu zdrowia maloletniego, jego edukacji, miejsca pobytu dziecka zwiazanego z wyjazdem trwajacym dluzej niz dwa
tygodnie. Z uwagi na powyzsze postanowienie Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie, nie mozna w
ocenie tut. Sadu czyni¢ uczestnikowi postepowania zarzutu, ze nie wykonuje w sposéb pelny wladzy rodzicielskiej nad
maloletnim synem, w sytuacji, gdy jego wladza rodzicielska we wskazany sposéb zostala mu ograniczona. Jak wynika
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, uczestnik postepowania stara sie wykonywac przystugujgcg mu
wladze rodzicielska nad maloletnim synem w ramach ustalonych powyzszym postanowieniem, w ten sposob, ze stara
sie nawigzaé wiez z synem, stara sie interesowa¢ sprawami dziecka i kontaktowa¢ sie z dzieckiem, ponadto wniost on
roéwniez o rozszerzenie jego kontaktéw z maloletnim synem.

W sytuacji, gdy ojciec dziecka nie uczestniczytby w ogole w zyciu maloletniego, woéwczas wytlumaczenie dziecku
pochodzenia jego nazwiska mogloby by¢ dos¢ trudne. Natomiast sytuacja taka nie ma miejsca w niniejszej sprawie,
gdyz uczestnik postepowania posiada regularny kontakt z maloletnim synem. Wskazaé nalezy nadto, iz réwniez
negatywne relacje rodzicow dziecka nie mogg by¢ w ocenie tut. Sagdu argumentem dla zmiany nazwiska ich wspo6lnego
dziecka.

Z uwagi na wiek maloletniego, nie mozna takze przyja¢, iz maloletni obecnie tak bardzo interesuje sie swoim
nazwiskiem i na tyle mocno identyfikuje sie z nazwiskiem swojej matki i pozostalych czlonkéw jej rodziny, ze
posiadanie nazwiska jego ojca stanowi dla niego na tak istotny problem, ktéry uzasadnialby zmiane jego nazwiska
na nazwisko jego matki. Jak zostalo wskazane we wcze$niejszej czedci uzasadnienia, rolg rodzica jest wytlumaczenie
dziecku pochodzenia jego nazwiska.

Zwazy¢ rOwniez nalezy, iz argumenty przedstawione przez wnioskodawczynie dotyczace zmiany nazwiska jej
maloletniego dziecka, straca na aktualno$ci w sytuacji, gdy matka maloletniego zdecyduje sie na zawarcie zwigzku
malzenskiego i przyjecie nazwiska meza, co jak wskazala sama wnioskodawczyni, jest do$é czesto stosowang praktyka.
Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz w sytuacji, gdy po zawarciu zwiazku malzenskiego matka maloletniego pozostalaby
przy nazwisku panienskim, w przypadku urodzenia kolejnego dziecka, jej nowonarodzone dziecko nosiloby inne
nazwisko niz maloletni K. lub tez inne nazwisko niz maz wnioskodawczyni. W ocenie Sadu nazwisko jest zwiazane
indywidualnie z danym czlowiekiem i nazwisko dziecka nie moze by¢ za kazdym razem pochodng tego, jak zmienia
sie nazwisko rodzica.

Odnoszac sie z kolei do argumentéw wnioskodawczyni dotyczacych jej probleméw zwigzanych z odmiennym
nazwiskiem jej samej oraz jej matoletniego syna w czasie zalatwiania spraw urzedowych oraz spraw zwigzanych z
edukacja dziecka czy wizytami lekarskimi, wskaza¢ nalezy, iz tozsamo$¢ dziecka oraz jego matki, a takze kwestie
rodzicielstwa, nie potwierdza sie wylacznie na podstawie stwierdzenia jednakowego nazwiska matki i dziecka. W
takich sytuacjach nalezy bowiem przedstawi¢ dokumenty potwierdzajace powyzsze okoliczno$ci, w postaci np. aktu
urodzenia dziecka.

Sad zwrdcil ponadto uwage, iz sytuacja, gdy dziecko ma takie samo nazwisko jak jego matka i inne niz jego ojciec, moze
roéwniez narazi¢ dziecko na szykany, gdyz w takiej sytuacji moze zosta¢ uznane za ,dziecko panienskie”, ktorego nie
chcial uznac jego biologiczny ojciec. Powyzsza sytuacja moze doprowadzié¢ w ocenie Sadu do zdecydowanie wiekszego
ostracyzmu spolecznego, niz posiadanie przez dziecko nazwiska ojca.

W ocenie Sadu w obecnej sytuacji zmiana nazwiska maloletniego, gdy jego ojciec stara sie odbudowaé swoja relacje
Z synem, wnoszac np. o rozszerzenie jego kontaktdéw z dzieckiem, bytaby niewlasciwa lub ewentualnie zdecydowanie
przedwczesna. Obecnie w ocenie Sadu nalezy dac¢ szanse uczestnikowi postepowania, aby zaistnial on w zyciu
dziecka. Gdy za$ w przysztoSci zdarzy sie sytuacja, ze kontakt uczestnika postepowania z maloletnim synem ulegnie
rozluznieniu i np. uczestnik postepowania zrezygnuje z kontaktéw z synem, w wyniku czego dziecko zaprzestanie sie



z nim utozsamiac, wowczas Sagd moze na wniosek matki dziecka wydacé rozstrzygniecie o istotnych sprawach dziecka
dotyczace zmiany nazwiska maloletniego. Jednocze$nie, gdyby taka sytuacja miala miejsce w przyszloSci, gdy dziecko
bedzie mialo ukonczone 13 lat i bedzie mialo juz wieksze niz obecnie rozeznanie co do swojej tozsamosSci, taka sytuacja
bedzie mogla skutkowac tym, ze dziecko bedzie moglo samo wyrazi¢ opinie, Ze nie chce nosi¢ nazwiska ojca.

Jednocze$nie, w ocenie Sadu bardzo istotne jest to w jakim systemie warto$ci dziecko sie rozwija, natomiast wartosci,
ktére rodzice przekazuja dziecku sa calkowicie niezalezne od nazwiska.

Zwazy¢ nalezalo takze, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie nie wykazalo, iz uczestnik
postepowania posiada warto$ci negatywne, badzZ na tyle odmienne niz te, ktére wyznaje matka dziecka, aby moglo
to skutkowac decyzja o odseparowaniu maloletniego dziecka od ojca i zmiana jego nazwiska na nazwisko inne niz
nazwisko ojca.

Majgc na uwadze caloksztalt przeprowadzonego materialu dowodowego oraz poczynione ustalenia faktyczne i prawne
na podstawie art. 97 § 1 k.r.o. Sad oddalil wniosek M.F. w przedmiocie zgody na zmiane nazwiska matoletniego syna
K.C..

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy z uczestnikow
postepowania ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Majac na uwadze powyzej przytoczone okolicznosci orzeczono jak w sentencji.



