U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

V K1373/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1.

jak w zarzucie aktu

oskarzenia

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

w  dniu 10 maja

2020 r oskarzony bedac

protokol zatrzymania




w stanie nietrzezwosci
prowadzil samochéd w
ruchu ladowym.

protokol badania

trzezwoSci

5,7

zeznania $wiadka D. L.

13, 119

wyjadnienia M. W.

31-32, 119

zeznania D. C.

18, 119

oskarzony byl uprzednio
( wyrok z dnia 28 stycznia
2011r) skazany z art 178a §
1 kk, ktory to wyrok zatarl
sie z mocy prawa z dniem
24 wrze$nia 2020r

akta XIV K 1205/01

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedagce
ustalenia




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 protokot badania | sporzadzony przez
trzezwosci uprawnionego
funkcjonariusza
protokol zatrzymania sporzadzony prawidlowo
przez upowaznionego
funkcjonariusza
wyjasnienia M. W. w zakresie zasadniczych
elementow zdarzenia
zgodne z  pozostalym
materialem dowodowym
zeznania D. C. spojne i logiczne oraz
zgodne z  pozostalym
materialem dowodowym
zeznania $wiadka D. L. spéjne i logiczne oraz
zgodne z  pozostalym
materialem dowodowym
akta XIV K 1205/01 pochodzace zZ
wiarygodnego Zrodia
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Poza sporem stron
w  niniejszej  sprawie
pozostaje fakt, iz
oskarzony w  chwili
kontroli  drogowej, a
dokladnie w momencie
jego  zatrzymania do
kontroli
samochéd w  ruchu
Wyjaénienia
oskarzonego i zeznania

prowadzit
ladowym.

Swiadkow nie
pozostawiaja w  tym
wzgledzie zadnych
watpliwosci. Takze poza
sporem pozostaje stan
nietrzezwosci oskarzonego
w trakcie prowadzenia

samochodu. Badanie
trzezwoSci  powtdrzone
zgodnie zZ przyjeta

procedurg i prawidlowo




udokumentowane nie
bylo przez nikogo
kwestionowane. Spozycie
alkoholu bylo ze strony
oskarzonego $wiadomym
aktem woli tak jak i
decyzja o prowadzeniu
pojazdu Stad jedynym
wnioskiem  jaki  stad
plynie  jest  uznanie,
ze oskarzony wyczerpal
znamiona  przestepstwa
opisanego w art 178a81 kk.
Prokurator przyjal w akcie
oskarzenia kwalifikacje z
art 178a84 kk. Wedlug
wiedzy jaka mogl mieé
oskarzyciel ~w  dacie
wnoszenia aktu oskarzenia
byla to kwalifikacja trafna,
ktéra  jednak  wobec
obecnej wiedzy o stanie
rzeczy zdezaktualizowala
sie. Podstawa bowiem
przypisania oskarzonemu
kwalifikowanego typu
przestepstwa opisanego w
paragrafie 4 byt wyrok
Sadu Rejonowego dla
Warszawy M. z dnia
28 stycznia 2011 sygn
XIV 1205/10. wyrok ten
powinien ulec zatarciu z
mocy prawa na mocy art
76 §1 kk po uplywie
10 lat od =zakonczenia
okresu proby to jest
w dniu 05.08.2016r Na
przeszkodzie temu stalo
niewykonanie w caloSci
Swiadczenia pienieznego,
ktodre to zostalo wykonane
dopiero w dniu 24
wrze$nia 2020r zatem
to w tym dniu doszlo
do zatarcia uprzedniego
skazania. Zgodnie za$§ z
wyrokiem SN z dnia




22.10.2021r w sprawie II
KK 459/21

,»P. do przyjecia
wobec sprawcy, ktéremu
zarzucono  prowadzenie
w stanie nietrzezwosci
pojazdu mechanicznego w
ruchu ladowym surowszej
odpowiedzialnoSci karnej
z art. 178a § 4 kk.,
jest fakt zatarcia z mocy
prawa wcezedniejszego
prawomocnego skazania
za przestepstwo okreslone
w art. 178a § 1 kk
lub wymienione w art.
178a § 4 k.k., zaistnialy
w dacie wyrokowania
co do popehmienia czynu
okre§lonego w art. 178a §
1 k.k., rowniez wtedy, gdy
do popelienia tego czynu
doszlo przed uplywem
okresu niezbednego do
zatarcia ~ wczeSniejszego
skazania."

Tym samym w realiach

niniejszej sprawy nie
mozna oskarzonemu
przypisac surowszej

odpowiedzialnoSci karnej
i jedyna
prawna

kwalifikacja
mozliwa  do

przyjecia pozostaje art

178a81 kk

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W ocenie sagdu aktualny
stan danych o karalno$ci
i dane
oskarzonym wskazuja na
wystarczajace orzeczenie
kary ograniczenia
wolnos$ci, ktéra poprzez
swoja realng ucigzliwosé
roztozong w
jest  karg  efektywna.
1 rok pozbawienia
wolnoéci przy obowiazku
30 godzin
stosunku

takim orzeczeniem jest.

zebrane o)

czasie

pracy w
miesiecznym

II

zakaz
pojazdow

obligatoryjny
prowadzenia




na okres lat 3
jest wystarczajacy dla
refleksji oskarzonego nad
jego obowigzkami jako
kierowcy.

M. W. 11 $wiadczenie pieniezne w
wysokoSci 5000zt  jest
odpowiednie do stopnia
zamozno$ci oskarzonego
utrzymujacego sie z prac
dorywczych

1.Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie do przypisanego czynu

M. W. v okres pozbawienia
wolnoéci oskarzonego
nalezalo  zaliczy¢ na
poczet kary wobec
obligatoryjnego brzmienia
przepisu art 63 kk

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez




1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

oskarzony posiada zrdédla
utrzymania i bark jest
podstaw do zwolnienia go
od ponoszenia kosztow
procesu.

1.Podpis




