Sygn. akt VK 321/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 czerwca 2019 roku

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad Rejonowy ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 lutego 2018 roku okolo godziny 01:00 M. C. spotkat sie z kolegami K. R., B. C., K. M. w celach towarzyskich
na klatce schodowej w bloku przy ul. (...) w W. i wspdlnie spozywali alkohol. Wezesniej M. C. udal sie na ulice (...),
gdzie zakupil érodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wlokniste. Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi
innych niz wi6kniste M. C. posiadal na wlasnych uzytek. Cze$¢ Srodka odurzajacego mezczyzna mial przy sobie, a cze$c
posiadal w mieszkaniu przy ulicy (...) w W.. M. C. posiadal w/w $rodek odurzajacy o lacznej wadze 13,8 grama netto.

W trakcie spotkania M. C. wyjal w/w §rodek odurzajacy ze spodni i polozyl go na parapecie, chcial nim poczestowaé
kolegbw.

Tego samego dnia sierz. S. D. i sierz. R. J. (1) pehili stuzbe radiowozem oznakowanym w rejonie dzielnicy U.. Okolo
godziny 03:00 na klatce schodowej w budynku wielorodzinnym przy ul. (...) sierz. R. J. (1) zobaczy! cztery osoby
stojace w klatce schodowej. Po wejéciu na klatke schodowa, na parterze funkcjonariusz zobaczyt w.w mezczyzn, wsrod
ktorych znajdowal sie M. C.. MezczyZni stali przy parapecie, na ktorym znajdowal sie §rodek odurzajacy w postaci
ziela konopi innych niz wlokniste nalezacy do M. C.. Funkcjonariusze policji dokonali wylegitymowania w.w mezczyzn
i przewieziono ich na Komisariat Policji W. U., celem wykonania dalszych czynno$ci procesowych, m. in. mezczyzn
poddano badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

Nastepnie funkcjonariusze policji udali sie do mieszkania przy ulicy (...) w W., gdzie M. C., wydal funkcjonariuszom
policji pozostaly srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- wyja$nien oskarzonego (k.65, k.205v),
- zeznan $wiadkow: R. J. (1) (k.36-36v, 206), B. C. (k.42-42v, 206), K. R. (k.44-45, 206), K. M. (k.47-47v, 206),

- dokumentdéw: protokolu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego wraz ze $wiadectwem legalizacji (k. 5-6, 12,
18, 24), protokolu przeszukania (k. 7-8, 13-14, 19-20, 25-26, 30-35, 38-41, 52-57), protokolu ogledzin (k. 27-28),
protokotu uzycia testera narkotykowego (k. 49-51, 58-60), protokotu ogledzin (k. 71-97), materialu pogladowego (k.
114), opinii z zakresu badan chemicznych (k. 117-119), dokumentéw zlozonych przez obronce (k. 172-179, 197-201);

Oskarzony M. C. zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego jak i przed Sadem przyznal sie do zarzucanego
mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze spotkal sie z kolegami w celach towarzyskich,
razem spozywali wczeSniej zakupiony alkohol. Podal, ze mial przy sobie érodek odurzajacy w postaci marihuany,
ktora wezesniej zakupil na bazarze przy ulicy (...) w W.. Mial nig poczestowac kolegow. Nadmienil, Ze nie pamieta
szczeg6low, poniewaz byl pod wplywem alkoholu. Dodal, ze cze$¢ Srodka odurzajacego mial w mieszkaniu i wydal go
dobrowolnie podczas przeszukania. Wskazal, ze marihuane posiada na wlasny uzytek, nie jest dilerem i nie zajmuje
sie sprzedaza narkotykow (k.65). Przestuchany w toku postepowania jurysdykcyjnego potwierdzil uprzednio skladane
wyjaénienia i dodal, Ze byla to dla niego stresujaca sytuacja, dlatego zrobil wszystko zeby wyciggnaé z tego zdarzenia
pozytywne wnioski, podjat prace, zaczal sie leczy¢ od uzaleznienia. Wskazal, ze na terapie chodzil od stycznia 2019r.
do kofica marca 2019r. Podal, ze marihuane palil od 16 roku zycia (205v).

Sad zwazyl co nastepuje:



Stan faktyczny w przedmiotowej sprawie pozostawal niesporny. Oskarzony nie tylko przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu, ale ponadto zlozyt na te okoliczno$é wyjasnienia, ktére korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym, w tym zeznaniami $wiadkow. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony przyznal, ze na spotkaniu
towarzyskim z kolegami K. R., B. C., K. M. mial przy sobie §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a §rodek odurzajacy
w postaci ziela konopi innych niz wlékniste mial réwniez w mieszkaniu przy ul. (...) w W.. Sad uznal wyjaénienia
oskarzonego za wiarygodne bowiem nie zostaly one podwazone przez inne zgromadzone w toku postepowania, a
uznane za wiarygodne dowody.. Oskarzony wyjaénial w sposéb spéjny, logiczny i konsekwentny. W ocenie Sadu
wyjadnienia te sa szczere i pozostaja w zgodzie z relacja $wiadkéw funkcjonariusza policji R. J. (1), ktéry brat udzial
w interwencji 15 lutego 2018r. z udzialem oskarzonego, nadto zeznaniami §wiadkéw K. R., B. C., K. M., ktorzy
potwierdzili, ze w trakcie spotkania w dniu 14 lutego 2018r. oskarzony posiadal $rodek odurzajacy. Sad nie znalaz}
zatem podstaw by odmoéwi¢ im wiary.

Sad obdarzyl walorem wiarygodnosci zeznania funkcjonariusza policji R. J. (1), ktéry w dniu 15 lutego 2018 roku
bral udzial w interwencji z oskarzonym. Funkcjonariusz podal, ze na klatce schodowej budynku przy ul. (...) zauwazyt
czterech mezczyzn, wszedl na klatke i zauwazyl, Ze na parapecie przy ktérym stali mezczyzni — w tym oskarzony,
znajdowal sie susz roélinny koloru zielono — brunatnego. Zeznania $wiadka sa rzeczowe i pelne, nadto $wiadek
zeznawal na okolicznoS$ci zwigzane z pelnionymi czynno$ciami stuzbowymi.

Walorem wiarygodnoSci Sad rowniez uznat zeznania §wiadkow: K. R., B. C., K. M., kolegdéw oskarzonego, ktérzy razem
znim spedzali czas. Swiadkowie zgodnie potwierdzili, ze $rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wlékniste
nalezat do M. C., ktéry przyniost go na spotkanie ze soba. Zeznania §wiadkéw byly rzeczowe, a nadto korespondowaly
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Fakt znalezienia w mieszkaniu oskarzonego $rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wlokniste
potwierdza protokoél przeszukania mieszkania przy ulicy (...) w W. (k. 52-57).

Istotne znaczenie w niniejszej sprawie miala rowniez opinia bieglego z zakresu badan chemicznych sporzadzona w
dniu 29 maja 2018r. przez bieglego R. J. (2) (k.117-119), ktory we wnioskach podniosl, iz susze roslinne znajdujace sie
w badanym materiale to ziele konopi innych niz wi6kniste zaliczane do §rodkéw odurzajacych grup I-N i IV N zgodnie
z wykazem zamieszczonym w zalaczniku do Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii dnia 29 lipca 2005r. ze zmianami.
Odnoszac sie do typowej porcji ziela konopi innego niz wldkniste uzywanego w celu odurzenia podniesiono, ze stanowi
ona od 300 do 1000 mg. Podano, ze w niniejszej sprawie torebka oznaczona nr 1R (10,98 g) odpowiada okoto 11-37
tego typu porcji, a nr 1-5 (Yacznie 2,82 g) odpowiada okolo 3-9 tego typu porcji. Niniejsza opinia jest pelna, jasna i
zostala sporzadzona przez osobe posiadajacg wiedze specjalna.

Natomiast dokumentacja w postaci : umowy o prace (k.172), umowy zlecenia (k.198) — potwierdza, ze M. C. podjal
prace po popehieniu czynu objetego niniejszym postepowaniem, za$ za§wiadczenia ze Stowarzyszenia (...), (...)i (...)
w W. (k.174, k.197) potwierdzaja, ze oskarzony rozpoczal terapie odwykowa i ja ukonczyt.

W ocenie Sadu brak réwniez bylo podstaw, aby podwaza¢ autentycznos$¢, czy warto$¢ dowodowa pozostalych
dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy w postaci:

protokotu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego wraz ze §wiadectwem legalizacji, k. 7-8, 13-14, 19-20, 25-26,
30-35, 38-41, protokolu przeszukania, k. 27-28 protokolu ogledzin, k. 49-51, 58-60 protokolu uzycia testera
narkotykowego, k. 71-97 protokotu ogledzin, k. 114 materialu pogladowego. Dokumenty te sporzadzone bowiem
zostaly przez uprawnione osoby badz organy w ramach przewidzianych przez przepisy prawa kompetencji, a ich tresc¢
czy autentyczno$é nie byly takze kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Na potrzeby niniejszego postepowania zostal rowniez dopuszczony dowdd z opinii bieglych lekarzy psychiatréw
dla ustalenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonego (k.185). W przedmiotowej opinii z dnia 17 lutego 2019r.
biegle B. P. i E. B. nie stwierdzily u oskarzonego uposledzenia umystowego ani choroby psychicznej, rozpoznano



zesp6l uzaleznienia od narkotykéw (marihuana). Stwierdzono, ze poczytalnoé¢ oskarzonego w chwili popelienia
zarzucanego mu czynu jak i w trakcie postepowania karnego nie budzi watpliwosci. Z uwagi na fachowosé,
rzetelnoé¢ oraz sporzadzenie w przypisanej formie przez kompetentne osoby, Sad w calo$ci uznal powyzsza opinie za
wyczerpujaca, stanowila ona pelnowartoSciowy dowod w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad ustalil stan faktyczny jak na wstepie.

Zdaniem Sadu M. C. swoim zachowaniem w dniu 15.02.2018 r. wypelnil znamiona art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, bowiem w W. przy ul. (...) oraz w mieszkaniu przy ul. (...) wbrew przepisom
ustawy posiadal Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wldkniste o lacznej wadze 13,8 grama netto,

Przepis art. 62 u.p.n. penalizuje nielegalne (czyli wbrew przepisom ustawy) posiadanie $rodkéw odurzajacych lub
substancji psychotropowych, przy czym w ustepie 1 okreSlono typ podstawowy tego przestepstwa natomiast w
ustepie 2 typ kwalifikowany. W kazdej swojej postaci jest to wystepek powszechny, formalny (bezskutkowy) i trwaly.
Przestepstwo z art. 62 ustawy mozna popelié umyslnie, z zamiarem zaréwno bezpos$rednim, jak i ewentualnym.

Czynno$cia sprawczg w przypadku przestepstwa z art. 62 u.p.n jest ,posiadanie”. Ustawodawca w zaden sposob nie
sprecyzowal jak nalezy rozumieé ten zwrot w kontek$cie prawa karnego, a zatem nalezy, majac na uwadze definicje
legalng terminu ,,posiadanie” obowigzujaca na gruncie prawa cywilnego, przyjaé, ze chodzi o jakiekolwiek wladztwo
nad rzecza, niezaleznie od czasu trwania oraz od tytutu posiadania (nie ma znaczenia czy jest sie wlascicielem rzeczy).
Istotne jest natomiast, ze osoba posiadajaca moze postapi¢ z rzecza jak wlasciciel, to jest np. sprzedaé ja, zniszczy¢
czy porzucié.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze w dniu 15 lutego 2018 roku M. C. w W. przy ulicy (...)
oraz w mieszkaniu przy ulicy (...) posiadal Srodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wiékniste o lacznej
wadze 13,8 grama netto.

Wystepkiem z art. 62 u.p.n jest posiadanie $rodkdéw odurzajacych wbrew ustawie. Obecnie obowigzujace prawo w
sposéb precyzyjny okresla przypadki kiedy dozwolone jest posiadanie $rodkéw odurzajacych, ograniczajac je do
posiadania w celach medycznych, przemystowych badz prowadzenia badan (por. art. 33 u.p.n.). W niniejszej sprawie
taka sytuacja nie miala miejsca.

Z opinii bieglego z zakresu badan fizykochemicznych wynika, ze ilos¢ posiadanej przez M. C. ziela konopi innych niz
wlokniste o wadze 10,98 g odpowiada okolo 11-37 tego typu porcji, a o wadze 2,82 g odpowiada okolo 3-9 tego typu
porcji.

Sad zastosowal wobec M. C. instytucje warunkowego umorzenia postepowania (przy zgodnym w tym zakresie
stanowisku stron), ustalajac, iz spelnione zostaly wszystkie formalne przestanki do podjecia takiej decyzji okreslone
w art.6681 i 2 k.k. oraz uznajac, iz pomimo zastosowania tej instytucji wobec tego oskarzonego bedzie on przestrzegal
porzadku prawnego, w szczegblnoSci nie popelni przestepstwa. Po pierwsze M. C. nie byl dotychczas karany (karta
karna k. 196), a czyn przypisany oskarzonemu zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci do lat 3.

Bezsprzecznie okolicznosSci popehienia czynu nie budza watpliwosci. W ocenie Sadu nalezy takze przyjaé, iz wina i
spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne.

Wydajac przedmiotowe rozstrzygniecie Sad mial na uwadze przede wszystkim wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego. Oskarzony jest bowiem osobg mlodg, niekarang, wiedzie ustabilizowany tryb zycia. Po popelnieniu
zarzucanego mu czynu oskarzony postanowil zmieni¢ swoje zycie, podjal terapie odwykowa, ktéra ukonczyl, nadto
znalaz} zatrudnienie, przyznal sie do zarzucanego mu czynu i odnosi sie do niego krytycznie.



Nalezy podkreslié, iz zdarzenie bedace przedmiotem niniejszego postepowania stanowi pierwszy konflikt M. C. z
prawem i w §wietle okoliczno$ci czynu, istnieja podstawy do stwierdzenia, ze oskarzony zrozumial naganno$¢ swojego
postepowania i wskazal, iz zaluje tego co sie stalo.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okolicznoSci, dotychczasowy tryb Zycia oskarzonego, jego postawe,
wladciwos$ci 1 warunki osobiste, Sad uznal, iz istnieje uzasadniona pozytywna prognoza, ze pomimo warunkowego
umorzenia postepowania oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lno$ci nie powrdci on na droge
przestepstwa. Warunkowe umorzenie postepowania karnego w ocenie Sadu bedzie dla oskarzonego wystarczajaca
motywacja, aby postepowac zgodnie z prawem.

Okreslajac na podstawie art. 67 § 1 k.k. dlugo$¢ okresu proby Sad uznal, Ze najwyzszy - trzyletni okres proby bedzie
dla oskarzonego dodatkowa motywacja dla przestrzegania prawa oraz pozwoli Sadowi na kontrole postepowania
oskarzonego.

W celu zwiekszenia kontroli postawy oskarzonego w okresie proby Sad na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddal go pod
dozoér kuratora. W ocenie Sadu wplynie to pozytywnie na postawe oskarzonego oraz przyczyni sie do zapobiegniecia
powrotowi do przestepstwa.

Majac na uwadze, ze u oskarzonego stwierdzono uzaleznienie od $rodkdéw odurzajacych, Sad na podstawie art. 67 § 3
k.k. w zw. z art. 72 §1 pkt. 5 k.k. zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie od uzywania Srodkéw odurzajacych.

Z punktu widzenia ksztaltowania tej instytucji probacyjnej w zwigzku z jej oddzialywaniem na oskarzonego
Sad na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej wysokosci 2.000 zl, tj. w kwocie wyzszej niz wnosil obronca
oskarzonego (400 zl). Zdaniem Sadu, $wiadczenie to w spos6b realny i dolegliwy uswiadomi oskarzonemu
nieprawidlowo$¢ jego zachowania i potepi zazywanie Srodkdéw odurzajacych. Przy rozwazaniu wysokoéci §wiadczenia
Sad mial na wzgledzie sytuacje osobista oraz majatkowa oskarzonego oraz ilo¢ posiadanego $rodka odurzajacego.
Oskarzony posiadal bowiem wiecej niz pojedyncze porcje srodka odurzajacego. Zdaniem Sadu §wiadczenie to winno
stanowi¢ realna, a nie tylko iluzoryczna dolegliwo$¢ dla oskarzonego i jego wysokos¢é powinna by¢ dla oskarzonego
odczuwalna po to, by uswiadomié mu spoleczna szkodliwosé jego czynu i wskazac, iz takie czyny w zaden spos6b nie
sq aprobowane przez Sad. Sad uznal, ze orzeczenie przedmiotowego Srodka we wskazanej wysokoSci jest niezbedne,
bowiem wymierzona oskarzonemu realna dolegliwo$¢ u$wiadomi mu szkodliwoé¢ podjetych przez niego dzialan
przestepczych i w zestawieniu z zastosowaniem instytucji probacyjnej unaoczni oskarzonemu, iz jego naganny czyn
spowodowal dla niego realne, negatywne konsekwencje.

~W wypadku orzeczenia na podstawie art. 67 § 3 k.k. $wiadczenia pienieznego wymienionego w art. 39 pkt 7 k.k.,
sad nie wyznacza w zadnej formie terminu jego spelnienia, albowiem wykonanie wyroku w tej czesci nastepuje po
jego uprawomocnieniu sie, w sposob okreélony w art. 196 § 1 k.k.w.” (zob. wyrok SN z dnia 04.12.2003 r., WA 55/03,
OSNKW 2004/2/21, Biul.SN 2004/2/21).

Na podstawie art. 70 ust. 2 u.p.n. Sad orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych zarejestrowanych w wykazie Drz (...)-
(...) i zarzadzil ich zniszczenie.

Biorac pod uwage sytuacje finansowa oskarzonego Sad uznal, iz bedzie on w stanie ponies¢ koszty tego postepowania.
Dlatego tez na podstawie art.627 k.p.k. w zw. z art.629 k.p.k. Sad obciazyl M. C. tymi kosztami w wysokosci 190 zl, w
tym oplatg 100 zl na podstawie art.7 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.
/Sedzia Aneta Kulesza/

Z:/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy



