Sygn. akt IV K 1385/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2017 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca SSR Anna Walenciak

Protokolant Robert Jablonski

przy udziale prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2017 1.

sprawy A. W. corki W. i H. z domu F. urodzonej (...) w W.

skazanej prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 22 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06
za czyn z art. 211 k.k. popelniony w dniu 02 stycznia 2006 r. na kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnoéci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin w stosunku miesiecznym, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 23 kwietnia 2008 r. orzeczono wobec skazanej wykonanie zastepczej kary grzywny w wysokoéci 360
(trzystu sze$cdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych za niewykonang kare ograniczenia wolno$ci, prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 19 maja 2009 r. orzeczono wobec skazanej wykonanie 180 (stu osiemdziesieciu) dni
zastepczej kary pozbawienia wolno$ci za niewykonang kare ograniczenia wolno$ci, prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 03 czerwca 2011 r. uznano kare ograniczenia wolnosci
orzeczona w/w wyrokiem za wykonana co do jednego miesiaca oraz na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. zmieniono
postanowienie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 19 maja 2009 r. w ten sposob, ze orzeczono
wobec skazanej wykonanie 165 (stu szeSédziesieciu pieciu) dni zastepczej kary pozbawienia wolnoéci za pozostala
do wykonania kare ograniczenia wolnoéci, a prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie z dnia 17 grudnia 2013 r. na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. zmieniono punkt 3. postanowienia Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 03 czerwca 2011 r. w ten sposob, ze orzeczono wobec skazanej
wykonanie 105 (stu pieciu) dni zastepczej kary pozbawienia wolnoéci za pozostala do wykonania kare ograniczenia
wolnosci;

2. Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia w Warszawie z dnia 02 marca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IX K
598/06 za czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 28 lipca 2005 r.
na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5
(piec) lat oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. na kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych, nastepnie prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 maja 2010 r. zarzagdzono wobec
skazanej wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art. 71 § 2 k.k. stwierdzono,
ze kara grzywny nie podlega wykonaniu, prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 03 czerwca 2011 r. na podstawie art. 71 § 2 k.k. skrocona skazanej kare pozbawienia wolnoSci
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy-S. w W. z dnia 02 marca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IX
K 598/06 o 50 (pietdziesiat) dni okres odpowiadajacy liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny;



3. Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IV K 3161/06 za
czyn z art. 278 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 28 czerwca 2006 r. na kare grzywny w wysokoéci 60
(szeStdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w W. z dnia 04 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1351/08
za czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 12 wrzeénia 2008 r. na kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat,
nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 29 listopada
2011r. zarzadzono wobec skazanej wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej na
podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanej okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 12 wrzeénia
2008r.;

5. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 07 stycznia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IV K 522/10
za czyn z art. 286 § 3 k.k. popeliony w dniu 17 maja 2010 r. na kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym, na poczet ktoérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach od 17 maja 2010 r. do 18 maja 2010 r., nastepnie prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2012 r. orzeczono wobec
skazanej wykonanie 88 (osiemdziesieciu o§miu) dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci za niewykonang kare
ograniczenia wolnoSci;

6. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 944/14
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2017r. w sprawie IX Ka 34/17 za czyn z
art. 59 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w okresie lipiec — sierpien 2011r. na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 07 pazdziernika 2011r.,

- przy czym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie
o sygn. akt IV K 1094/15 polaczono kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z dnia 22 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06 i Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia w
Warszawie z dnia 02 marca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IX K 598/06 i wymierzono kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet orzeczonej kary tacznej zaliczono ze sprawy o sygn. akt IV K 1987/06 kare
ograniczenia wolnoSci wykonana w wymiarze 99 godzin co odpowiadalo 75 dniom kary pozbawienia wolnosci, a ze
sprawy o sygn. akt IX K 698/06 zaliczono okres 50 dni odpowiadajacej liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny
orzeczonej w trybie art. 71 § 1 kk,

orzeka

I. na podstawie art. 575 § 1 kpk a contrario uznaje, ze wyrok laczny Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z dnia 17 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1094/15 nie traci mocy;

II. na podstawie art. 85 § 112 kkiart. 86 § 11 4 kk laczy kary orzeczone wobec skazanej A. W. na podstawie wyroku
tgcznego Sqdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie o
sygn. akt IV K 1094/15 oraz wyrokow opisanych w punktach 4, 5 1 6 i wymierza skazanej kare laczng 4 (czterech)
lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 577 kpk. na poczet wymierzonej wobec skazanej A. W. w punkcie II. wyroku
kary tacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanej okresy rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci i odbywania kar:

- ze sprawy o sygn. akt IV K 1351/08 w dniu 12 wrze$nia 2008r., oraz od dnia 29 pazdziernika 2015r. do dnia 19 maja
2017r. (data wyroku),



- ze sprawy o sygn. akt IV K 522/10 okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach 17 maja 2010r. — 18 maja
2010r.

- ze sprawy o sygn. akt IV K 944/14 okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniu 07 pazdziernika 2011r.,

- ze sprawy o sygn. akt IV K 1094/15 kare ograniczenia wolnoSci wykonana w zakresie 99 (dziewietdziesieciu
dziewieciu) godzin, co odpowiada 75 (siedemdziesieciu pieciu) dniom pozbawienia wolnoéci, oraz okres 50 dni
odpowiadajacy liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej w trybie art. 71 § 1 Kk,

IV. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym wyroku opisanego w punkcie
1,213,

V. na podstawie art. 576 § 1 kpk stwierdza, Ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach okre$lonych w punkcie
IL., a nieobjete wyrokiem lacznym, podlegaja odrebnemu wykonaniu;

VI. zwalnia skazang od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV K 1385/16

UZASADNIENIE

Skazana A. W. zlozyla wniosek (k. 2) o wydanie wyroku lacznego poprzez polaczenie kar orzeczonych wyrokami: Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 22 czerwca 2006r. w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06, Sadu
Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie z dnia 02 marca 2007r. w sprawie o sygn. akt IX K 598/06,
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w W. z dnia 04 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1351/08,
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 07 stycznia 2011 r. w sprawie o sygn. akt IV K 522/10 oraz
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 944/14. W
uzupehieniu wniosku wniosla o uwzglednienie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2017r. w
sprawie o sygn. akt IX Ka 34/17 (k. 82).

Na wstepie nalezy zaznaczyc¢, ze w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego Sad podejmuje nie tylko czynnosci
wnioskowane przez strone, ale takze z urzedu. Sad ma obowigzek orzec kare laczna gdy zachodza warunki do wydania
wyroku lacznego, tj. co do wszystkich kar podlegajacych laczeniu, niezaleznie od tego, ktore z nich sg objete wnioskiem.
Analiza danych o karalnoéci skazanej A. W. wskazuje, ze byla ona sze$ciokrotnie karana.

Pierwszym wyrokiem skazujacym wydanym wobec A. W., byl wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 22 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06. Wyrokiem tym orzeczono wobec skazanej
za czyn z art. 211 k.k. popelniony w dniu 2 stycznia 2006 r. kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin w stosunku miesiecznym. Nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 23 kwietnia 2008 r. orzeczono wobec skazanej wykonanie zastepczej kary grzywny w wysoko$ci 360
(trzystu szes$tdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu)
zlotych za niewykonana kare ograniczenia wolnosci, prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 19 maja 2009 r. orzeczono wobec skazanej wykonanie 180 (stu osiemdziesieciu)
dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci za niewykonang kare ograniczenia wolno$ci. Nastepnie prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 3 czerwca 2011 r. na podstawie art. 64
k.k.w. uznano kare ograniczenia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 22 czerwca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06 za wykonana co do jednego miesigca oraz na podstawie
art. 24 § 1 k.k.w. zmieniono postanowienie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 19 maja
2009 r. w ten sposob, ze orzeczono wobec skazanej wykonanie 165 (stu sze$édziesieciu pieciu) dni zastepczej kary
pozbawienia wolnoSci za pozostala do wykonania kare ograniczenia wolnosci, a prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 grudnia 2013 r. na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. zmieniono



punkt 3. postanowienia Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 03 czerwca 2011 r. w ten sposob,
ze orzeczono wobec skazanej wykonanie 105 (stu pieciu) dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci za pozostala do
wykonania kare ograniczenia wolnosci.

Drugim wyrokiem skazujacym wydanym wobec A. W., byl wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srodmiescia w
Warszawie z dnia 2 marca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IX K 598/06. Wyrokiem tym orzeczono wobec skazanej
za czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 28 lipca 2005 r. kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat
oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych. Przy czym na podstawie art. 42 § 2 k.k. w
zw. z art. 43 § 1 pkt 1 k.k. orzeczono wobec skazanej §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano skazang pod dozér kuratora.
Nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 maja 2010
r. zarzadzono wobec skazanej wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art.
71 § 2 k.k. stwierdzono, ze kara grzywny nie podlega wykonaniu, prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 03 czerwca 2011 r. na podstawie art. 71 § 2 k.k. skrécono skazanej kare
pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy-S. w W. z dnia 2 marca 2007 r. w
sprawie o sygn. akt IX K 598/06 o0 50 (piecdziesiat) dni, tj. okres odpowiadajacy liczbie uiszczonych stawek dziennych

grzywny,

Trzecim wyrokiem skazujacym wydanym wobec A. W., byl wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie
z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IV K 3161/06. Wyrokiem tym orzeczono wobec skazanej za czyn z art. 278
§ 3 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. popelniony w dniu 28 czerwca 2006 r. kare grzywny w wysokoSci 60 (sze$cdziesieciu)
stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.

Czwartym wyrokiem skazujacym wydanym wobec A. W., byl wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poinoc
w W. z dnia 04 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1351/08. Wyrokiem tym orzeczono wobec skazanej za
czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 244 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 12 wrzeénia 2008 r. kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat.
Przy czym na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzano skazana do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu,
na podstawie art. 72 § 1 pkt 6 k.k. zobowigzano skazana do kontynuowania leczenia odwykowego od alkoholu, a na
podstawie art. 73 § 1 k.k. oddang skazang pod dozo6r kuratora. Nadto na podstawie art. 42 § 2 k.k., art. 43 § 1 pkt 1 k.k.
orzeczono wobec skazanej §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres
10 (dziesieciu) lat, a na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanej Swiadczenie pieniezne w wysokosci 400
(czterystu) zlotych. Nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 29 listopada 2011 r. zarzadzono wobec skazanej wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci,
na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanej okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
w dniu 12 wrzeénia 2008 r.

Piatym wyrokiem skazujacym wydanym wobec A. W., byl wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 07 stycznia 2011 1. w sprawie o sygn. akt IV K 522/10. Wyrokiem tym orzeczono wobec skazanej za czyn z art. 286 §
3 k.k. popelniony w dniu 17 maja 2010 r. kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym, na
poczet ktérej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanej okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w
dniach od 17 maja 2010 r. do 18 maja 2010 r. Nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2012 r. orzeczono wobec skazanej wykonanie 88 (osiemdziesieciu o$miu)
dni zastepczej kary pozbawienia wolnoéci za niewykonang kare ograniczenia wolnosci.

Sz6stym wyrokiem skazujacym wydanym wobec A. W., byl wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z dnia 20 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 944/14. Wyrokiem tym orzeczono wobec skazanej za czyn z
art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie lipiec — sierpien 2011r. kare 3 (trzech)



miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanej okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 7 pazdziernika 2011r.

Przy czym wobec skazanej A. W. zostal wydany wyrok laczny:

- Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 1094/15,
ktérym polaczono skazanej kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie z dnia 22 czerweca 2006 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06 i Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie z dnia 02 marca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IX K 598/06 i wymierzono skazanej kare
laczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono skazanej okres odbywania
kary ograniczenia wolno$ci w wymiarze 99 (dziewiec¢dziesieciu dziewieciu) godzin co odpowiada 75 (siedemdziesieciu
pieciu) dniom pozbawienia wolnoSci, oraz okres 50 (pie¢dziesieciu) dni odpowiadajacy liczbie uiszczonych stawek
dziennych grzywny orzeczonej w trybie art. 71 § 1 kk, nastepnie prawomocnym postanowieniem z dnia 1 kwietnia
2016r. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanej okres 100 (stu) dni odpowiadajacy liczbie
wykonanych stawek dziennych grzywny orzeczonej w trybie art. 71 § 1 kk.

A. W. jest mezatka, ma czworo dzieci, dwoje dorostych i dwoje w wieku szkolnym, jej syn odbywat kare pozbawienia
wolnoéci, wszystkie dzieci mieszkaja z ojcem, maz skazanej pobiera rente. Po zwolnieniu skazana bedzie mogla
powrocié do poprzedniego miejsca zamieszkania. Naduzywala alkoholu. Skazana ma wyksztalcenie podstawowe,
zawod wyuczony kasjer sprzedawca, utrzymywala sie z prac dorywczych. Maz skazanej podal, ze skazana od 3 lat nie
mieszka z rodzing, opuécila rodzine z przyczyn im nieznanych. Do dnia zatrzymania nie widywala sie z dzie¢mi, co pare
miesiecy kontaktowala sie z nimi telefonicznie, nie tozyla na ich utrzymanie. Uprzednio nie przebywala w warunkach
izolacji penitencjarnej. A. W. w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa obecnie od dnia 29 pazdziernika 2015
r., zostala doprowadzona do Aresztu Sledczego celem odbycia kary pozbawienia wolnosci, ponadto bylo wobec niej
stosowane tymczasowe aresztowanie w innej sprawie, ktére w dniu 4 listopada 2015 r. zostalo uchylone. Wobec
skazanej nie tocza sie zadne czynno$ci procesowe. Zachowanie skazanej w warunkach izolacji penitencjarnej jest
oceniane jako poprawne. Dotychczas szeSciokrotnie nagradzana regulaminowo, nie byla karana dyscyplinarnie. W
stosunku do funkcjonariuszy przyjmuje postawy regulaminowe. W grupie wspélosadzonych funkcjonuje poprawnie
i bezkonfliktowo. A. W. od dnia 1 grudnia 2015 r. jest zatrudniona nieodplatnie w kuchni w areszcie z powierzonych
obowigzkow wywigzuje sie wladciwie. Z dniem 20 kwietnia 2016 r. zostala wycofana z zatrudnienia z uwagi na
stan zdrowia. Od dnia 9 wrzeénia 2016r. zostala zatrudniona jako sprzatajgca administracje. Z powierzonych
obowigzkow wywiazuje sie poprawnie. Od dnia 16 lutego 2017r. zostala zatrudniona w systemie bez konwojenta.
Postawa i zachowanie skazanej nie budza zastrzezen. Skazana chetnie angazuje sie w prace spoleczne na rzecz
oddzialu mieszkalnego. W obrebie aresztu Sledczego uczestniczy w dostepnych zajeciach kulturalno — oswiatowych
i sportowych. A. W. czas wolny spedza na zajeciach wlasnych. Kare pozbawienia wolnoéci odbywa w systemie
programowego oddzialywania. Zadania wynikajace z indywidualnego programu odzialywania realizuje w stopniu
pozytywnym. Ukonczyla kurs przyuczajacy do zawodu fryzjera. A. W. nie identyfikuje sie z podkultura przestepcza.
Z rozmowy z psychologiem wynika, ze osadzona potwierdza typowe objawy uzaleznienia od alkoholu, aktualnie w
okresie abstynencji. Objeta profilaktyka uzaleznien. Systematycznie uczestniczy na mityngi (...). Nie korzystala z
zezwolen na czasowe opuszczanie jednostki. Nie stosowano wobec niej Srodkéw przymusu bezposredniego. Podczas
pobytu w izolacji penitencjarnej nie dokonywata aktéw autoagresji. A. W. kontakt zewnetrzny w formie widzen,
rozmoéw telefonicznych oraz korespondencji utrzymuje z mezem i dzieémi, moze liczy¢ na ich pomoc i wsparcie.
Skazana deklaruje krytyczny stosunek do popelionych przestepstw.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody ujawnione na rozprawie: z akt sprawy o
sygnaturze IV K 1987/06: k. 42 wyrok z dnia 22 czerwca 2006 r., k. 64 zarzadzenia, k. 179 postanowienie z dnia
03 czerwca 2011 T., k. 211 postanowienia z dnia 22 maja 2012r., k. 235 postanowienie z dnia 17 grudnia 2013 r., k.
331 postanowienie z dnia 30 listopada 2016r.; z akt sprawy o sygnaturze IX K 508/06: k. 298-299 wyrok z dnia 02
marca 2007 T., k. 372-374 wyrok z dnia 04 czerwca 2009 r. ze sprawy IV K 1351/08, k. 379 postanowienie z dnia 20
maja 2010 r., k. 380 postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2010r., k. 381 postanowienie z dnia 17 stycznia 2011r., k.
434-435 postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2016r., z akt sprawy o sygnaturze IV K 3161/06: k. 77 wyrok z dnia 11




lipca 2007 r., k. 85 zarzadzenie, k. 133 postanowienie z dnia 15 maja 2008r., k. 291 postanowienie z dnia 20 marca
2012r.; z akt sprawy o sygnaturze IV K 1361/08: k. 110-112 wyrok z dnia 04 czerwca 2009r., k. 133 zarzadzenie, k. 162
postanowienie z dnia 29 listopada 2011r., z akt sprawy o sygnaturze IV K 522/10: k. 66-68 wyrok z dnia 07 stycznia
2011 r., k. 72 zarzadzenie, k. 112 postanowienie z dnia 11 kwietnia 2012 r., k. 207 postanowienie z dnia 02 lutego
2016r.; z akt sprawy o sygnaturze IV K 944/14 (IX Ka 34/17) k. 1318-1321 wyrok z dnia 20 wrzeénia 2016r., k. 1432
zarzadzenie, k. 1453 wyrok z dnia 13 kwietnia 2017r. w sprawie IX Ka 34/17, z akt sprawy o sygnaturze IV K 1094/15:
k. 95-97 wyrok z dnia 17 lutego 2016r., k. 170 wyrok z dnia 6 wrze$nia 2016r., k. 197 zarzadzenie, postanowienie z dnia
01 kwietnia 2016r., ze sprawy IV K 1385/16: k. 9-12, 47-53, 57-59 dane o karalnoSci, k. 17-19 informacje o pobytach,
k. 21-23, 41-42 odpis wyroku, opinii o stanie zdrowia skazanej k. 86.

W zwigzku ze zmiang z dniem 1 lipca 2015 r. przepisow dotyczacych instytucji wyroku lacznego Sad dokonal w
pierwszej kolejnosci ustalen w zakresie zastosowania ustawy wlaéciwej. Nalezy wskazaé, ze zgodnie z trescia art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2015
poz. 396) przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. zbieg przestepstw oraz laczenie kar i §rodkéw karnych, w
brzmieniu nadanym wyzej wskazang ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejs$cia w
zycie niniejszej ustawy (tj. przed dniem 1 lipca 2015 r.), chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku
z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy. Odnoszac powyzsze na realia przedmiotowej
sprawy nalezy wskaza¢, ze po dniu 01 lipca 2015 r. A. W. zostala prawomocnie skazana wyrokiem Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 944/14 - wyrok prawomocny
z dniem 19 stycznia 2017r., zatem wobec skazanej nalezalo rozwazy¢ zaréwno zastosowanie przepiséw rozdzialu IX
Kodeksu karnego, tj. zbieg przestepstw oraz laczenie kar i érodkéw karnych w brzmieniu obowiazujacym od dnia 01
lipca 2015 r. jak i w brzmieniu obowigzujacym przed dniem o1 lipca 2015 r. Sad doszedl do przekonania, ze nalezy
zastosowac wobec skazanej przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym od dnia 01 lipca 2015
r.

Odnoszac sie do powyzszego nalezy wskazac¢, ze przy zastosowaniu przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. zbieg
przestepstw oraz lgczenie kar i srodkdéw karnych w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. wobec
skazanej brak byto warunkéw do wydania wyroku lacznego, gdyz kary jakie zostaly orzeczone wobec skazanego nie
podlegaja laczeniu ze soba albowiem Zaden z czyn6éw nie zostal popelniony zanim zapadt pierwszy wyrok, zatem
w odniesieniu do wyrokow jakie zostaly wydane wobec skazanej brak jest przeslanek z art. 85 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 01 lipca 2015 r. warunkujacych mozliwo$é wydania wyroku lgcznego.

Majac na uwadze tresc¢ art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. 2015 poz. 396) nalezy wskazaé, ze przy zastosowaniu przepisoéw rozdziatu IX Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 01 lipca 2015 r. }aczeniu podlegalyby kary orzeczone wyrokami: Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi P6lnoc w W. z dnia 4 czerwca 2009r. w sprawie o sygn. akt IV K 1351/08, Sadu rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 7 stycznia 2011r. w sprawie o sygn. akt IV K 522/10, Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 944/14 oraz wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 1094/15.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo zastosowaé wobec skazanej przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego, tj. Zbieg
przestepstw oraz laczenie kar i Srodkéw karnych w brzmieniu obowiazujacym od dnia o1 lipca 2015 r. albowiem
przy zastosowaniu ww. przepiséw w brzmieniu obowigzujacym uprzednio, tj. przed dniem 01 lipca 2015 r. brak bylo
warunkéw do wydania wyroku lacznego wobec skazane;j.

Nalezy wskazac, ze Sad stosownie do treéci art. 575 § 1 k.p.k. uznal, ze wyrok lgczny Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. wydany w sprawie o sygn. akt IV K 1094/15 nie traci mocy, albowiem
kara prawomocnie orzeczona wyrokiem skazujacym jaki zapadl wobec skazanej po wydaniu tego wyroku lacznego
nie podlega laczeniu z karami juz objetymi tym wyrokiem lgcznym. Czyn, za ktory A. W. byla skazana prawomocnym
wyrokiem po wydaniu wyroku lgcznego w sprawie o sygn. akt IV K 1094/15 zostal przez nia popelniony w okresie
lipiec — sierpien 2011r. a zatem po wydaniu w dniu 22 czerwca 2006r. wyroku w sprawie o sygn. akt IV K 1987/06,



ktory to wyrok wyznaczal realny zbieg przestepstw w w/w wyroku tacznym. W zwigzku z powyzszym wyrok ten nie
ingeruje w jakimkolwiek zakresie w materie objetg kara laczna orzeczona wyrokiem lacznym w sprawie IV K 1094/15.
Z tego wzgledu zdaniem Sadu brak jest podstaw do uznania, ze dotychczasowy wezel prawomocnie polaczonych
kar, bedacy pochodna realnego zbiegu przestepstw, ulegl badZz powinien ulec rozlaczeniu. Za takim a nie innym
stanowiskiem przemawiaja wzgledy wykladni celowoSciowej art. 575 § 1 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym pogladem
doktryny i orzecznictwa, a przytoczonym w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2011 r. w sprawie o sygn.
akt I KZP 4/11, ,utrata mocy wyroku lacznego ipso iure (art. 575 § 1 k.p.k.) nastepuje w odniesieniu do tych tylko
jego rozstrzygnieé o polaczeniu kar tego samego rodzaju (o umorzeniu postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.),
ktore zostaly objete nowym wyrokiem lacznym, wydanym w zwigzku z powstala po wydaniu tego wyroku potrzeba,
wynikajacg z przeslanek prawnomaterialnych okreslonych w art. 85 k.k.”.

Nadto na uwage zasluguje fakt, iz orzeczona kara laczna w w/w wyroku lacznym nie zostala jeszcze przez skazanego
wykonana, w zwigzku z tym do wyroku tego majg zastosowanie przepisy art. 85 § 2 kk w brzmieniu obowiazujacym
po dniu 1 lipca 2015r.

Zgodnie z trescia art. 569 § 1 k.p.k. wyrok laczny wydaje sie, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w
stosunku do osoby, ktéra prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare laczna wyrokami réznych sadow.
W Swietle art. 85 § 1 k.k. Sad orzeka kare laczna jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, przy czym zgodnie z trescig art. 85 § 2 k.k. podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czeéci kary
lub kary lgczne za przestepstwa, o ktorych mowa w art. 85 § 1 k.k. W przedmiotowej sprawie powyzsze warunki
zostaly spelnione cze$ciowo. Art. 572 k.p.k. stanowi, ze jezeli brak warunkéw do wydania wyroku lgcznego, Sgd umarza
postepowanie.

Majac na uwadze treéc art. 85 § 11 2 k.k. nalezy wskaza¢, ze karami podlegajacymi wykonaniu sa:

- kara 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Polnoc w W.
z dnia 04 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1351/08;

- kara 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym orzeczona wyrokiem Sagdu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 07 stycznia 2011r. w sprawie o sygn. akt IV K 522/10

- kara 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 20 wrze$nia 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 944/14

- karalaczna 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie o sygn. akt IV K 1094/15.

Wyzej wymienione wyroki w sprawach o sygn. akt IV K 1351/08, IV K 522/10, IV K 944/14, IV K 1094/15 ze wzgledu
na orzeczone za nie kary pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolno$ci oraz ze wzgledu na fakt, ze kary te sa karami
podlegajacymi wykonaniu spelniaja przestanki zawarte w art. 85 § 11 2 kk. w zw. z art. art. 86 § 11 4 kk. i tym
samym podlegaja laczeniu, jednoczesnie w odniesieniu do tych kar nie zachodza negatywne przestanki z art. 85 § 3
k.k. Orzeczone ww. wyrokami kary pozbawienia wolnosci ograniczenia wolnosci sg karami podlegajacymi taczeniu. Z
uwagi na powyzsze kary orzeczone omawianymi w tym miejscu wyrokami zostaly objete wyrokiem lacznym wydanym
w przedmiotowej sprawie.

Nalezy wskazaé, ze Sad stosowanie do treSci art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie co do objecia wyrokiem lgcznym
kar orzeczonych wyrokami: Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 22 czerwca 2006r. w sprawie o
sygn. akt IV K 1987/06, Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie z dnia 02 marca 2007r. w sprawie
o sygn. akt IX K 598/06 oraz Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie z dnia 11 lipca 2007r. w sprawie o
sygn. akt IV K 3161/06, albowiem jak wynika z analizy akt wyzej wskazanych spraw skazana wykonala w caloéci kary



orzeczone wyzej wskazanymi wyrokami, zatem w odniesieniu do kar orzeczonych ww. wyrokami brak jest przestanek
z art. 85 § 2 k.k. warunkujacych mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego.

Reasumujac Sad objal wyrokiem lacznym kare laczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 lutego 2016r. w sprawie
o sygn. akt IV K 1094/15, kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi Polnoc w W. z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt IV K 1351/08, kare 6 (sze$ciu) miesiecy
ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie z dnia 7 stycznia 2011r. w sprawie o sygn. akt IV K 522/10 oraz kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 wrzeSnia 2016r. w sprawie
o sygn. akt IV K 944/14.

Istotny wplyw na wymiar kary lacznej orzeczonej niniejszym wyrokiem mialo réwniez zachowanie skazanej w
zakladzie karnym, w ktorym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczegdlnymi wyrokami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 1985 r., II KR 245/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz. 39). Orzekajac kare laczng
pozbawienia wolnoSci wobec skazanej A. W. Sad mial wiec na uwadze, iz w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa
ona od dnia 29 pazdziernika 2015 ., zostala doprowadzona do Aresztu Sledczego celem odbycia kary pozbawienia
wolnoéci, ponadto bylo wobec niej stosowane tymczasowe aresztowanie w innej sprawie w dniu 4 listopada 2015 r.,
ktore zostalo uchylone. Zachowanie skazanej w warunkach izolacji penitencjarnej jest oceniane jako poprawne. Byla
dotychczas sze$ciokrotnie nagradzana regulaminowo, nie byla karana dyscyplinarnie. W stosunku do funkcjonariuszy
przyjmuje postawy regulaminowe. W grupie wspdtosadzonych funkcjonuje poprawnie i bezkonfliktowo. A. W. od
dnia 1 grudnia 2015 r. byla zatrudniona nieodplatnie w kuchni w areszcie, gdzie z powierzonych obowiazkéow
wywiazuje sie wlaéciwie. Z dniem 20 kwietnia 2016r. zostala wycofana z zatrudnienia z uwagi na stan zdrowia. Od
dnia 09 wrzeé$nia 2016r. zostala zatrudniona jako sprzatajaca administracje. Z powierzonych obowiazkow wywigzuje
sie poprawienie. Od dnia 16 lutego 2017r. zostala zatrudniona w systemie bez konwojenta. Postawa i zachowanie
skazanej nie budza zastrzezen. Skazana chetnie angazuje sie w prace spoleczne na rzecz oddzialu mieszkalnego. W
obrebie aresztu $ledczego uczestniczy w dostepnych zajeciach kulturalno — o$wiatowych i sportowych. A. W. czas
wolny spedza na zajeciach wlasnych. Kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie programowego oddzialywania.
Zadania wynikajace z indywidulanego programu odzialywania realizuje w stopniu pozytywnym. Ukonczyla kurs
przyuczajacy do zawodu fryzjera. A. W. nie identyfikuje sie z podkultura przestepcza. Z rozmowy z psychologiem
wynika, iz osadzona potwierdza typowe objawy uzaleznienia od alkoholu, aktualnie w okresie abstynencji. Objeta
profilaktyka uzaleznien. Systematycznie uczestniczy na mityngi AA. Nie korzystala z zezwolen na czasowe opuszczanie
jednostki. Nie stosowano wobec niej $Srodkow przymusu bezposredniego. Podczas pobytu w izolacji penitencjarnej
nie dokonywala aktéw autoagresji. A. W. kontakt zewnetrzny w formie widzen, rozméw telefonicznych oraz
korespondencji utrzymuje z mezem i dzieémi, moze liczyé na ich pomoc i wsparcie. Skazana deklaruje krytyczny
stosunek do popelionych przestepstw.

Wyzej wymienione okoliczno$ci wskazuja na to, iz proces resocjalizacji skazanej w warunkach izolacji penitencjarnej
przebiega prawidlowo i skutkowaly zastosowaniem przy wymiarze kary tacznej pozbawienia wolnosci wobec skazanej
zasady asperacji polegajacej na wymierzeniu kary lacznej wyzszej niz najwyzsza kara jednostkowa orzeczone w
stosunku do skazanej, ale przy tym nizszej niz suma kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa.

Niezaleznie od wyzej wskazanych okoliczno$ci Sad wzial jednak pod uwage to, ze skazana byla szeSciokrotnie karana,
w tym za przestepstwa podobne. Przy ustalaniu wysoko$ci kary lacznej w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze
wiec tre$¢ orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Lodzi o sygn. akt II AKa 63/01 z dnia 9 maja 2001 r. (Prok. i Pr.
2002, Nr 7-8, p6z. 20) w myS$l ktérego - zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu
tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzgcymi
pomiedzy prawomocnie osagdzonymi czynami, objetymi tymze skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okre$lenia,
jak bliski zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly popelione. Im
blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczanego minimum, uwarunkowanego



wysokos$cia kar orzeczonych za przestepstwa, objetych tym wyrokiem. Sad mial réwniez na uwadze okolicznoSci
wskazane w art. 85a k.k. Przenoszac powyzsze na grunt niniejszego postepowania nalezy wskazaé, ze skazana
czyny te popelnila na przestrzeni znacznego okresu czasu, tj. od 28 lipca 2005 r. do sierpnia 2011r. Zdaniem Sadu
skazana, mimo uprzednich skazan, popelniala kolejne przestepstwa nie wyciagajac zadnych wnioskéw ze swojego
postepowania czy z wymierzanych wobec niej kar, nie zmieniala swego nastawienia do dobr chronionych prawem i
nie wykazywala poprawy zachowania w warunkach wolno$ciowych. Przy tym skazana nie skorzystala z szans jakie
daly jej sady orzekajace w sprawach o sygn. akt IX K 598/06 oraz IV K 1351/08, ktére zastosowaly wobec skazanej
§rodek probacyjny w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary, co skutkowalo prawomocnym zarzadzeniem
wykonania kar orzeczonych ww. sprawach, czy w sprawie o sygn. akt IV K 522/10 gdzie orzeczono wobec skazanej kare
ograniczenia wolnoéci, ktora nastepnie zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnos$ci. Wielokrotna karalnosé, a
takze brak zdecydowanej zmiany postawy skazanej wskazuje na jej lekcewazacy stosunek do obowigzujacego porzadku
prawnego. Nalezy wskazac, ze rozstrzygajac w niniejszej sprawie wobec skazanej Sad byl uprawniony do orzeczenia
kary lacznej pozbawienia wolnoéci od 2 lat i 3 miesiecy (najsurowsza kara jednostkowa) do 4 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci (suma wszystkich kar jednostkowych podlegajacych laczeniu) - wymierzyl ja w wysokosci 4 lat
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nalezy wskazaé, ze pomiedzy czynami, za ktére A. W. zostala skazana wyrokami w
sprawach o sygn. akt IVK 1351/08, IV K 522/10 i IV K 944/14 objetymi wyrokiem lacznym w punkcie II. Nie zachodzi
lacznosé przedmiotowa i podmiotowa albowiem czyny te wyczerpaly znamiona réznych przepiséw, byly skierowane
przeciwko r6znym dobrom, tj. mieniu, bezpieczenstwu w komunikacji oraz zyciu i zdrowiu publicznemu. Wyrokiem w
sprawie o sygn. akt IVK 1351/08 A. W. zostala skazana za czyn z art. 178a § 1 kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 KK,
wyrokiem w sprawie o sygn. akt IV K 522/10 zostala skazana za czyn z art. 286 § 3 kk, natomiast wyrokiem w sprawie
o sygn. akt IV K 944/14 za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Czyny te byly popelnione na
przestrzeni odleglego okresu czasu od 12 wrze$nia 2008r. do sierpnia 2011r. Nalezy wskazac, ze Sad przy wymiarze
kary lacznej obejmujacej ww. wyroki nie mogl traci¢ z pola widzenia, ze Sad orzekajacy w sprawie o sygn. akt IV K
522/10 zastosowal wobec A. W. kare o charakterze wolno$ciowym jednakze skazana nie skorzystala z szansy jaka
dal jej sad, co skutkowalo orzeczeniem wobec skazanej zastepczej kary pozbawienia wolno$ci Sad przy wymiarze
kary lacznej uwzglednil aktualng postawe skazanej w warunkach izolacji penitencjarnej. Nalezy wskazaé, ze przy
wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wobec skazanej w punkcie II. wyroku Sad uwzglednil wyzej
wskazane okolicznosci, co skutkowalo zastosowaniem wobec skazanej przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji.
Sad doszedl do przekonania, ze orzeczona kara laczna przy zastosowaniu zasady asperacji jest wlasciwa i sprawiedliwg
reakcja karna, uwzgledniajaca, ze byly to kolejne naruszenia porzadku prawnego, pelnione na przestrzeni znacznego
okresu czasu, kara ta uwzglednia roéwniez postawe skazanej w warunkach izolacji penitencjarnej. Nalezy wskazac,
ze okoliczno$ci wskazane wyzej przemawiajg za niestosowaniem przy orzekaniu kary lacznej pozbawienia wolnosci
wobec skazanej zasady absorpcji, a takze za nieorzekaniem kary lgcznej w lagodniejszym wymiarze. Okoliczno$ci te
skutkowaly zastosowaniem przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji.

Zachowanie skazanej jest poprawne, ale nie jest wyrdzniajace sie, a brak poszanowania obowigzujacych norm
prawnych i uprzednia wielokrotna karalno$¢ nie pozwalaja pozytywnie oceni¢ prognozy kryminologicznej wobec
niej. Zdaniem Sadu orzeczenie wobec skazanej lagodniejszej kary lgcznej w przedmiotowej sprawie pozostawatoby w
sprzeczno$ci z ideg sprawiedliwej kary. W ocenie Sadu tylko tak uksztaltowana kara, jak orzeczona przedmiotowym
wyrokiem wplynie na skazang wychowawczo i spowoduje zmiane dotychczasowego sposobu zycia, w tym przede
wszystkim zapobiegnie ponownemu popelnianiu przez A. W. przestepstw. Sad zwazyl jednak, ze o ile w warunkach
izolacji zachowanie skazanej jest poprawne, to o tyle takie mechanizmy kontroli zachowania nie funkcjonuja u niej
w warunkach wolno$ciowych. Z tego tez wzgledu poprawno$é zachowania w czasie odbywania kary pozbawienia
wolnoéci nie moze by¢ w niniejszej sprawie podnoszona do rangi szczegblnie waznej, uzasadniajgcej uksztaltowanie
wymiaru kary na nizszym poziomie. Nadto znamiennym jest, ze refleksja nad zachowaniem przychodzi dopiero w
trakcie odbywania kary, w warunkach wolno$ciowych skazana w zadnej mierze nie kontrolowala swojego zachowania,
nawet orzekane kary, nie wplywaly nan wychowawczo i zapobiegawczo. Uprawniona jest teza, ze o ile w warunkach
izolacji, ktora, co oczywiste, ogranicza mozliwo$¢ naruszania porzadku prawnego, i ktéra wymusza okreSlone
zachowania, skazana funkcjonuje prawidlowo, o tyle w warunkach wolno$ciowych mechanizmy kontroli nie dzialaja, a
dowodem na to jest dotychczasowa sze$ciokrotna karalnoé¢. Nadto odnoszac sie do wniosku skazanej nalezy wskazac,



ze rozlgka z rodzina, cheé powrotu do domu i uczestniczenia w wychowaniu dzieci nie moga by¢ podnoszone do rangi
szczego6lnych okoliczno$ci. Rozlaka z rodzing jest naturalnym nastepstwem odbywania kary pozbawienia wolnosci.
Kara laczna nie powinna pogarszac¢ sytuacji skazanej, jednakze nie moze by¢ ona swoista premig wynikajaca z faktu
popehnienia przez nig wiekszej iloSci przestepstw i prowadzi¢ do zupelnej rezygnacji z niektérych, prawomocnie
orzeczonych kar. Zatem zasadnym w ocenie Sadu jest zastosowanie w niniejszej sprawie zasady asperacji, polegajacej
na wymierzeniu kary lacznej wyzszej niz najwyzsza kara podlegajaca laczeniu orzeczona w stosunku do skazanej, ale
przy tym nizszej niz suma kar podlegajacych laczeniu wymierzonych wobec skazanej. Nalezy rowniez wskazaé, ze
wobec skazanej brak bylo przestanek z art. 89 § 1 k.k. warunkujacych warunkowe zawieszenie wykonania kary lacznej
pozbawienia wolno$ci. Nadto co istotne orzeczona kara laczna przekracza wymiar jednego roku, ktéry pozwala na
orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, okreslony w art. 69 § 1 kk.

W doktrynie podkresla sie, iz kara laczna powinna byé postrzegana jako instytucja gwarantujaca racjonalng polityke
karania sprawcy przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym, jednakze trzeba mie¢ na uwadze to, aby z reguly
byla ona mniej dolegliwa dla skazanego niz odrebne wykonanie poszczegdlnych wyrokéw, z ktérych kary zostaly
sprowadzone do kary lacznej. Podyktowane jest to humanitarnym miarkowaniem kary, wyznaczonym z jednej
strony przez wage popelionych przestepstw, z drugiej za$ strony przez interes skazanego, ktérego bardzo dolegliwa
kara moze zdegradowat fizycznie, psychicznie, finansowo i spolecznie. W konsekwencji oznacza to, iz kara lgczna
orzeczona w wyroku lacznym nie musi by¢ uksztaltowana przy zastosowaniu zasady pelnej kumulacji, lecz moze
by¢ nizsza od sumy poszczegdlnych kar. W przedmiotowej sprawie Sad uwzglednit wyzej wspomniane przestanki
skutkujgce zastosowaniem wobec skazanej zasady asperacji. Brak jest jednak podstaw do przyjecia, ze przy orzekaniu
co do czyndw, za ktére przedmiotowym wyrokiem orzeczono kare laczna, Sad zastosowalby zasade absorpcji lub
uksztaltowal lagodniejsze rozstrzygniecie, na co wskazuje wielokrotna karalno$é skazane;j.

Sad na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonej wobec skazanej A. W. w punkcie II
wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl skazanej ze sprawy o sygn. akt IV K 1351/08 okres zatrzymania i
pozbawienia wolnoéci w dniu 12 wrze$nia 2008r., oraz od dnia 29 pazdziernika 2015r. do dnia 19 maja 2017r. (data
wyroku),

- ze sprawy o sygn. akt IV K 522/10 okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniach 17 maja 2010 r. — 18 maja
2010T.

- ze sprawy o sygn. akt IV K 944/14 okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniu 7 pazdziernika 2011r.,

- ze sprawy o sygn. akt IV K 1094/15 kare ograniczenia wolnoSci wykonang w zakresie 99 (dziewiec¢dziesieciu
dziewieciu) godzin, co odpowiada 75 (siedemdziesieciu pieciu) dniom pozbawienia wolnoéci oraz okres 100 dni
odpowiadajacy liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej w trybie art. 71 § 1 kk — w tym zakresie Sad
sprostowal oczywista omylke w pkt III sentencji wyroku co do okresu zaliczenia - postanowieniem z dnia 10.08.2017 .

Stosownie do tresci art. 576 § 1 k.p.k. Sad stwierdzil, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach, ktérymi
orzeczono kary podlegajace laczeniu, a nieobjete wyrokiem lacznym jako niepodlegajace polaczeniu, ulegaja
odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazang od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania uznajac, ze
ich uiszczenie byloby dla skazanej zbyt ucigzliwe z uwagi na to, iz skazana odbywa kare pozbawienia wolnosci, jest
nieodplatnie zatrudniona na terenie jednostki penitencjarnej. Wobec powyzszego koszty te Sad przejal na rachunek
Skarbu Panstwa.



