Sygn. akt IVK 318/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Krysztofiuk

Protokolant: Marlena Sobotka, Anna Tomczuk

z udzialem prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Ochota: Radostawa Kalarusa i Emilii Piasty
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 pazdziernika 2015 r. i 6 listopada 2015 1.

w sprawie S. M., s. S.1iS. z domu P., urodzonego (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 22 marca 2015 roku w W. ulica (...)znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (I-badanie- 1,29 mg/1, 11-1,30 mg/1,
I11-1,26 mg/1 w wydychanym powietrzu), kierowat w ruchu ladowym po drodze publicznej samochodem osobowym
marki O. (...) nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie bedgc uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie V Wydziat Karny z dnia 20.10.2011 roku w sprawie V K 571/11 za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci,

Y. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k.

2. w dniu 22 marca 2015 roku w W., bedac zatrzymanym jako osoba podejrzewana, a nastepnie podejrzany, za
pomoca podstepnych zabiegdw polegajacych na podaniu funkcjonariuszom Policji danych osobowych brata T. M.,
a nastepnie podpisaniu ,protokotu zatrzymania osoby” oraz ,protokolu z przebiegu stanu trzezwos$ci urzadzeniem
elektronicznym” jego nazwiskiem, skierowal przeciwko bratu T. M. Sciganie o przestepstwo,

tj. o czyn z art. 235 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego S. M. w ramach zarzucanego mu w pkt 1. czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 22 marca 2015
roku w W. na ulicy (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci (I badanie - 1,29 mg/1, IT badanie -1,30 mg/l, III badanie
-1,26 mg/] alkoholu w wydychanym powietrzu), kierowal w ruchu ladowym po drodze publicznej samochodem
osobowym marki O. (...) nr rej. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli z dnia 30 maja 2008 roku w sprawie IV K 169/08 oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 20 pazdziernika 2011 roku w sprawie V K 571/11 za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoSci oraz w okresie obowiazywania, orzeczonego wskazanym wyzej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pruszkowie, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat, obowigzujacego
od 28 pazdziernika 2011 r. do 28 pazdziernika 2015 r., tj. przestepstwa opisanego w art. 178a § 1i 4 k.k. i za to na
tej podstawie skazuje, a na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci,



II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 17 maja 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 10 (dziesieciu) lat;

III. oskarzonego S. M. w ramach zarzucanego mu w pkt 2. czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 22 marca 2015 roku
w W., bedac zatrzymanym jako osoba podejrzewana, a nastepnie podejrzany o popelnienie przestepstwa, umy$lnie
wprowadzil, uprawnionych z mocy ustawy do legitymowania, funkcjonariuszy Policji w blad co do wlasnej tozsamosci
podajac sie za swojego brata T. M., tj. wykroczenia z art. 65 § 1 pkt 1 k.w. i za to na tej podstawie skazuje i wymierza
oskarzonemu kare 500 (pieéset) zlotych grzywny,

IV. na podstawie art. 30 § 1 k.w. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddw rzeczowych w postaci protokotu
zatrzymania osoby na dane T. M. oraz protokolu z badania stanu trzeZwoéci na dane T. M. (Drz (...)- (...)), zarzadzajac
ich pozostawienie w aktach sprawy.

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 17 maja 2015r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zalicza
na poczet orzeczonej w pkt I sentencji wyroku kary pozbawienia wolnoS$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie w postaci zatrzymania w dniu 22 marca 2015 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci jest rowny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci,

VI. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. D. C. kwote 504 (pieéset cztery)
zlote powiekszong o stawke podatku od towardw i ustug tytulem nieoplaconej przez strone pomocy prawnej udzielonej
z urzedu dla oskarzonego S. M.;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.o.w. zwalnia oskarzonego w caloSci od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV K 318/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 marca 2015 r. okolo godz. 15:56 patrol policji w skladzie E. S. oraz L. W. udali sie na ul. (...) w W. w celu
przeprowadzenia interwencji dotyczacej kradziezy w sklepie. Wracajac z interwencji, okolo godz. 16:15, zauwazyli na
skrzyzowaniu ulicy (...) i ulicy(...) pojazd marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Pojazd ten skrecil w ulice (...),
a nastepnie skrecil na teren posesji numer (...). Pojazd uderzyt w brame wjazdowa do posesji, a nastepnie wjechal na
jej teren. Policjanci postanowili podja¢ interwencje w stosunku do kierujacego pojazdem. W tym celu uzyli sygnaléw
Swietlnych i dzwiekowych. Nastepnie przystapili do legitymowania kierujacego pojazdem. Mezczyzna oSwiadczyl, ze
nie ma przy sobie dokumentéw. Kierujacy przedstawil sie jako T. M.. Na miejscu pasazera siedzial K. S.. Kierujacy
zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przy pomocy urzadzenia (...). Na urzadzeniu
zapalila sie czerwona lampka. W zwiazku z tym kierujacy zostal zatrzymany i przewieziony do Komisariatu Policji
(...), gdzie zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przy pomocy urzadzenia (...). W
wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono o godz. 16:44 - 1,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz.
16:46 - 1,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a o godz. 17:20 - 1,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
Kierujacy podpisal sie jako T. M. na protokole jego zatrzymania, sporzadzonym o godz. 17:20, a takze na protokole
z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym. Nastepnie mezczyzna zostal przewieziony do
Komendy Rejonowej Policji (...) celem potwierdzenia, podanych przez niego, danych poprzez zbadanie odciskow jego
linii papilarnych i sprawdzenie ich w bazie (...). W wyniku badania policjanci ustalili, Zze kierujacy nazywa sie w
rzeczywistoSci S. M., a jego brat nazywa sie T. M.. S. M. byl poszukiwany do odbycia kary pozbawienia wolno$ci,
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 20 pazdziernika 2011 r. sygn. akt V K 571/11. Na mocy
tego wyroku S. M. zostal skazany za czyn z art. 178a § 11 4 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Nadto Sad nalozyl na skazanego §rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat, ktory biegnie od 28 pazdziernika 2011 r. do 28 paZdziernika 2015



r. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 28 pazdziernika 2011 r. S. M. jest nadto skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Woli z dnia 30 maja 2008 r. za czyn z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz §rodek karny 5 lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.
Wyrok uprawomocnit sie w dniu 4 lipca 2008 r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznah Swiadka E. S. /k. 20v, k. 126-127/, zeznan $wiadka E. W.
/k. 144/, czeSciowo wyjadnien oskarzonego S. M. /k. 29, k. 124-125, k. 127/, protokolu zatrzymania osoby na dane
T. M. /k. 2/, protokotu uzycia alkomatu na dane T. M. /k. 6/ wraz ze $§wiadectwem wzorcowania /k. 7/, protokolu
uzycia alkomatu /k. 8/ wraz ze Swiadectwem wzorcowania /k. 9/, protokotu zatrzymania osoby na dane S. M. /k. 13/,
odpisu wyroku /k. 18-19/, danych osobo-poznawczych /k. 25, k. 46/, karty karnej /k. 47-48, k. 71-73/, informacji z
Sadu Rejonowego w Pruszkowie /k. 74/, odpisu wyroku /k. 76/ oraz informacji podatkowej z Urzedu Skarbowego
(...) /k. 136-137/.

Oskarzony S. M. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznat sie do dokonania zarzucanych mu
czynéw i wyjasnil, iz wyjechal samochodem marki O. wraz kolega K. S.. Pojechali po wodke do (...). Wsiadajac do
samochodu byl pod wplywem alkoholu. Tego dnia od godz. 11:30 do godz. 13:00 wypil z czteroma kolegami dwie
butelki wodki 0,5 litra. Po zrobieniu zakupow wsiadl za kierownice i udali sie do kolegi na ul. (...). Jechali ul. (...), a
nastepne ulicg (...). W trakcie zatrzymania przez Policje podal dane personalne i adresowe swojego brata T. M.. Zrobil
tak poniewaz wiedzial, ze jest poszukiwany listem gonczym przez Sad Rejonowy w Pruszkowie do odbycia 8 miesiecy
kary pozbawienia wolnoéci za jazde w stanie nietrzezwo$ci. Dzialal w strachu, ze zostanie zatrzymany /k. 29/.

Przed Sadem oskarzony przyznal sie do tego, ze jechal autem, a tego, ze podal sie za brata do konca to nie pamietal.
Oskarzony wyjaénil, ze jak pojechali na odciski palcow to uderzyt go dwa razy w glowe policjant. Od tamtej pory nic nie
pamieta. P6Zniej na komisariacie zostal uderzony i popchniety. Gdyby byt §wiadomy i trzeZwy to nie podalby nazwiska
brata, zeby go pograzy¢. Byl juz w bazie danych policji wiec i tak by go nie wypuscili. Nie bylo sensu oszukiwac¢. Z
kolega naprawiali samoch6d marki O.. Weze$niej w sklepie wzial 4 piwa. Trzeba bylo sprawdzié, czy w samochodzie
dzialalo $wiatlo stopu. Wsiadl do samochodu i pojechal pod (...). W sklepie kolega K. wzigl dwa piwa. Jak wracali
jechata policja. Wjechal na podworko, wyciagnatl kluczyk ze stacyjki i byl do dyspozycji policji. Nie mial prawa jazdy
bo miatl je zabrane. Planowal zglosi¢ sie do kryminalu. Po okazaniu protokoléw jego zatrzymania i badania stanu
trzezwoSci oskarzony wyjasénil, ze nie rozpoznaje swojego pisma, ale nie kwestionuje podpisé6w poniewaz nigdy nie
pisal pod wplywem alkoholu. Uderzyt go policjant, ktory go zatrzymal, a p6Zniej zawi6zt na linie papilarne. Policjantka
go zwyzywala. Nikt go nie pytal o jego dane, tylko od razu zostal skuty. Wezeéniej policjanci prosili go o dokumenty /
k. 124-125, k. 127/.

S. M. nie leczyl sie psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.
Sad zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie okolicznoéci popelnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynéw, a takze jego wina w
tym zakresie nie budza watpliwo$ci w $wietle ujawnionego materiatu dowodowego. Nie budzil watpliwoéci fakt, ze
oskarzony w dniu 22 marca 2015 r. prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny w postaci samochodu marki
O. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Nie budzi tez watpliwo$ci, ze oskarzony zostal poddany badaniu alkomatem
z wynikiem pozytywnym oraz, ze w czasie prowadzenia pojazdu wobec S. M. stosowany byt prawomocnie orzeczony
§rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. Pewne jest takze to, iz w czasie zatrzymania
oskarzony podal, ze nazywa sie T. M..

Sad dal wiare w calo$ci tym wyjaénieniom oskarzonego, ktore zlozyl on w postepowaniu przygotowawczym /k. 29/,
albowiem znajduja one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, a w szczegdlnoSci w zeznaniach E. S.
/k. 20v, k. 126-127/ i L. W. /k. 144/, ktorzy potwierdzili, iz oskarzony kierowal pojazdem przed zatrzymaniem
i przedstawil sie jako T. M., a takze w protokole uzycia alkomatu /k. 6/ wraz ze $wiadectwem wzorcowania /k.
7/, a nadto w protokole zatrzymania osoby /k. 2/. Sad uznal za wiarygodne wyjasnienie oskarzonego zlozone na
rozprawie jedynie w tej czeSci, w ktorej przyznal sie do prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwo$ci. W pozostalej



czedci wyjadnienia te sa niewiarygodne i stanowia jedynie przyjeta przez oskarzonego linie obrony, obliczona na
zlagodzenie jego odpowiedzialnoS$ci. Sad uznal w szczego6lnosci za niewiarygodne twierdzenie oskarzonego, iz zostal
pobity przez funkcjonariusza policji, ktéry go zatrzymal, a nastepnie przewiézl do KRP (...), w wyniki czego oskarzony
mial straci¢ pamieé¢. Swiadek L. W. stanowczo zaprzeczyl, aby uzyt wobec zatrzymanego przemocy. Podobnie §wiadek
E. S. zaprzeczyla, aby wobec S. M. byla stosowana przemoc. Swiadek zaprzeczyla takze, aby uzyla pod adresem
oskarzonego wulgarnych okreslen. Sam oskarzony podniost kwestie niewlasciwego zachowania policjantow dopiero
na rozprawie. Wezeéniej, na etapie postepowania przygotowawczego, w ogoble nie sygnalizowal takiego problemu. Nie
zlozyl zazalenia na zatrzymanie. Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal, iz wskazane przez oskarzonego zachowanie
policjantéw nie mialo miejsca. Przed Sadem oskarzony podal takze, ze wyjechal samochodem, aby sprawdzié, czy
dzialalo naprawiane $wiatto stopu. Twierdzenie to jest sprzeczne z wyjasnieniami oskarzonego z dochodzenia, w
ktérych podal on, ze samochodem pojechali razem z kolega, aby w (...) zakupié alkohol. Nadto twierdzenie oskarzonego
nalezy uznac za nielogiczne. Aby stwierdzi¢ prawidlowe dzialanie §wiatla nie bylo potrzebne wyjechanie autem na
droge publiczng i jazda kolejnymi ulicami. Jadac ulicami oskarzony nie mogt zreszta sprawdzi¢ dzialania $wiatel. W
zwigzku z tym Sad uznal to twierdzenie za nieprawdziwe. W ocenie Sadu, mialo ono na celu ukazanie oskarzonego
w lepszym $wietle. Za prawdziwe nalezy uzna¢ wyjasnienia oskarzonego, w ktorych podal, ze celem jazdy autem byl
zakup kolejnej porcji alkoholu. Odnoénie podania danych T. M. oskarzony przed Sadem wskazal, ze tego nie pamieta,
a nadto, ze nie mialo to sensu z uwagi na to, ze byt juz w policyjnych bazach danych. Oskarzony nadto wyjasnil, iz nie
zostal zapytany przez policjantdéw o jego dane. Odnosnie tego czynu oskarzony nie zajal na rozprawie jednoznacznego
stanowiska. Zgadzajac sie z oskarzonym co do wyrazonej przez niego oceny o bezsensownosci jego zachowania
wskazaé nalezy na sprzeczno$¢ stanowiska oskarzonego z jego wyjasnieniami z postepowania przygotowawczego. W
dochodzeniu S. M. bez probleméw pamietal, iz podal dane osobowe i adresowe swojego brata T. M.. A nadto wskazal
na motywacje swojego zachowania. Z jego wyjasnien wynika, ze wiedzial o poszukiwaniu go listem gonczym celem
doprowadzenia go do zakladu karnego. Jak sam podal, dzialal ze strachu. Nadto okoliczno$ci podania przez niego
cudzych danych potwierdzili §wiadkowie E. S. i .. W.. E. S. podala, ze przystapila do legitymowania kierujacego
zapytujac go o posiadanie dokumentéw. Oskarzony nie posiadal przy sobie dokumentéw i w drodze ustnego
o$wiadczenia podal dane /k. 126/. Jest to standardowa, a przy tym oczywista procedura. Tym samym za nielogiczne
nalezy uznaé twierdzenie oskarzonego, iz nie zostal zapytany o jego imie i nazwisko. Wskazanie §wiadkowie podali
takze, ze oskarzony w ich obecnoéci podpisal sie jako T. M. na protokolach zatrzymania i badania stanu trzezwosci.
Zeznania $wiadkéw znajduja potwierdzenie w zapisach obu dokumentéw, na ktorych widnieja podpisy o takiej tresci.
Odnoénie podpisania sie danymi brata oskarzony nie zajal jednoznacznego stanowiska na rozprawie. Nie rozpoznal
swoich podpiséw na obu dokumentach, a z drugiej strony twierdzil, Zze nie kwestionuje obu podpiséw, poniewaz
byt pod wplywem alkoholu. Nie wskazal tez zadnej innej osoby, ktéra mialaby zlozyé te podpisy. W postepowaniu
przygotowawczym przyznal sie do podpisania sie imieniem i nazwiskiem brata na obu dokumentach. Majac na uwadze
powyzsze Sad uznal za nie budzacy zadnych watpliwoéci fakt zlozenia przez oskarzonego podpiséw o tresci (...) na
obu protokolach.

Istotne dla poczynienia ustalen faktycznych byly zeznania funkcjonariuszy Policji, a w szczeg6lnoéci E. S. /k. 20v,
k. 126-127, k. 144/. Swiadek opisala szczegdlowo okolicznoéci zaobserwowania pojazdu marki O., przeprowadzenia
kontroli trzeZzwosci oskarzonego w zwiazku z uderzeniem w brame posesji, podaniem przez niego danych T. M.. Nadto
Swiadek opisala okoliczno$ci sporzadzenia obu protokolow, a takze ustalenia prawdziwej tozsamos$ci oskarzonego.
W ocenie Sadu, swiadkowie byli konsekwentni, ich zeznania sg spojne i znajdujg potwierdzenie w pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym w ujawnionych dowodach z dokument6w. Nadto §wiadkowie
s3 osobami obcymi dla oskarzonego, totez nie mieli podstaw by go falszywie pomawiaé.

Istotne dla poczynienia ustalen faktycznych w sprawie byly pozostale dokumenty zgromadzone oraz ujawnione w toku
rozprawy gtownej. Na podstawie protokolu uzycia alkomatu /k. 6/ wraz ze Swiadectwem wzorcowania /k. 7/ Sad ustalil
wyniki przeprowadzonych badan u oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. W wyniku tych
badan stwierdzono u oskarzonego o godz. 16:44 - 1,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz. 16:46 - 1,30
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a o godz. 17:20 - 1,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Sad ustalil
przy tym, ze uzyte do badan urzadzenie mialo wazne badanie wzorcowania przeprowadzone przez akredytowane



laboratorium. Wskazany protokot oraz protokoél z zatrzymania oskarzonego /k. 2/ pozwolily na ustalenie, ze oskarzony
w czasie przeprowadzania z nim czynnosci procesowych podatl sie za T. M.. Na podstawie odpiséw wyrokéw /k. 18-19,
k. 76/ oraz informacji z Sadu Rejonowego w Pruszkowie o wykonywaniu $§rodka karnego /k. 74/, a takze karty karnej
oskarzonego /k. 47-48, k. 71-73/ Sad ustalil, ze w dniu 22 marca 2015 r. wobec S. M. byl wykonywany $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat oraz, ze oskarzony byl jeszcze przed
wydaniem wyroku przez Sad Rejonowy w Pruszkowie karany za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci. Zadna
ze stron nie kwestionowala autentycznosci wskazanych dokumentéw, co wesp6t z ich urzedowym pochodzeniem i
sporzadzeniem przez uprawnione do tego podmioty nie dawalo podstaw Sadowi by kwestionowac¢ je z urzedu.

Analiza zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania sgdowego materialu dowodowego doprowadzila Sad do
przekonania, ze oskarzony S. M. swoim czynem wyczerpal znamiona przestepstwa opisanego w art. 178a § 1i 4 k.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 178a § 4 k.k. karze podlega sprawca czynu okreSlonego w § 1 tego artykutu, ktory byl wezeéniej
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosSci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za przestepstwo okreSlone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelnione w stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajgcego albo dopuécil sie czynu okreSlonego w § 1 w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. W mysl za$
powolanego § 1 art. 178a k.k., karze podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Analizowane przestepstwo
jest dokonywane juz w momencie uruchomienia pojazdu i podjecia jazdy oraz uczestniczenia w ruchu. Rozstrzygajace
dla przypisania odpowiedzialnoSci jest ustalenie, czy pojazd kierowany przez oskarzonego mozna ujaé w kategorii
desygnatow pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym tj. kazdego pojazdu drogowego czy szynowego napedzanego
umieszczonym w nim silnikiem, jak rowniez maszyna samobiezng i motorowerem oraz pojazdem szynowym (uchwala
SN z dnia 28 lutego 1975 1., VKZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33). Warunkiem sine qua non jest zakwalifikowanie
stanu w zwigzku ze spozyciem alkoholu jako stanu nietrzezwo$ci w mysl art. 115 § 16 k.k., tj. czy zawarto$c¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ albo, zawartos¢ alkoholu w 1

dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Przypisanie
odpowiedzialnoSci za to przestepstwo zalezy od winy umys$lnej oskarzonego, przy czym wystarczajace jest ustalenie
zamiaru ewentualnego (dolus eventualis). Dodatkowo podnie$é¢ nalezy, iz ,,Art. 178a § 4 k.k. cechuje niejednorodny
charakter normatywny: pierwsza jego cze$¢, wyraza instytucje nadzwyczajnego obostrzenia kary, polegajaca na
specyficznej recydywie w zakresie przestepstw komunikacyjnych. Odmienny charakter ma druga czesé art. 178a § 4
k.k. W tej czesci art. 178a § 4 k.k. wyslawia typ czynu zabronionego, bowiem okoliczno$ci w nim wskazane zwigzane
s $cisle z ocena spolecznej szkodliwo$ci czynu sprawcy, ktory prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci
(lub odurzenia), nie tylko narusza podstawowe zasady bezpieczenstwa w komunikacji, ale ponadto, niewykonujac
wezedniej orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, okazuje lekcewazenie dla wyrokéw sadowych,
naruszajac tym samym autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci (wyrok SN z dnia 19 stycznia 2012 r., 1 KZP 22/11, OSNKW
2012, nr 1, poz. 6).

W ocenie Sadu, oskarzony S. M. swoim czynem wyczerpal wszystkie znamiona przestepstwa opisanego wart. 178a § 11
4 k.k. Oskarzony prowadzil w dniu 22 marca 2015 pojazd mechaniczny w postaci samochodu marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Pojazdem tym oskarzony uczestniczyl w ruchu ladowym jadac ulicami (...). Nadto S. M. w czasie
prowadzenia wskazanego pojazdu znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci. Oskarzony dopuécil sie prowadzenia pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym w stanie nietrzezwoSci bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy Woli z dnia 20 maja 2008 r. w sprawie IV K 169/08 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z
dnia 20 pazdziernika 2011 r. w sprawie V K 571/11 z prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci. Nadto oskarzony
dopuscit sie czynu w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego wobec niego
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 20
pazdziernika 2011 r. w sprawie V K 571/11.



Sad jednoczeénie nie doszukal sie okoliczno$ci przemawiajacych za niemoznoScia przypisania oskarzonemu winy.
Oskarzony przyznal, ze w stosunkowo krotkim odstepie czasu od zakonczenia konsumpcji alkoholu $wiadomie
kierowal pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym wiedzac, ze wobec niego jest stosowany Srodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym. Wiedzial przy tym, ze jest poszukiwany
listem gonczym celem doprowadzenia go do zakladu karnego i odbycia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci. Oskarzony obejmowal swoim zamiarem ogd! znamion czynu
zabronionego, w tym orzeczenie wobec niego $§rodka karnego, jego zakres i czas obowiazywania. Jego wina umys$lna
charakteryzuje sie zamiarem bezpoérednim. Nadto, jako osoba dorosla i do§wiadczona wiedzial z cala pewnoscia, ze
po spozyciu (wspdlnie z innymi mezczyznami) alkoholu w postaci dwoch butelek wodki, a nastepnie rozpoczeciu jazdy
samochodem w krotkim odstepie czasie od spozycia jego stan zagraza bezpieczenstwu w komunikacji i przekracza
granice stanu po spozyciu alkoholu okre$lone w art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w
trzezwoSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi.

Sad uznal stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego za bardzo wysoki. Oskarzony bowiem majac
Swiadomos¢ wplywu ilo$ci spozytego alkoholu na jego zdolno$ci postrzegania, kierowal pojazdem w celu zakupienia
kolejnej porcji alkoholu, poruszajac sie ulicami miasta w §rodku dnia. Wprawdzie czyn oskarzonego nie spowodowat
zadnej szkody dla ludzi, jednak stan zagrozenia dla innych uczestnikoéw ruchu wynikajacy z zaburzonych mozliwosci
percepcji zwiazanych z wysokim stezeniem alkoholu byl wysoki. O stanie oskarzonego $wiadczy dobitnie to, ze uderzyt
w brame posesji probujac wjechaé na jej teren. Za przyjeciem bardzo wysokiego stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonego przemawia takze znaczna zawarto$¢ alkoholu w powietrzu wydychanym przez S. M. — 1,29 mg/lw
pierwszym badaniu. Oskarzony wykazal tym samym lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku prawnego,
a w szczeg6lnosci wobec podstawowych zasad ruchu drogowego. Nadto jednak S. M. ujawnil catkowicie lekcewazacy
stosunek do wyrokoéw sadowych, naruszajac tym samym autorytet wymiaru sprawiedliwosci. Oskarzony byt juz
dwukrotnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci pomimo obowiazujacych wobec
niego zakazéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Z powyzszego wynika, ze oskarzony nie zastosowal sie do
zadnego z orzeczonych wobec niego §rodkow karnych zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci za przypisany mu czyn.
Sad kierowal sie przy tym bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci czynu oraz pozostalymi dyrektywami
kary okreslonymi w art. 53 k.k. Oskarzony kierowal pojazdem w krotkim czasie po spozyciu duzej iloéci alkoholu,
jadac ulicami miasta w §rodku dnia, konczac jazde uderzeniem w brame posesji. Nadto do okoliczno$ci obcigzajacych
Sad zaliczyl znaczng zawarto$éc alkoholu w wydychanym powietrzu. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad nie stracil z
pola widzenia okoliczno$ci lagodzacej w postaci przyznania sie do winy i wyrazenia skruchy.

Wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci Sad mial na uwadze cele wychowawcze, jakie ma spehic¢ kara
wzgledem sprawcy. Wymierzenie innego rodzaju kary (na podstawie art. 58 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do
30 czerwca 2015 r.) zdaniem Sadu byloby calkowicie sprzecznie z podstawowymi celami kary i niewskazane z punktu
jej spolecznego oddzialywania. Zdaniem Sadu, orzeczona kara ze wzgledow wychowawczych powinna uzmysltowic
oskarzonemu nieoplacalnos$é jego sprzecznych z porzadkiem prawnym dzialan. W ocenie Sadu, kara ta wplynie na
niego w sposob pozadany, a mianowicie zapobiegajac popelieniu podobnego przestepstwa w przyszlosci. Sad nie
znalaz} Zzadnych podstaw do zastosowania wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolno$ci. Brak jest bowiem podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec
oskarzonego. Wobec oskarzonego dwukrotnie orzeczono kary pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia
ich wykonania. Pomimo wykonania pierwszej z orzeczonych kar oraz skazania za kolejne, podobne przestepstwo w
warunkach art. 64 § 1 k.k., oskarzony ponownie dopuscit sie prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwo$ci. S. M. ujawnil
tym samym calkowicie lekcewazacy stosunek do tych orzeczen i ztamal zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych.
Sad uznal tym samym, zZe jedynie kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania skloni
oskarzonego do przestrzegania obowiazujacego porzadku prawnego oraz wydawanych na jego postawie orzeczen
sadowych. Biorac pod uwage postawe oskarzonego, ktory przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz



jego sytuacje rodzinna (jest ojcem dziecka pozostajacego na jego utrzymaniu) Sad wymierzyl mu kare pozbawienia
wolno$ci w wysokosci blizszej dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za czyn z art. 178a § 4 k.k.

Wobec uznania winy oskarzonego w dokonaniu przestepstwa z art. 178a § 1 i 4 kk., kierujac sie dyspozycja
art. 42 § 2 k.k,, Sad orzekl obligatoryjny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych. U podstaw
wyboru maksymalnego w dniu orzekania, 10-letniego okresu trwania zakazu legla calkowicie lekcewazaca postawa
oskarzonego wobec podstawowych zasad bezpieczefistwa w ruchu ladowym oraz nieprzestrzeganie przez niego
nalozonych wezeéniej zakazéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. W ocenie Sadu, lekcewazaca
w czasie czynu postawa oskarzonego wobec podstawowych zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego wskazuje, ze
tylko orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych bedzie w stanie spelni¢ cele prewencji
indywidualnej. Zdaniem Sadu, tylko maksymalny, przewidziany prawem obowigzujacym do dnia 17 maja 2015 r.,
okres stosowania zakazu moze okazaé sie skuteczny wobec oskarzonego. W sprawie nie ujawnily sie przy tym zadne
okolicznoS$ci przemawiajace za skroceniem dlugosci stosowania Srodka.

Analiza zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania sgdowego materialu dowodowego doprowadzila Sad do
przekonania, ze oskarzony S. M. swoim czynem wyczerpal nadto znamiona wykroczenia opisanego w art. 65 § 1 pkt
1kw.

Zgodnie z dyspozycja art. 65 § 1 pkt 1 k.w. karze grzywny podlega sprawca, ktéory umyslnie wprowadza w blad
organ panstwowy lub instytucje upowazniong z mocy ustawy do legitymowania co do tozsamosSci wlasnej lub innej
osoby. Sad w catoSci podziela przy tym stanowisko SN, wyrazone w wyroku z dnia 17 wrze$nia 2002 r. sygn. IV KK
240/02 (Lex nr 74386), iz ,dzialanie sprawcy, polegajace na podpisaniu sie nazwiskiem innej osoby na protokole
zatrzymania i protokole przestluchania sprawcy wykroczenia, nie moze by¢ uznane za podrobienie dokumentu w
rozumieniu art. 270 § 1 k.k. - sprawca nie sporzadzil przeciez dokumentu przy zachowaniu pozoréw, ze pochodzi on
od innej osoby. Dzialania sprawcy, ktéry podaje nieprawdziwe dane osobowe co do swojej tozsamo$ci, a nastepnie
podpisuje sie nieprawdziwym imieniem i nazwiskiem, przy czym dzieje sie to przed tym samym organem panstwowym
(Policja) i w ramach tego samego postepowania w sprawie o wykroczenia, wyczerpuje jedynie znamiona wykroczenia
okre$lonego w art. 65 § 1 k.w. Zwazywszy na elementy strony podmiotowej, zachowanie oskarzonego nie moze by¢
kwalifikowane jako wystepek z art. 235 k.k. Sprawca tego wystepku, poprzez "podstepne zabiegi", musi dziala¢ w
zamiarze bezposrednim skierowania przeciwko okreslonej osobie $cigania o czyn nie popeliony.”

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze oskarzony, bedac zatrzymany jako osoba podejrzana, a nastepnie podejrzany
o popehienie przestepstwa, umyslnie wprowadzit w blad funkcjonariuszy Policji, ktorzy go wylegitymowali, co do
wlasnej tozsamoSci podajac sie za swojego brata T. M.. W ocenie Sadu, zachowanie oskarzonego nie wypehilo
znamion czynu zabronionego z art. 235 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., jak przyjal prokurator
w akcie oskarzenia. S. M. nie dzialal bowiem w celu skierowania przeciwko swojemu bratu postepowania karnego.
Jak sam przyznal, podal dane swojego brata ze strachu, wiedzial, ze jest poszukiwany listem goniczym do odbycia
kary pozbawienia wolnosci. Jego zachowanie nie moze by¢ takze uznane za podrobienie dokumentu w rozumieniu
art. 270 § 1 k.k. - sprawca nie sporzadzil przeciez protokoldow jego zatrzymania i badania stanu trzezwos$ci przy
zachowaniu pozoréw, ze pochodza one od innej osoby. Zachowanie oskarzonego stanowi wykroczenie przeciwko
instytucjom panstwowym. Oskarzony dzialal bowiem w celu utrudnienia realizacji zadania policji polegajacego na
ujeciu oskarzonego poprzez wprowadzenie w blad co do swojej tozsamosci.

Sad jednoczeénie nie doszukal sie okoliczno$ci przemawiajacych za niemoznoScia przypisania oskarzonemu winy.
Oskarzony, wiedzac, ze jest poszukiwany przez policje, celowo podal sie za swojego brata, podpisal sie jego imieniem
i nazwiskiem na dokumentach. Jego wina umy$lna charakteryzuje sie zamiarem bezpo$rednim.

Sad uznal stopienn spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego za wysoki. Oskarzony chcial uniemozliwic¢
zidentyfikowanie go jako osoby poszukiwanej w celu odbycia kary pozbawienia wolnosci, a takze osoby uprzednio
skazanej za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci. Oskarzony nie tylko ustnie podat dane swojego brata, ale



takze postuzyl sie tymi danymi podpisujac protokoly. Dopiero dzialania policji pozwolily na ujawnienie wprowadzenia
w blad co do tozsamoéci kierujacego pojazdem.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl oskarzonemu 500 zl grzywny za przypisany mu czyn. Sad kierowal sie
przy tym wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz pozostalymi dyrektywami kary okre§lonymi w art. 33
k.w. Oskarzony dzialal z pobudek nie zastugujacych w zadnym razie na uwzglednienie. Dzialal nadto pod wplywem
alkoholu. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad nie stracil z pola widzenia okolicznos$ci tagodzacej w postaci przyznania
sie do winy w postepowaniu przygotowawczym.

Wymierzajac oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 500 zl Sad mial na uwadze, ze oskarzony jest obecnie
pozbawiony wolnoéci, ma utrzymaniu syna, a jego rodzina znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej (art. 24 § 3 k.w.).

Rekapitulujac, wymierzone kary i §rodek karny zdaniem Sadu sa adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwosci czynu oraz spelnia cele prewencji ogolnej i szczegdlnej, jak rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Nadto Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa obu protokoléw, na ktérych oskarzony zlozyl podpisy postugujac
sie danymi brata, a takze zasadzil na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenie tytulem nieoplaconej przez oskarzonego
pomocy prawne;j.

Napodstawie art. 624 § 1 k.p.k.1iart. 119 k.p.o.w. Sad zwolnil oskarzonego w calosci od oplaty oraz pozostatych kosztow
sadowych z uwagi na to, ze ich poniesienie byloby dla oskarzonego, odbywajacego aktualnie kare pozbawienia wolo$ci,
zbyt uciazliwe.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.



