Sygn. akt IVK 757/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Sylwia Stowiok-Janus

Protokolant: Malgorzata Kozlowska

przy udziale prokuratora Dariusza Talalaja

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2014 .

sprawy R. P. syna J.iD. z domu T. urodzonego (...) w W.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn.
aktIVK 953/07zaczyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 19 lipca 2005
r.na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy
3 (trzy) lata oraz na podstawie art. 33 § 1, 2, 3 k.k. na kare grzywny w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, przy czym na podstawie art. 46 §
1 k.k. orzeczono wobec skazanego obowigzek naprawienia szkody, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano skazanego
pod dozér kuratora, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 14 stycznia 2010 r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci
uznajac, ze kara grzywny podlega odrebnemu wykonaniu, a prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 23 wrzeénia 2010 r. orzeczono wobec skazanego wykonanie 3 (trzech) miesiecy
pracy spolecznie uzytecznej z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym za nieuiszczona kare grzywny;

2. Sqgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 04 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 893/10 za czyn z art. 297 § 1 k.k. popelniony w dniu 14 pazdziernika 2008 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz za trzy czyny z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 91 §
1 k.k. popelione w dniach 10 sierpnia 2008 r., 31 lipca 2008 r. oraz 16 pazdziernika 2008 r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare lgczng 1
(jednego) roku 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci

orzeka

I. rozwiazuje orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci zawarte w wyroku Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 04 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 893/10;

II. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w wyrokach
opisanych w komparycji jako 1. i 2. faczy i w ich miejsce wymierza R. P. jedng kare lgczng 2 (dwoch) lat i 3 ( trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary tacznej orzeczonej w punkcie II. zalicza skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie o sygn. akt IV K 953/07 w dniach od 18 lipca 2010 r. do 18 lipca 2011 1.;



IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych podwyzszona o stawke podatku
VAT tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong skazanemu z urzedu;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci z obowiazku ponoszenia kosztow zwigzanych z
wydaniem wyroku lgcznego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV K 757/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil, iz R. P. zostal
skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt IV K 953/07
za czyn z art. 286 § 1 kk. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelniony w dniu 19 lipca 2005 r. na
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3
(trzy) lata oraz na podstawie art. 33 § 1, 2, 3 k.k. na kare grzywny w wysokos$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, przy czym na podstawie art. 46 §
1 k.k. orzeczono wobec skazanego obowigzek naprawienia szkody, a na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano skazanego
pod dozér kuratora, nastepnie prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 14 stycznia 2010 r. zarzadzono wobec skazanego wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci
uznajac, ze kara grzywny podlega odrebnemu wykonaniu, a prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 23 wrzeénia 2010 r. orzeczono wobec skazanego wykonanie 3 (trzech) miesiecy
pracy spolecznie uzytecznej z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym za nieuiszczona kare grzywny;

2. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 04 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 893/10 za
czyn z art. 297 § 1 k.k. popelniony w dniu 14 pazdziernika 2008 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz za trzy czyny z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione
w dniach 10 sierpnia 2008 r., 31 lipca 2008 r. oraz 16 pazdziernika 2008 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci, przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczng 1 (jednego) roku
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nalezy rowniez wskazaé, ze R. P. byt rowniez skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 stycznia
2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VIII K 365/10. Wyrok ten nie zostal poddany analizie w przedmiotowej sprawie
zuwagi na tre$¢ postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 lipca 2014 r. wydanego w sprawie o sygn. akt
XVIII K 130/14, ktérym umorzono postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie o sygn. akt VIII K 365/10 oraz wylgczono do odrebnego rozpoznania kwestie
objecia wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie
o sygn. akt IV K 953/07 oraz Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie o sygn. akt IV K 893/10.
Przy czym postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 lipca 2014 r. wydanym w sprawie o sygn. akt
XVIII K 154/14 Sad Okregowy w Warszawie stwierdzil swoja niewladciwo$c¢ i przekazal sprawe do rozpoznania w wyzej
wskazanym zakresie Sadowi Rejonowemu dla m.st. Warszawy w Warszawie.

Skazany we wniosku z dnia 15 czerwca 2014 r. wniost o wydanie wyroku lacznego obejmujacego kary orzeczone
wyrokami: Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt IV
K 953/07, Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 365/10 oraz Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 04 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 893/10.

Z opinii Dyrektora Aresztu Sledczego wynika, ze R. P. w dniu 11 stycznia 2013 r. zglosil sie do odbycia kary do
Aresztu Sledczego W. M.. R. P. jest Zonaty, ma dwoje dzieci, ma wyksztalcenie $rednie. Skazany przed osadzeniem
pracowal dorywczo, jednoczeénie mial podpisang umowe o prace z firma kurierska (...), jednakze pracy tej nie podjal z



uwagi na zgloszenie sie do jednostki penitencjarnej w celu odbycia kary pozbawienia wolnosci. Zachowanie skazanego
w warunkach izolacji penitencjarnej oceniane jest jako poprawne. R. P. byl wielokrotnie nagradzany nagroda
regulaminowa, nie byl karany dyscyplinarnie. Skazany w stosunku do przelozonych prezentuje postawe zgodng z
regulaminem w grupie wspoélosadzonych funkcjonuje bezkonfliktowo. R. P. jest uczestnikiem nieformalnych struktur
podkultury przestepczej, jednakze nie zanotowano u niego przejawoéw negatywnych zachowan na tym tle. Skazany
czas wolny spedza na zajeciach wlasnych oraz ogladaniu wybranych programéw TV, systematycznie uczestniczy
w zajeciach kulturalno-o§wiatowych. R. P. nie uczestniczyt w systemie przepustkowym, nie stosowano wobec
niego Srodkow przymusu bezposredniego, nie byt uczestnikiem zdarzen nadzwyczajnych. Skazany jest nieodptatnie
zatrudniony w pralni w jednostce penitencjarnej, kare pozbawienia wolnoSci odbywa w systemie indywidualnego
programu oddzialywania, zadania z niego wynikajace realizuje w stopniu dobrym. R. P. werbalizuje umiarkowanie
krytyczny stosunek do popelionych przestepstw. Skazany kontakt zewnetrzny utrzymuje z najblizsza rodzing. W
ocenie Dyrektora Aresztu Sledczego ogélna ocena zachowania skazanego podczas pobytu w warunkach izolacji
penitencjarnej jest pozytywna.

Sad ustalil nastepujacy powyzszy stan faktyczny na podstawie nastepujacych dowodéw: postanowienia z dnia 30 lipca
2014 r. (k. 1-2), postanowienia z dnia 30 lipca 2014 r. (k. 3), wniosku skazanego, karty karnej (k. 36-38), danych z
(...) (k. 53-55), opinii o skazanym z danymi z (...) (k. 56-58) i poszczego6lnych akt spraw.

Sad zwazyl co nastepuje:

Po przeanalizowaniu danych o karalno$¢ skazanego, odpisow wyrokéow oraz dolaczonych do akt sprawy
poszczegdlnych postanowien i zgromadzonej dokumentacji Sad uznal, iz istniejg warunki do wydania wyroku lacznego
stosownie do tresci art. 85 k.k., art. 86 k.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k.

Zgodnie z treScig art. 85 k.k. - regulujacego jedna z podstawowych przestanek wydania wyroku lacznego - orzeczenie
kary lacznej jest mozliwe, jezeli sprawca popelnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Stosownie zas do uchwaly Sagdu Najwyzszego 1 KZP 36/04 z
dnia 25 lutego 2005 r. (OSNKW 2005/2/13) zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,zanim zapad} pierwszy wyrok" odnosi sie do
pierwszego chronologicznie wyroku, ktory zapad} przed popelieniem przez sprawce kolejnych przestepstw. To data
wydania pierwszego chronologicznie wyroku okresla, ktore kary podlegaja polaczeniu. Zatem tylko kary orzeczone za
zbiegajace sie przestepstwa popelnione przed data wydania tego wyroku podlegaja polaczeniu. Nadto stosownie do
treéci art. 85 k.k. kary te musza by¢ karami tego samego rodzaju lub tez innymi karami podlegajgcymi laczeniu.

I tak majac na uwadze 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. stwierdzi¢ nalezy, ze pierwszy chronologicznie wyrok skazujacy wobec
R. P. zostal wdany przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie w dniu 11 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn.
akt IV K 953/07 i to ten wyrok wyznacza realny zbieg przestepstw. Przed wydaniem tego wyroku, tj. przed dniem
11 grudnia 2008 r. skazany dopuscil sie popelnienia w dniu 14 pazdziernika 2008 r. czynu z art. 297 § 1 k.k. oraz w
dniach 10 sierpnia 2008 r., 31 lipca 2008 r., 16 pazdziernika 2008 r. trzech czynéw z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.
297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., za ktére zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 04 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K 893/10. Nadto za wszystkie wyzej
wskazane przestepstwa orzeczono wobec skazanego kary tego samego rodzaju tj. kary pozbawienia wolnosci. Nalezy
przy tym wskaza¢, ze w sprawie o sygn. akt IV K 953/07 orzeczono wobec skazanego kare pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktérej wykonanie zostalo prawomocne zarzadzone, natomiast w sprawie
o sygn. akt IV K 893/10 orzeczono wobec skazanego bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci. Majac na uwadze
powyzsze spelnione zostaly przestanki okre$lone w art. 85 k.k. pozwalajace na wydanie wyroku lacznego. Z uwagi na
orzeczenie kar grzywny tylko w jednej z omawianych spraw, tj. w sprawie o sygn. akt IV K 953/07 nie mogta one zosta¢
objete wyrokiem lacznym z uwagi na brak mozliwos$ci polaczenia kary grzywny z kara pozbawienia wolnoSci. Wobec
powyzszego Sad objal wyrokiem lacznym kary pozbawienia wolnoSci orzeczone ww. wyrokami. Wobec konieczno$ci
objecia wyrokiem lgcznym ww. wyrokow Sad rozwiazal orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci zawarte w
wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 04 grudnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IV K
893/10.



Wobec skazanego R. P. stosownie do treéci art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. Sad byl uprawniony do orzeczenia kary
lacznej zamiast kar jednostkowych orzeczonych w sprawach o sygnaturach akt IV K 953/07 oraz IV K 893/10 w
granicach od 1 roku pozbawienia wolno$ci (najsurowsza kara jednostkowa) do 2 lat 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(suma wszystkich kar jednostkowych podlegajacych laczeniu) — wymierzyl ja w wysokoSci 2 1at 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Przy ustalaniu wysokosci kary lacznej w niniejszej sprawie Sad mial na uwadze tresé orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Lodzi II AKa 63/01 z dnia 09 maja 2001 r. (Prok. i Pr. 2002, Nr 7-8, p6z. 20) w my$l ktorego - zastosowanie zasady
absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane
jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze
skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczy te czyny
oraz w jakich odstepach czasu zostaly popelnione. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢
zblizony do dopuszczanego minimum, uwarunkowanego wysokoScia kar orzeczonych za przestepstwa, objetych tym
wyrokiem.

Odnoszac powyzsze twierdzenia do okoliczno$ci niniejszej sprawy, nalezy stwierdzié, iz pomiedzy czynami, za ktore R.
P. zostal skazany wyrokami wydanymi w sprawach o sygnaturach akt IVK 953/07 oraz IV K 893/10 nie zachodzi bliska
lacznoéc przedmiotowa i podmiotowa. Wyrokiem wydanym w sprawie o sygn. akt IV K 953/07 R. P. zostal skazany za
popehienie czyndéw z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k., tj. przestepstw przeciwko mieniu i wiarygodnosci, natomiast
wyrokiem w sprawie o sygn. IV K 893/10 za popelnienie czyndéw z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k., tj. przestepstw
przeciwko obrotowi gospodarczemu i mieniu. Nadto przestepstwa te réznit sposéb dzialania skazanego, miejsce
popehienia tych przestepstw oraz osoby pokrzywdzonych. Nalezy podkresli¢ takze, ze pomiedzy tymi przestepstwami
nie zachodzi bliski zwigzek czasowy, albowiem przestepstwa te zostaly popelnione miedzy 19 lipca 2005 r. a 16
pazdziernika 2008 r. Majac na uwadze powyzsze, w tym brak lacznoéci przedmiotowej i podmiotowej oraz brak
blisko$ci czasowej pomiedzy tymi czynami brak jest podstaw do orzeczenia kary lacznej w oparciu o zasade calkowitej
absorpcji.

Sad przy wymiarze kary lacznej orzeczonej przedmiotowym wyrokiem mial roéwniez na wzgledzie prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej. Popelienie dwoch lub wiecej przestepstw jest
istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji. Sad w pelni podziela stanowisko wyrazone w orzecznictwie, zgodnie z ktérym absorpcje kar
nalezy stosowaé bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna co do sprawcy - przestanke prognostyczna jaka jest
popehienie kilku przestepstw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie II Aka 171/00 z dnia 12 lipca 2000
r. OSA 2001/2/5). Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze R. P. byl do chwili obecnej trzy razy karny,
w tym raz wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie. R. P. zostal skazany za popelnienie czterech przestepstw,
czyny te popehil na przestrzeni dlugiego okresu czasu od 19 lipca 2005 r. do 16 pazdziernika 2008 r. Nalezy
rowniez wskazac, ze skazany nie skorzystal z szansy jaka dal mu sad orzekajacy w sprawie o sygn. akt IV K 953/07,
ktory zastosowal wobec skazanego Srodek probacyjny w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary, co
skutkowalo prawomocnym zarzadzeniem wykonania kary orzeczonej w/w sprawie. Trzykrotna karalno$¢, a takze
brak zdecydowanej zmiany postawy skazanego wskazuje na jego lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku
prawnego. W ocenie Sadu negatywne zachowania R. P. nie mialy w jego zyciu charakteru epizodycznego zwlaszcza,
ze skierowane byly w dobra prawne poddane szczegblnej ochronie prawnej, tj. mienie, wiarygodno§¢é dokumentéw
czy obro6t gospodarczy. Niewatpliwie R. P. jest wiec przestepca niepoprawnym, ktérego cechuje tatwo$é¢ popeliania
przestepstw. Jego zachowanie $wiadczy wiec o duzym stopniu demoralizacji oraz o niespelieniu przez dotychczas
orzeczone kary celéw kary w zakresie prewencji indywidualnej w stosunku do skazanego. W $wietle powyzszego
o ocenie Sadu najsurowsza kara jednostkowa wymierzona skazanemu pochlaniajaca inne kary stanowilaby w tym
przypadku nieuzasadnione premiowanie sprawcy wielokrotnego lagodniejsza kara i bylaby niewystarczajaca oceng
zachowania sprawcy. Powyzsze przemawia za niestosowaniem zasady pelnej absorpcji w odniesieniu do kary lacznej
orzeczonej przedmiotowym wyrokiem oraz skutkowalo zastosowaniem przy wymiarze kary lacznej pozbawienia



wolnoSci zasady asperacji polegajacej na wymierzeniu kary lacznej wyzszej niz najwyzsza kara jednostkowa orzeczona
w stosunku do skazanego, ale przy tym nizszej niz suma kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa.

Istotny wplyw na wymiar kary lacznej orzeczonej niniejszym wyrokiem mialo rowniez zachowanie skazanego w
zakladzie karnym, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi wyrokami (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrzeénia 1985 r., II K 245/85, OSNKW 1986, z. 5 - 6, poz. 39, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984, z. 5 - 6, poz. 65). Jak wynika z opinii Dyrektora Aresztu
Sledczego zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej ocenione zostalo zaledwie jako poprawne.
Wprawdzie skazany byl wielokrotnie nagradzany nagroda regulaminowa, nie byt karany dyscyplinarnie, jednakze
skazany uczestniczy w podkulturze wieziennej i ma umiarkowanie krytyczny stosunek do popelnionych przestepstw.
W $wietle powyzszego nie sposob uznac¢ aby jego zachowanie moglo zosta¢ uznane za wyrdzniajace sie. Zatem
podniesione w opinii Dyrektora Aresztu Sledczego okoliczno$ci nie maja charakteru tylko pozytywnego i nie sa one
na tyle doniosle aby wskazywaly na nadzwyczajna i diametralng zmiane w osobowo$ci skazanego, a wobec tego nie
uzasadniajg zastosowania zasady calkowitej absorpcji przy orzekaniu kary laczne;j.

Majac na wzgledzie caloksztalt wyzej podniesionych okoliczno$ci, orzeczona wobec skazanego kara laczna
pozbawienia wolnoéci zrealizuje zdaniem Sadu zadania w zakresie prewencyjnego oddzialywania kary, zard6wno w
znaczeniu prewencji indywidualnej jak i ogélnej, ksztaltujac we wlaSciwy sposob $wiadomo$¢ prawng spoleczenstwa.
Podniesc¢ takze nalezy, ze wymierzona w ramach wyroku lacznego kara nie musi przynie$é¢ skazanemu korzyséci w
zakresie wyraznego zmniejszenia okresu pozbawienia wolnosSci, musi ona jednak by¢ sprawiedliwa i celowa.

Zgodnie art. 577 k.p.k. Sad na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej przedmiotowy wyrokiem zaliczyl
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci i odbywania kary w sprawie w sprawie o sygn. akt IV K 953/07
w dniach od 18 lipca 2010 r. do 18 lipca 2011 1.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. oraz § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. kwote 120 (sto dwadzie$cia) ztotych
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oraz podatek VAT od tej kwoty.

Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow procesu na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze ich uiszczenie
byloby dla skazanego zbyt uciazliwe z uwagi na fakt, iz skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci jest nieodplatnie
zatrudniony na terenie jednostki penitencjarnej, zatem nie mialby wiec mozliwo$ci ich uiszczenia.

7/ odpis wyroku lacznego wraz z uzasadnieniem doreczyé¢ skazanemu oraz obroncy skazanego na adres z wniosku.



