Sygn. akt IVK 188/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2015 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie w IV Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Agnieszka Tyszkiewicz

Protokolant: Anna Rolka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej W. O. —-D. T.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 2 lipca, 24 wrzeénia, 24 pazdziernika 2014r., 3 lutego, 2 kwietnia i 13 maja
2015T.

sprawy
1. K. G. (1), corki J. i B. zdomu W., urodzonej (...) w W.,
oskarzonej o to, ze:

I. w okresie czasu luty — marzec 2010 roku w W., dzialajac w zamiarze aby K. L. (1) i P. W. (1), dzialajacy
wspolnie i w porozumieniu w zamiarze osiggniecia korzy$ci majatkowej, dokonali czynu zabronionego polegajacego
na doprowadzeniu banku, po uprzednim wprowadzeniu w blad jego pracownikéw co do zamiaru wywiazania sie z
zobowigzania, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie umowy pozyczki, swoim zachowanie,
ulatwila jego dokonanie poprzez wystawienie co najmniej jednego poswiadczajacego nieprawde za$wiadczenia o
zatrudnieniu i osiagganych z tego tytulu dochodach K. L. (1) w firmie (...) i (...) K. G. (1), dotyczacego okolicznosci
majacych istotne znaczenie dla uzyskania pozyczki, nastepnie za$, co najmniej jednokrotnego potwierdzenia
telefonicznego w toku czynnoSci sprawdzajacych prowadzonych przez pracownikéw banku zatrudnienie i dochodow
K. L. (1) w w/w firmie, tj. 0 czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk

II. wtym samym czasie i miejscu, dzialajac w zamiarze aby J. G. (1) i P. W. (1), dzialajacy wspoélnie i w porozumieniu
w zamiarze osiggniecia korzy$ci majgtkowej, dokonali czynu zabronionego polegajacego na doprowadzeniu banku, po
uprzednim wprowadzeniu w blad jego pracownikéw co do zamiaru wywiazania sie z zobowiazania, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie umowy pozyczki, swoim zachowaniem ulatwila jego dokonanie poprzez
wystawienie co najmniej jednego po$wiadczajacego nieprawde zaswiadczenia o zatrudnieniu i osigganych z tego tytulu
dochodach J. G. (1) w firmie (...) i (...) K. G. (1), dotyczacego okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla uzyskania
pozyczki, nastepnie za$, co najmniej jednokrotnego potwierdzenia telefonicznego w toku czynno$ci sprawdzajacych
prowadzonych przez pracownikéw banku zatrudnienie i dochodéw J. G. (1) w w/w firmie, {j. o czyn z art. 18 § 3
kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

orzeka:
1. oskarzong K. G. (1) uniewinnia od popelienia czynu opisanego w pkt. I czeéci wstepnej wyroku;

2. uznaje oskarzong K. G. (1) za winna zarzucanego jej czynu opisanego w pkt II cze$ci wstepnej wyroku,
ustalajac, iz oskarzona ulatwila popelnienie przestepstwa w ten sposéb, ze potwierdzila telefonicznie w toku czynnoéci
sprawdzajacych, prowadzonych przez pracownikéw banku, zatrudnienie J. G. (1) w firmie (...) i (...) -K. G. (1), pomimo,



iz wyzej wymieniona nie byla zatrudniona w jej firmie, tj. czynu wyczerpujacego art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.
i za to na podstawie przywolanych przepiséw skazuje oskarzona, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 19 § 1
k.k. wymierza oskarzonej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza oskarzonej K. G. (1) na okres proby 2 (dwoch) lat;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote (...) (jeden tysiac osiem ) zloty powiekszona o stawke podatku
Vat tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong oskarzonej z urzedu;

5. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonej K. G. (1) kwote 2000 ( dwa tysiace zlotych, w tym oplate w kwocie
120 ( sto dwadziescia zloty) tytulem czesci kosztow sadowych przypadajacych na te oskarzona.

Sygn. akt IVK 188/14

UZASADNIENIE

do wyroku z dnia 19 maja 2015r.
Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtoéwnej sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na poczatku marca 2010r J. G. (1), bedgca osobg bezrobotng, chcgc uzyskaé kredyt na remont mieszkania, ale nie
majgc dochodéw zwrdcila sie za posrednictwem P. L. do jego znajomego P. W. (1). Wyzej wymieniony zaoferowatl
pomoc, po czym J. G. (1) podala mu telefonicznie swoje dane osobowe.

W dniu 3 marca 2010 roku do miejsca zamieszkania J. G. (1) przyjechal A. K. (1) iwraz z P. L. zabral ja do W.. Nastepnie
wszyscy udali sie do Z., gdzie doszlo do spotkania z P. W. (1), ktory przekazal A. K. (1) dokumenty w postaci drukow
(...), PIT-u oraz sfalszowanego za$wiadczenia o zatrudnieniu J. G. (1) w charakterze manikiurzystki w firmie (...) K.
G. (1)” z wynagrodzeniem 4900z} brutto. Nastepnie J. G. (1) wraz z A. K. (1) udala sie do banku (...) w W., gdzie
zlozyta wniosek o udzielenie kredytu wraz z dostarczonymi przez P. W. (1) dokumentami. W tym samym dniu bank
udzielit wyzej wymienionej kredytu w lgcznej kwocie 19.652 zl zawierajac z nia umowe kredytowa numer (...). Zgodnie
z warunkami tej umowy kredyt mial by¢ splacony w 60 ratach miesiecznych do dnia 12 marca 2015r. Z uzyskanej
kwoty kredytu J. G. (1) otrzymala jedynie 4.000z} Pozostalg kwote przejal P. W. (1).

Z uwagi na brak érodkéw finansowych na dokonczenie remontu J. G. (1) ponownie zwrdcila sie do P. W. (1) z o
zalatwienie jej kolejnej pozyczki.

Podobnie jak za pierwszym razem, w dniu 11 marca 2010r. J. G. (1) udala sie do W. z P. L. wraz z A. K. (1), ktory po
nich przyjechal.

Tego dnia wyzej wymieniona zlozyla wniosek o udzielenie kredytu w(...) Oddziale przy ul. (...) w W.. Réwniez i
przy tym wniosku przedlozyla pracownikowi banku nieprawdziwe dokumenty, w tym sfalszowane zaswiadczenie o
uzyskiwanych dochodach, potwierdzajace jej zatrudnienie w (...) — (...) K. G. (1). Kredyt w wysokoSci 25. 473, 68 zloty
zostal przyznany w oparciu o umowe nr (...), ktéra przewidywala jego splate w 60 ratach miesiecznych po 660, 95 zt.
Z tej kwoty kredytobiorczyni uzyskala 7000z}, pozostala kwote zabral P. W. (1).

Niedlugo potem do P. W. (1) o pomoc w uzyskaniu kredytu zwrdcila sie K. L. (1), zachecona do tego przez meza, gdyz nie
figurowala w Biurze (...). Ich sytuacja materialna w tamtym czasie byla trudna, gdyz mieli dwojke malych dzieci, przy
czym oboje nie pracowali, utrzymywali sie z zasitku. W dniu 15 marca 2010r. K. L. (1), przekazala telefonicznie P. W. (1)
niezbedne dane osobowe, po czym w dniu nastepnym przyjechal po malzonkéw A. K. (1) i zawiozlich do Z. na spotkanie
z P. W. (1). Tam na parkingu kolo biblioteki P. W. (1) przekazal K. L. (1) wypelnione na jej nazwisko druki PIT, (...)
oraz dwa zaswiadczenia, na drukach bankéw (...) S.A. z ktérych wynikalo, ze jest ona zatrudniona jako fryzjerka w
(...) K. G. (1) z wynagrodzeniem w wysoko$ci 3500 zk. brutto. Nastepnie K. L. (1) udala sie wraz z A. K. (1) do banku(...)



Oddzial w W., gdzie zlozyla wniosek o kredyt w kwocie 20. 0oozl., przedkladajac przy tym dokumenty uzyskane od P.
W. (1). Pracownik banku poinformowal wéwczas, ze decyzja kredytowa bedzie podjeta w dniu nastepnym z uwagi na
awarie systemu. Nazajutrz rowniez kredyt nie zostal udzielony, gdyz bank zazadal od klientki kolejnych dokumentow
i ostatecznie K. L. (1), po konsultacji z P. W. (1) zrezygnowala z ubiegania sie o pozyczke w tej placowce.

Jeszcze w tym samym dniu K. L. (1) udala sie do banku (...) Oddzial przy ul. (...), gdzie zlozyla kolejny wniosek
kredytowy wraz z kompletem dokumentéw potwierdzajacych jej zatrudnienie w (...) K. G. (1). Umowa kredytowa miala
zosta¢ zawarta po weryfikacji klienta przez pracownikéow banku, do czego jednak nie doszlo gdyz w dniu 18 marca
2010r. K. L. (1), jej maz oraz P. W. (1) zostali zatrzymani przez Policje w zwiazku z podejrzeniem wyludzenia kredytu.

W wyniku przeszukania samochodu, ktérym poruszal sie P. W. (1) zabezpieczono m.in. zaswiadczenie o zarobkach
wystawione na dane K. L. (1), opieczetowane pieczecig ,, (...) z siedziba w W. przy ul. (...) oraz pieczecia imiennag i
podpisem o treéci” K. G. (1)”/ k. 9, 10 akt 786/11/ zaswiadczenie o zatrudnieniu czeSciowo wypelione na dane K. L.
(1) bez pieczatek, blankiet zaswiadczenia o zatrudnieniu, kserokopie dokumentéw tozsamosci na dane A. S., fakture
Vat dla nabywce Uslugi (...) .

Zaden z kredytéw udzielonych J. G. (1) nie byl splacany. Obie kredytobiorczynie w chwili ubiegania sie o kredyt
byly bezrobotne, nie mialy tez mozliwosci splacania kredytu w przyszloSci. W trakcie prowadzonej przez bank
procedury weryfikacyjnej zatrudnienia K. L. pracownicy banku kontaktowali sie telefonicznie z numerem wskazanym
na zalaczonych do wnioskow zaswiadczeniach o zarobkach i zatrudnieniu i uzyskiwali od osoby podajacej sie za K. G.
(1) potwierdzenie tego faktu. Jedynie w odniesieniu do J. G. (1) ustalono, iz fakt zatrudnienia co najmniej jednokrotnie
potwierdzila osobiScie oskarzona.

Nie udalo sie ustali¢ kto wypisywal i podpisywal dokumenty majace stluzace do wyludzenia kredytow w tym
za$wiadczenia o zatrudnieniu. Wykluczono natomiast aby wykonawca spornych sygnatur byta oskarzona K. G. (1).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit na podstawie: zeznan Swiadkéw: K. L. (1) /k. 87-90, 158-160, 1073-1074, 1543-1544
akt IVK786/11 k. 132- 1331 J. G. (1) /k. 683-686, 1544-1545 z akt IVK 786/111k.128-132/, P. L. / k. 99v-100V, 169-172,
192, 690, 1022-1023, 1516-1518 z akt IVK 786 /111 264-267/, D. M./ k. 19-21 z akt IVK 786/11 /, B. K. (1) /k. 726-728,
1825z aktIVK 786/11 / M. G. /k.730-731, 1825-1826 z akt IVK 786 /11 /, A. K. (2) / k. 733-734, 1826 z akt IVK 786 /11 /,
T.F. /k.802-804,1932 z akt IVK 786/11 / a takze czeSciowo w oparciu o zeznania §wiadka P. W. (1) zk. 93-95, 176-178,
708-710, 1089, 1518-1520 z akt IVK 786/11 A. K. (1) k. 1060-1063, 1545-1547 z akt IV k 786/11 1 k. 363-367 oraz w
niewielkim zakresie na podstawie zeznan §wiadka M. W. z k. 121-121v, 1716-1717 z akt sprawy IV K 786/11/ Podstawe
ustalen faktycznych stanowily dokumenty w postaci: /k. 1, 103, 106, 149, 499,735 n /notatek urzedowych, /k. 2-4, 116/
protokoléw zatrzymania osbb,/k. 5-9 /protokolu przeszukania,/k.10/ za§wiadczenia o zarobkach,/k.11-18,26-43, 49
kserokopii dokumentéw/k. 23-25/ protokolu zatrzymania rzeczy,/k. 44-45, 46-48, 50-52/ protokoléw przeszukan
osob,/k. 53/ protokolu ogledzin telefonu,/k. 54, 65, 76, 123, 128 k. 612, 616, 794 / protokoléw pobrania materialu
poréwnawczego,/k. 55-64, 66-75, 77-83, 124-127, 129-133 k. 613, 617, 795/ wzordéw pisma,/k. 84-85, 105/ protokotu
ogledzin,/k. 96-97/ protokolu tymczasowego zajecia mienia,/k. 101/ upowaznienia,/k. 102, 190, 191/ pokwitowan,/
k. 107-108, 109-110, 112-114/ protokoléw przeszukan,/k. 115 /wzory pieczeci,/k. 118-120/ protokotu przeszukania
oskarzonej K. G. (1),/k. 134-135/ protokotu ogledzin telefonow K. G. (1),/k. 152-153/ protokoltu tymczasowego,/k. 500,
604/ dane o karalnoSci oskarzonej,/k. 526-537, 2060/ informacja z Banku (...), /k. 541, 558, 560, 576/ informacja z
Banku (...) S. A,,/k. 549a-549f/ dokumentacja bankowa dot. K. L. (1),/k. 599-603/ dokumentacja z ZUS-u, /k. 608-
608i, 609-609z/, dokumentacja bankowa dot. J. G. (1) wraz z inf. z banku,/k. 637, 762, 790 inf. z Banku (...),/k.
918-1000 opinii z zakresu badan poréwnawczych pisma recznego,/k. 1048-1050/ wykazow,/k. 1106, k. 1485-1499
dane o karalnoéci ,/k. 1458- 1478/ pelnomocnictwo wraz z wyciggiem z KRS/ k. 1964-1965, 1966-1967/ informacji
z Banku z akt sprawy IV K 786/11 oraz /k. 71/ pismo dot. A. W.,/k. 104-107, 183/ wywiady odnoénie $wiadkow
W.,/k. 285-317/ opinia z zakresu badan poré6wnawczych pisma, z akt sprawy IV K 188/14

Oskarzona K. G. (1) w toku postepowania przygotowawczego przyznala sie do dokonania zarzucanych jej czynow.
Przestuchana po raz pierwszy podala, ze prowadzi dzialalno$é gospodarcza pod nazwa ,,Uslugi fryzjerskie i kosmetyka



ogoblna” i podnajmuje stanowisko pracy w zakladzie (...). Maz wlaScicielki P. W. (1) zaproponowal jej aby pomogta
dziewczynie, ktéra bardzo potrzebowala pieniedzy, proszac o wystawienie dla niej zadwiadczenia o zatrudnieniu dla
celow kredytowych. Takie zaswiadczenie wystawila. Ta dziewczynag byla K. L. (1). W sumie na proébe P. W. (1),
wystawila takie trzy za§wiadczenia, oprécz K. L. (1) byly one dla J. G. (1) i M. W.. Dodala, iz dzialalno$c¢ o nazwie ,, (...)
i(...) K. G. (1) ” nie istniala- byl to pomyst P. W. (1), ktory stwierdzil, iz jej prawdziwa pieczatka jest niewiarygodna,
za$ wymyslona przez niego nazwa bedzie lepiej wygladala na za§wiadczeniu. Za wystawienie wskazanych zaswiadczen
otrzymala w sumie kwote 1400 zl. w dwoch wyplatach po 9001 500z} Podala, ze odbierala telefony z bankéw w zwiazku
z tymi zas§wiadczeniami i potwierdzala zatrudnienie. Wyjas$nila ponadto, ze M. W. byla obecna przy rozmowach z jej
mezem, nadto thumaczyta i pokazywala jak wypisa¢ za§wiadczenie. Wskazala, ze pieczatki uzywal P. W. (1) ale przy
niej nie stemplowal zas§wiadczen. /k.183-184 akt sprawy IV K786/11/

Wyjaéniajac uzupeliajaco w dniu 19 marca 2010r dodatkowo wskazala, ze przyznaje sie jedynie do zarzutow
dotyczacych J. G. (1), nie przyznaje sie natomiast do zarzutéw zwigzanych z K. L. (1). Podala wowczas, iz J. G. (1)
miala faktycznie u niej pracowaé¢ i wynajmowac mieszkanie w Z.. Nie miala pieniedzy wiec dlatego wystawila jej
za$wiadczenie. Podala, ze rozmawiala z J. G. (1) w zakladzie, do ktorego przyprowadzila ja M. W.. Wskazala, ze wydala
jej tylko jedno zaswiadczenie. Po okazaniu dowodowych za§wiadczen o zatrudnieniu wystawionych na nazwisko J. G.
(1) i K. L. (1) oskarzona zaprzeczyla aby zostaly wypisane i podpisane przez nig. Podala, ze o pieczatce o tresci (...)
dowiedziala sie jak zaczely sie telefony z banku. Po okazaniu za§wiadczenia z dnia 3 marca 2010r wskazala, iz jest
jedynie podobne do tego, ktére wypeknila dla J. G. (1) /k. 742-743 akt sprawy IV K786/11/

W toku kolejnych wyjasnieni, w dniu 20 lipca 2010 r. K. G. (1) przyznala sie do wystawienia za$wiadczenia o
zatrudnieniu jedynie J. G. (1). Wskazala, ze nie zna K. L. (1), widziala j3 jedynie przelotnie na Komendzie Policji, nie
wystawiala za§wiadczen na jej nazwisko. Nie potrafila wyjasni¢ dlaczego podczas pierwszego przestuchania przyznala
sie do wystawienia zas§wiadczenia takze i dla niej. / k. 1068 akt sprawy IV K786/11/

Przestuchana w toku postepowania sadowego przyznala sie do popelnienia czynu zwigzanego z za$wiadczeniem
dla J. G. (1) i skorzystala z prawa do odmowy skladania wyjasnien ograniczajac sie do oSwiadczenia, iz ,w trakcie
weczesniejszych przestuchan okazywano jej tyle dokumentéw i wmawiano roézne rzeczy, ze juz nie pamieta dokladnie.
Podala ze na pewno za$wiadczenie dla J. G. (1) wystawila. Zaprzeczyla natomiast aby wystawiala zaswiadczenie dla
K. L. (1). Wskazala, zZe sama nie zmieniala pieczatki o jej wymianie dowiedziala sie p6zZniej./ k.1547-1548 akt sprawy
IVK786/11/

Na kolejnej rozprawie potwierdzila, ze miala kontakt tylko z jedna z kobiet, i ze wystawila zaswiadczenie dla jednej
z nich, choé nie potrafila dokladnie stwierdzié¢ dla ktorej. Wskazala, ze obecnie myli je obie, nie pamieta juz tych
okoliczno$ci. Nie potrafila tez wyjasni¢ sprzeczno$ci wystepujacych we wezeéniejszych wyjasnieniach zaslaniajac sie
niepamiecia./k. 50-54 akt IV K 188/14/.

Sad zwazyl co nastepuje:

Jak wida¢ z przedstawionej powyzej chronologii wyjaénien oskarzonej, sa one niekonsekwentne, niespdjne, nadto
zawieraja szereg wewnetrznych sprzecznoS$ci, ktérych oskarzona nie potrafila wyjasnié. Niejednolite stanowisko
oskarzona prezentowala nawet w tak podstawowej kwestii jaka bylo o$wiadczenie w zakresie przyznania sie
do zarzucanych jej wystepkéw. Poczatkowo oskarzona przyznawala sie do wszystkich stawianych jej zarzutow
o$wiadczajac iz wystawiala, w zamian za gratyfikacje finansowa, falszywe za§wiadczenia zar6wno dla J. G. (1) jak i
K. L. (1) jak i M. W. i jednoczeénie potwierdzala zatrudnienie tych oséb w (...)(...) w trakcie rozméw z pracownikami
banku. Na pdzniejszym etapie zakwestionowala jakikolwiek swoj udzial w probie uzyskania kredytéw przez K. L.. J.
nie umknal uwadze sadu takze fakt, ze w trakcie niektérych przestuchan réwniez odmiennie opisywala ile w istocie
wystawila sztuk zaswiadczen o zatrudnieniu dla J. G. (1) i w jakich okolicznoéciach sie to odbyto.

Z powyzszych wzgledow, stwierdzajac, iz wyjasnienia oskarzonej sa wysoce niespdjne i wielokrotnie ulegaly zmianom
w toku procesu, za w pelni wiarygodne sad uznal jedynie te ich fragmenty, ktére znalazly potwierdzenie w innych
dowodach. Stad tez nie budzily watpliwosci okolicznoéci zwigzane z tym, ze K. G. (1) podnajmowata stanowisko



pracy w zakladzie (...), znala jej meza P. W. (1). Nadto za jego namowa wypekila dla celéw kredytowych jakies,
(blizej nieokresloneiniezabezpieczone w toku sledztwa ani tez nie przedlozone w zadnym z bankoéw)
zaswiadczenie o zatrudnieniu J. G. (1) w swoim zakladzie, ostemplowala i podpisala je. O powyzszych okolicznoSciach
zeznawali bowiem J. G. (1) i P. W. (1). Stad tez jako prawdziwe sad ocenil te wyjaénienia, w ktorych K. G. (1) twierdzila,
iz z obu kredytobiorczyn poznala jedynie J. G. (1), ktéra przyjechala do niej do zakladu albowiem znalazly one swoje
odbicie w zeznaniach K. L. (1), ktéra wskazala, iz nie miala osobistego kontaktu z oskarzong oraz J. G. (1), ktéra z kolei
podala, iz byla u K. G. (1) w zakladzie. Zeznania tego ostatniego Swiadka pozwolily na uznanie prawdziwosci twierdzen
K. G. (1) w zakresie tego, iz oskarzona potwierdzila telefonicznie zatrudnienie $§wiadka w swoim zakladzie, w toku
czynnoéci sprawdzajacych prowadzonych przez pracownikéw banku, pomimo, iz J. G. (1) nie byla jej pracownikiem.

Wskazac jednocze$nie nalezy, iz nie umkneta uwadze sadu okolicznosé, iz oskarzona w trakcie niektorych przestuchan
twierdzila, iz osoba ktérej wystawila zaswiadczenie byla K. L. (1), jednakze z analizy dalszych jej wypowiedzi wynika,
ze mylila obie kobiety, za$ ostatecznie przyznawala sie do po$wiadczenia zatrudnienia dla tej z nich ktéra poznala
osobiscie. J. takze, w $wietle wynikéw obu zgodnych opinii bieglych z zakresu badan por6wnawczych pisma recznego,
nie sposob takze podwazy¢ tych fragmentoéw wyja$nien oskarzonej, w ktorych zaprzeczala, aby wypeknila i podpisala
tre$¢ dowodowych dokumentow. Zgodnie bowiem z ustaleniami bieglych K. G. (1) nie jest autorem zapiséw i podpisow
figurujacych na zlozonych w celu uzyskania kredytéw dokumentach w postaci zaswiadczen o zatrudnieniu K. L. i J.
G., ani na drukach (...)iPIT.

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonej w pozostalej czeSci sa niemozliwe do zweryfikowania w oparciu o dostepny
material dowodowy. W szczego6lnoSci nie jest mozliwe obecnie ustalenie z czyjej inicjatywy zostala zmieniona nazwa
zakladu oskarzonej, kto byt pomystodaweg wymiany pieczatek i w czyjej dyspozycji one pozostawaly. Czy byl to P.
W. (1), co nakazywalyby uzna¢ wzgledy logiki i do§wiadczenia Zyciowego, gdyz to on byl organizatorem procederu
wyludzania kredytéw, to na jego polecenie P. L. wyszukiwal osoby zainteresowane wzieciem pozyczki z banku a
nie majace jednocze$nie dochodéw pozwalajacych na ich uzyskanie. To on wreszcie dostarczal kredytobiorcom
sfalszowane dokumenty, potwierdzajace ich zdolno$¢ kredytowa, ktore nastepnie byly skladane w banku i co
najwazniejsze to on czerpal najwieksze zyski z tego procederu, przejmujac znaczng kwote uzyskanych $rodkéow i
decydujac o ich podziale. J. z zeznan P. W. (1) wynika, jedynie, ze w trakcie spotkania w Z. przekazal malzonkom
L. zaswiadczenie o dochodach w (...). Wedlug jego relacji za$wiadczenie pozyskat w taki sposob, ze odebral je z
w/w (...) po tym jak poprosil o jego wystawienie wlascicielke. Podal, nadto, iz nie wie kto wypeknil za§wiadczenie,
gdyz nie bylo go przy tym. Druki (...) i PIT uzyskal ze znalezionego z ogloszenia biura rachunkowego. Potem druki
te pozostawil w salonie (...) i odebral juz opieczetowane wraz z zaswiadczeniami o zarobkach /k. 94v , 176- 178,
akt IV K786/11/. Z kolei K. G. (1) twierdzila, iz to P. W. (1) uznal za konieczne zmieni¢ nazwe jej dzialalno$ci
gospodarczej na firmowych pieczatkach wskazujac, iz nowa nazwa bedzie bardziej wiarygodna dla banku oraz, ze
to on nimi dysponowal./ k.183-184 akt IV K 786/11/. Zar6éwno jedna jak i druga relacja moze by¢ prawdziwa z
tym, ze nie sposdb obecnie stwierdzié¢, ktéra z nich. J. niektore z okolicznosci, ujawnionych w toku postepowania
wskazuja, ze zar6wno oskarzona jak i Swiadek nie byli szczerzy w swych wyjaénieniach i niejednokrotnie mijali sie z
prawda co do okolicznoSci istotnych z punktu widzenia ich odpowiedzialnoS$ci karnej. I tak za przyjeciem, ze oskarzona
wystawila wiecej niz jedno za§wiadczenie o zatrudnieniu przemawia tre$¢ jej pierwszych wyjasnien, kiedy to mowila o
wystawianiu zaswiadczen i potwierdzaniu zatrudnienia dla trzech oséb i otrzymaniu w zamian dwukrotnie pieniedzy
od P. W. (1) oraz zeznania P. W. (1), ktory twierdzil, iz wszystkie dowodowe za§wiadczenia wystawila oskarzona Z
kolei przeciwko tej relacji $wiadcza wyniki opinii bieglego oraz niektére fragmenty zeznan P. L. i A. K. (1), ktorzy
wskazywali, ze to P. W. (1) i M. W. wypisywali zaswiadczenia.

Nie jest rowniez obecnie mozliwe stwierdzenie co sie stalo z zaSwiadczeniem o zarobkach ( ewentualnie
za$wiadczeniami) faktycznie wystawionym dla J. G. (1) przez oskarzong, nadto jaka mialy tre$¢ odno$nie wysokosci
tychze zarobkow i ktérymi pieczatkami zostaly podstemplowane, a takze dlaczego nie zostaly wykorzystane w celu
uzyskania kredytéw objetych niniejszym postepowaniem za$ uzyto innych za$wiadczen z podrobionymi podpisami
oskarzonej. Przeprowadzone badania poré6wnawcze pisma recznego wykluczyly z wykonawstwa spornych zapiséw i
podpiséw nie tylko K. G. (1) ale i pozostalych wspotoskarzonych.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci sad przy ustalaniu stanu faktycznego oparl sie w glownej mierze na
zeznaniach J. K. ( uprzednio G.) oraz K. L. (1), uznajac iz ci $wiadkowie w najmniejszym stopniu znieksztalcali
faktyczny przebieg wydarzen oraz role poszczego6lnych oskarzonych w popelnieniu przestepstwa. W przeciwienstwie
do P. L. i P. W. (1) oraz A. K. (1) ich udzial byt incydentalny i ograniczony do zdobycia srodkéw finansowych na
wlasne cele mieszkaniowe z uwagi na trudng sytuacje bytowa rodziny, kobiety nie byly natomiast zaangazowane w
organizowanie sfalszowanej dokumentacji i zalatwianie kredytéw takze dla innych oso6b. Ich zeznania, co do zasady
byly konsekwentne i niezmienne przez caly czas trwania procesu. Nadto takze niesprzeczne z pozostalymi dowodami.
I tak §wiadek J. K. z domu G. oraz K. L. (1) opisaly przebieg kontaktow z P. W. (1), przyjazd do ich miejscowosci A.
K. (1), wspolny wyjazd do Z., gdzie oczekiwal P. W. (1) z dokumentami niezbednymi do uzyskania kredytu, w tym
zaswiadczeniami o zarobkach a nastepnie przebieg procedur bankowych z ich udzialem oraz koniecznosci oddania
wiekszosSci Srodkéw P. W. (1). Te okolicznoéci byly niesporne w toku procesu, nadto zblizony opis wydarzen w tym
zakresie przedstawiali takze P. W. (1), P. L. 1 A. K. (1), za$ okoliczno$ci zwigzane ze sktadaniem wnioskéw kredytowych
i sposobem ich procedowania potwierdzili przestuchani w charakterze §wiadkdéw pracownicy bankéw (...) S.A.

J. kazda z kobiet nieco odmiennie opisala okolicznoSci zwigzane ze szczegélami dostarczenia przez P. W. (1)
dokumentacji niezbednej do uzyskania kredytow. J. G. (1) zeznala miedzy innymi, ze ,przy pierwszym kredycie,
zajechali do P. i on rozmawiat z A., dawal jakie§ dokumenty, co$ jeszcze w nich poprawiali /k. 684 akta IV K
786/11/. Kazda z nich, miala réwniez odmienne kontakty z oskarzona. K. L. (1), w przeciwienstwie do J. G. (1), poza
czynno$ciami procesowymi w niniejszej sprawie nie miala wcze$niej osobistej stycznosci z K. G. (1). Z zeznan J. G. (1)
wynika, za$ ze K. G. miala by¢ jej szefowa. Nadto byta w jej zakladzie, gdzie oczekiwala na P. W. (1). W czasie jej pobytu
do zakladu kto$ zadzwonil i oskarzona potwierdzila, ze §wiadek u niej pracuje./ k. 685-686 akt IV K 786/11 Podala
takze, iz bedgc w tym zakladzie jeszcze podpisywala jakie§ dokumenty, chyba byto to za§wiadczenie o zatrudnieniu,
ktére miala podstemplowaé oskarzona. Nie ma wiedzy kto organizowal dokumenty, domysla sie jedynie ze tg osoba
byla K. G. (1) bo ona ostemplowala dokumenty, zanim je §wiadek podpisala. /k. 686 akt IV K786 /11./ Nieco odmiennie
odno$nie tych okoliczno$ci $wiadek relacjonowala przed sadem kiedy to wskazala, ze A. K. (1) mial juz ze sobg gotowe
dokumenty (ale jakie nie potrafila wskaza¢). Z tymi dokumentami pojechali razem do P. W. (1), ktory podal im jakies$
jeszcze dokumenty, wérdd ktorych byla falszywa umowa o prace, ktora pani G. miala ostemplowac swoja pieczatka.
Jak wynika z jej zeznan pojechali nastepnie do W., do zakladu fryzjerskiego K. G. (1), ktéra przybila pieczatke. J. G. (1)
nie byla w stanie obecnie powiedzie¢ na jakim dokladnie dokumencie oskarzona przybila pieczatke, ani tez czy tylko
przybila te pieczatke czy tez sie podpisala. Rowniez jednak w trakcie tych zeznan potwierdzila, ze w czasie gdy byli w
W. w zakladzie zadzwonil telefon z banku i w jej obecnoSci oskarzona potwierdzila zatrudnienie $wiadka. J. Swiadek
podala, iz nie byla obecna przy ostemplowywaniu drugiego oS§wiadczenia i nie ma wiedzy aby potwierdzata za drugim
razem telefonicznie jej zatrudnienie, nie byla takze w stanie stwierdzié¢ czy okazane jej dowodowe zas$wiadczenia
o zatrudnieniu s3 tymi dokumentami, ktére oskarzona w jej obecno$ci podstemplowata. W ocenie sadu zeznania
tego $wiadka sa wiarygodne, za$ drobne rozbiezno$ci i réznice wynikaja z naturalnego procesu zapominania oraz sg
zwiazane z tym, iz Swiadek byla w bankach kilkakrotnie, najpierw sktadala wnioski, potem uzupelniata dokumentacje i
w konicu podpisywala umowy kredytowe. Stad tez myli jej sie kolejno$¢ zdarzen, oraz rodzaj sktadanych dokumentow,
dlatego tez nie byla réwniez w stanie precyzyjnie wskazaé jaki dokument oskarzona w jej obecno$ci ostemplowala.
Zdaniem sadu ta czeSciowa niepamie¢ wynika takze z faktu, iz $wiadek wystepujac o kredyty miala §wiadomosé,
tego ze dopuszcza sie przestepstwa, musiala nauczy¢ sie danych wskazanych w zaswiadczeniu o zatrudnieniu, co
z pewnoscig potegowalo stres i mialo wplyw na zdolno$é zapamietywania szczegdlow. Odnoszac sie za$ do czedci
zeznan dotyczacych ewentualnego wynagrodzenia oskarzonej, ptatno$ci przez nia rat kredytowych $wiadek jedynie
relacjonowala to co uslyszala od innych os6b tj. P. L. i P. W. (1), dlatego w tej czeéci nie mogly one stanowié podstawy
ustalen faktycznych, zwlaszcza, ze osoby od ktérych ta wiedza miala pochodzi¢ zgola odmiennie zeznawaly na te
okolicznosci.

Z kolei K. L. (1) podala iz ma wiedze jedynie z relacji P. W. (1), ze kto$ potwierdzal telefonicznie jej zatrudnienie gdy
dzwonili pracownicy banku w celu weryfikacji ztozonych dokumentéw kredytowych, przy czym nie zna K. G. (1) ani
jej firmy /k. 89v akt IV K 786/11/ Nie wie natomiast jak P. W. zalatwial dokumenty. /k. 158-161 (...) akt 786/11/
Zeznajac przed sadem $wiadek podala ponadto, ze od P. W. (1) slyszala rowniez, ze cze$¢ pieniedzy miala by¢ dla



oskarzonej, chyba za wystawianie pieczatek na zaswiadczeniu o zarobkach. Jednak przy wystawianiu za§wiadczen nie
byta obecna. K. G. (1) zobaczyta po raz pierwszy na rozprawie sgdowej. Nie rozmawiala z nig telefonicznie. Nie widziala
tez wezeéniej zaswiadczen.

W ocenie sagdu wiarygodne w duzej czesci sa takze zeznania P. L. i A. K. (1), za wyjatkiem tych fragmentow,
ktore dotyczyly ich wlasnej roli w zdarzeniu, $§wiadomos$ci przestepczego charakteru podejmowanych czynnosci
oraz wynagrodzenia jakie otrzymywali od P. W. (1). Wyzej wymienieni nie byli jednak $wiadkami wypisywania,
podpisywania i stemplowania dowodowych zaswiadczen i pozostalej dokumentacji jak tez telefonicznego
potwierdzania zatrudniania oskarzonej, tym samym ich zeznania nie mialy zbyt duzego znaczenia dla ustalania
zakresu odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej, cho¢ niewatpliwie przyczynily sie do odtworzenia przebiegu wydarzen.

I tak $wiadek A. K. (1) zeznal /k. 1060-1063 (...), ze wiedzial, iz niektére dokumenty przedstawiane w banku nie
byly wypelnione przez ksiegowa ale mialy pieczatki i podpis ksiegowej. Nadto wskazal, ze P. W. (1) méwil mu, ze
za$wiadczenie o zatrudnieniu wystawiala ksiegowa/ k. 1060 akt IV K 786/11/, nie w kazdym wypadku ale na pewno
w przypadku kredytu J. G. (1). Podal, ze ktéres$ zaswiadczenie sam wypelnial, spisujac dane z karteczki dolaczonej do
druku zaswiadczenia. Nie pamieta kogo dotyczylo to zaswiadczenie, bylo ostemplowane/k. 1060 akt IVK 786/11 /.
Dokumenty dostarczal W. czyli P. W. (1) w Z. albo w K. /k. 1061 akt IVK7786/11/. W ramach tego samego przestuchania
Swiadek podal, ze zaswiadczenie o zatrudnieniu J. G. (1) bylo wystawione przez te konkubine P. J. podkreslil, ze nie
wie w jaki sposob P. W. (1) uzyskiwal dokumenty dotyczace przedmiotowych kredytéw, nie przebywal z nim /k. 1062
akt IV K786/11/ Zeznajac przed sadem $wiadek ten nie pamietal juz wielu szczegb6low zdarzenia, podal jednak, ze nie
bylo takiego przypadku, aby w jego obecnoéci P. W. (1) stemplowat lub wypisywal jakie$§ zaswiadczenie. Nie slyszal
tez rozmoéw, aby komukolwiek mialy by¢ placone pieniadze za zaswiadczenia. Nie pamietal czy i w jaki sposob bank
weryfikowal zatrudnienie kredytobiorczyn.

Z kolei $wiadek P. L. potwierdzil, iz to P. W. (1) dostarczal dokumenty niezbedne dla uzyskania kredytu, nie wiedzial
kim jest K. G. (1), nigdy jej nie spotkal./ k. 99-100v akt IV K 786/11/ Dodatkowo podal, ze gdy zalatwiali kredyt dla
zony P. poszedt do jakiego$ domu znajdujacego sie w Z. na przeciwko biblioteki skad przyniost wszystkie dokumenty.
Wedlug jego relacji tam mieszkala kobieta ktora wystawiala PITY i (...) / k. 169-170 akt IV K 786/11/. Zeznajac
przed sadem podal, ze zna oskarzong z widzenia z rozpraw, lecz nigdy nie bylo jej przy zalatwieniu zadnego kredytu.
Wszystko zalatwiali razem z P. W. (3). To P. W. (1) mial przy sobie pieczatke o tresci (...). Pieczatka ta on podbijal
zaswiadczenia. Swiadek nie mial jednak wiedzy w jaki sposéb P. W. (1) uzyskal te pieczatke, czy wyrobil ja sam, czy
dala mu zona, czy uzyskal od oskarzonej. Od P. W. (1) wiedzial natomiast, iz cze$¢ pieniedzy musi daé K. G. (1) za
wystawienie zaswiadczenia, ale nie wiedzial czy faktycznie do zaplaty doszlo, nie bylo go przy tym. Podal, ze nie ma
wiedzy kto potwierdzal zatrudnienie, czy Zona P. czy kto$ inny. Dodat takze, iz raz widzial jak P. W. (1) wypisywat i
stemplowal jedno za§wiadczenie dotyczace zatrudnienia w (...), byla to ta sama pieczatka.

Zdaniem sadu §wiadkowie P. L.iA. K. (1) nie klamali gdy opisywali zachowania innych oséb, jedynie niechetnie dzielili
sie wiedzg i zatajali pewne fakty, ktére moglyby wplynac¢ na zakres ich odpowiedzialnoSci karnej. Wskazaé przy tym
nalezy, iz ich zeznania wskazuja takze na to, iz podobna postawe procesowa przyjat P. W. (1), o czym byla juz mowa,
przy lacznej ocenie wyjasnien oskarzonej i zeznan P. W. (1).

Pozytywnie sad ocenil zeznania §wiadkow D. M., B. K. (2), M. G., A. K. (2) ktérzy w ocenie sadu w sposéb rzeczowy
i spojny zrelacjonowali okoliczno$ci towarzyszace przyjmowania wnioskdéw kredytowych od K. L. i J. G. i udzielania
kredytow. Sad mial jednak na wzgledzie, ze osoby te nie mialy osobistego kontaktu z oskarzong K. G. (1) ani wiedzy w
zakresie wystawiania przez nig zaswiadczen o zatrudnieniu. Faktycznie zeznania powyzszych §wiadkow dotycza tylko
tych kwestii, ktore nie byly przez strony kwestionowane. Dodatkowo §wiadek D. M. oraz B. K. (2) - doradcy klienta w
(...) przy ul. (...) wskazali, ze kontaktowali sie z telefonicznie numerem telefonu (...)podanym na zaswiadczeniu i osoba,
ktora przedstawila sie jako K. G. (1) potwierdzila zatrudnienie kredytobiorcy/k. 19-21, 726v-727 akt IV K 786/11/.



Niewiele do sprawy wniosly zeznania / k. 121v-122 i 1716-1717 z akt. IV K 786/11 M. W., ktéra o$wiadczyla, iz
nie posiada wiedzy w zakresie objetym niniejszym postepowaniem . Potwierdzila jednakze fakt, iz podnajmowala
stanowisko pracy oskarzonej w swoim zakltadzie.

Nieprzydatne dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie okazaly sie zeznania §wiadka T. F. / k. 802-804, 1932 akt IVK
786/11 /albowiem zeznawala ona na okolicznosci zwiagzane z udzieleniem kredytu P. L..

W przeciwienstwie do wskazanych powyzej zrédel dowodowych sad z duza ostrozno$cia procesowa podchodzit
do zeznan P. W. (1), albowiem w ocenie sadu celowo zatajal okoliczno$ci istotne z punktu widzenia jego wilasnej
odpowiedzialnoéci karnej, umniejszajac swoja role w zdarzeniu, o czym byla juz mowa powyzej. Dlatego jego
wyjasnienia sad uwzglednil tylko w tej czeSci w ktorej pokrywaly sie z relacjami innych uczestnikéw niniejszego
postepowania lub zalaczona do akt dokumentacja.

Jednym z kluczowych dowodéw w sprawie byly obie opinie, w ocenie sadu fachowe, rzetelne, rzeczowe i bardzo
jasne, sporzadzone przez bieglych z zakresu badan poréwnawczych pisma recznego. Biegli, po przeprowadzonych
badaniach i analizie wykluczyli oskarzong i pozostalych wspoloskarzonych jako wykonawcow spornych zapisow i
podpiséw. W oparciu o ustalenia bieglych sad uznal, iz oskarzona K. G. (1) nie wystawila za§wiadczen o zatrudnieniu
i wysokoSci osigganych dochodéw dla potrzeb kredytow objetych niniejszym postepowaniem. Sad ustalil, ze owszem
jakies, blizej nieokres$lone zaswiadczenia, badZ zaswiadczenie, w nieznanych okoliczno$ciach, na prosbe P. W. (1)
wystawila jednakze nie zostalo ono zabezpieczone do niniejszego postepowania, ani tez nie ustalono co stalo sie z tym
(tymi) zaswiadczeniami. Dlatego w ocenie sadu powyzsze ustalenie nie moze stanowié¢ podstawy odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonej w niniejszym procesie.

Na danie wiary zaslugujg rowniez zalaczone do akt dokumenty z czynnoéci procesowych przeprowadzonych na etapie
postepowania przygotowawczego oraz informacje uzyskane z Bankéw, ZUS- u a takze dane o karalnoSci oraz dane
z wywiadow policji. Dowody te zostaly sporzadzone w sposob prawidlowy przez uprawnione do tego podmioty,
za$ zadna ze stron nie kwestionowala ich rzetelnoéci, nadto sad nie miat podstaw by czyni¢ to z urzedu. Pozostale
ujawnione dokumenty nie stanowily podstawy ustalen faktycznych, dotyczyly kwestii incydentalnych .

J. uznajac wine oskarzonej w ramach zarzutu opisanego w pkt. IT aktu oskarzenia sad przyjal, ze zachowanie
K. G. (1) polegalo na tym, ze potwierdzila telefonicznie w toku czynno$ci sprawdzajacych prowadzonych przez
pracownikéw banku, zatrudnienie J. G. (1) w firmie (...) i (...) — K. G. (1), pomimo, iz wyzej wymieniona nie byla
zatrudniona w jej (...). Ustalenie powyzsze jest zgodne z wyja$nieniami oskarzonej w czesci, ktorej nie odwolala
na zadnym z etapow procesu. Nadto do potwierdzenia zatrudnienia doszlo w obecnos$ci kredytobiorczyni $wiadka
J. G. (1). W pozostalym zakresie poza wzajemnie sprzecznymi i niespoéjnymi wyjasnieniami oskarzonej nie bylo
innych bezposrednich dowodow, ktore potwierdzilyby jeszcze inne zaangazowanie oskarzonej w ramach zarzucanych
jej czyndéw. Wprawdzie J. G. (1) podala takze, iz oskarzona podstemplowala i podpisala jaki§ dokument to jednak
nie potrafila wskaza¢ jakiego rodzaju to byl dokument, zas w Swietle opinii bieglego mozna wykluczyé¢ aby to byt
ktorykolwiek z dokumentéw zlozonych w banku w celu uzyskania kredytu. Przeprowadzone dowody, w tym zeznania
P. W. (1) nie mialy jednoznacznej wymowy, gdyz zadna z przestuchanych oséb poza J. G. (1), o czym byla mowa
powyzej, nie byla §wiadkiem ani wypisywania ani stemplowania ani tez potwierdzania telefonicznego zatrudnienia
w odniesieniu do kredytobiorczyni K. L. (1). Podkresli¢ przy tym nalezy, iz istnieja takze dowody wskazujace na to,
ze to nie oskarzona ale P. W. (1) i jego zona M. W. oraz nieustalona dotychczas ksiegowa z biura rachunkowego,
o ktoérej zeznawali $wiadkowie mieli swéj czynny udzial w przygotowywaniu i wypisywaniu dokumentéw. Za taka
ocena przemawiaja miedzy innymi zeznania P. L., ktéry podal, iz pieczatka, ktéra widnieje na przedmiotowych
zaSwiadczeniach dysponowal P. W. (1), nadto byl tez Swiadkiem jak P. W. (1) wypisywal jedno z zaswiadczen
ostemplowanych tg pieczecia . Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz w samochodzie P. W. (1) zabezpieczono miedzy innymi
dwa za$wiadczenia na nazwisko K. L. (1). J. takze w Swietle wyjasnien oskarzonej oraz A. K. (1) M. W. mijala sie z
prawda kiedy twierdzila, iz nie ma zadnej wiedzy w zakresie okolicznoS$ci objetych niniejszym postepowaniem. Z tych
tez wzgled6w nie mozna racjonalnie wykluczyé, iz pozostale telefoniczne rozmowy z pracownikami banku majace na
celu potwierdzenie zatrudnienia przeprowadzily inne niz oskarzona osoby, w szczegblnosSci wlasnie M. W., ktéra byta



wlascicielka zakladu w ktérym oskarzona pracowala, zwlaszcza, ze z zeznan P. W. (1) wynika, ze telefon stacjonarny
byl w sieci S. i byl telefonem przenoénym.

Z tych wzgleddw, przy uwzglednieniu faktu, iz Zaden ze $wiadkow nie byl obecny podczas potwierdzania zatrudnienia
K. L. (1), za$ opinie bieglych wykazaly, ze podpis oskarzonej na zas§wiadczeniach zlozonych w bankach jest sfalszowany
sad uniewinnil oskarzong od popelnienia czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia.

W oparciu o opisany powyzej i uznany za wiarygodny material dowodowy sad uznal wine oskarzonej za bezsporna
jedynie w odniesieniu do wystepku opisanego w pkt II aktu oskarzenia, ktéry zakwalifikowat z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art.286 §1 k.k. Istotga pomocnictwa jako niesprawczego wspoéldzialania w popelieniu czynu zabronionego
jest to, ze zachowanie bezpoéredniego wykonawcy nie wplywa na zakres odpowiedzialno$ci pomocnika. Udzielajacy
pomocy musi obejmowaé¢ $wiadomos$cia to, ze podejmujac okreSlone czynno$ci lub nie wykonujac cigzacego
na nim obowiazku niedopuszczania do popelnienia czynu zabronionego, oraz to, ze czyni to w odniesieniu do
konkretnego, scharakteryzowanego w odpowiednim przepisie czeéci szczegdlnej lub w przepisie pozakodeksowym
czynu zabronionego, a takie w odniesieniu do indywidualnie oznaczonej osoby bezposredniego wykonawcy. W
konsekwencji musi on obejmowa¢ §wiadomoScig zar6wno prawna charakterystyke czynu zabronionego, ktérego
popelnienie ma zamiar ulatwié¢, oraz mie¢ $wiadomo$¢ znaczenia swojego zachowania (dzialania lub zaniechania),
w tym w szczegolnos$ci tego, ze stanowi ono ulatwienie popelnienia czynu zabronionego przez inng osobe (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2013 r., III KK 184/13, OSNKW 2014, z. 2, poz. 15).

W $wietle powyzszego nie budzi watpliwosSci fakt, iz oskarzona potwierdzajac telefonicznie nieprawdziwy fakt
zatrudnienia J. G. (1) w swoim zakladzie ulatwila wyzej wymienionej, dzialajacej wspolnie z P. W. (1) osiggniecie celu
jakim bylo uzyskanie korzy$ci majatkowej i doprowadzenie pokrzywdzonego banku do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Przy czym oskarzona obejmowala §wiadomoscia i zamiarem wszystkie elementy przestepczego dzialania,
wiedziala, bowiem, jak sama wyjasnila, iz J. G. (1) pozostaje bez pracy, nie ma zadnych §rodkéw finansowych, ktore
wskazywalyby zar6wno na jej zdolno$¢ kredytowa jak tez i realng mozliwo$é splaty zaciagnietego zobowiazania.

Akceptowala réwniez sposob dzialania jakim bylo wprowadzenie pracownikéw banku w blad co do zatrudnienia i
dochodéw pozyczkobiorcy a wiec elementéw najbardziej istotnych przy zawieraniu umowy kredytowej. Zachowanie
oskarzonej wyczerpalo znamiona przestepstwa pomocnictwa do oszustwa. Przy czym, w zwigzku z ustaleniem ,iz
oskarzona nie wypelniala ani nie podpisywata dokumentéw zlozonych w banku sad wyeliminowal z kwalifikacji
prawnej art. 297 § 1 kk . Za taka oceng przemawia caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w sprawie.

Sad uznal, Ze czyn oskarzonej byl spotecznie szkodliwy w duzym stopniu. Dokonujac tej oceny sad kierowal sie
tym, ze oskarzona wprowadzila w blad pokrzywdzonego, wspoéldzialala w popelieniu czynu wspélnie z innymi
osobami. Jej czyn godzil w funkcjonowanie instytucji bankowej i przyczynil sie do wyrzadzenia duzej szkody w mieniu
banku. Bez pomocy oskarzonej, nie doszloby do pozytywnej weryfikacji zatrudnienia a tym samym kredyt nie bylby
udzielony Wymierzajac oskarzonej kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. sad kierowat sie dyrektywami jej wymiaru okre$lonymi w art. 53 k.k. Sad wzial pod uwage wysoki
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, jak rowniez wysoko$é szkody. Okoliczno$cia tagodzaca byla dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonej oraz fakt, iz czynu dopusScila sie na prosbe P. W. (1), a wiec meza osoby od ktorej byla zalezna
ekonomicznie, wynajmujac stanowisko do $wiadczenia ustug fryzjerskich. Miarkujac wymiar kary sad doszed} do
przekonania, ze decydujgce winny by¢ w tym przypadku okoliczno$ci tagodzace i to one przewazyly. Dlatego sad orzekl
kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia. J. zwazywszy na dotychczasowa niekaralnos¢, ustabilizowany tryb
zycia sad doszed! do przekonania, iz czyn oskarzonej stanowil jedynie incydent w jej zyciu i dlatego zastosowal wobec
oskarzonej dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia kary na okres proby 2 lat. W ocenie sadu, oskarzona obecnie
daje gwarancje, ze pomimo zawieszenia wykonania kary ponownie nie popeki przestepstwa. Wobec tre$ci wyroku
o kosztach sadowych sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k. obciazajac nimi oskarzona w czeSci nan przypadajacej,
kierujac sie tym, ze oskarzona osiaga dochody i nie znajdujac podstaw do zwolnienia jej z tego obowigzku .



Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze i § 14 ust 2 pkt 3 oraz § 16
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokacie oraz
ponoszenia przez Skarb panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu sad przyznal adw. A. P.
wynagrodzenie w kwocie 1008 zl powiekszone o stawke podatku, uwzgledniajac ilo§é termindéw wyznaczonych w tej
sprawie po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.



