Sygn. akt IVK 387/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Baran

Protokolant: Aleksy Be§ka, Anna Tomczuk, Agnieszka Kot, apl. Anna Szymanska-Borko
Prokurator: Agnieszka Bachryj, Wojciech Fijalkowski, Anna Sieradzka-Ko$la, Krzysztof Wijata

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 24 kwietnia 2014 r., 17 lipca 2014 r., 2 pazdziernika 2014r., 29 stycznia 2015
r., 30 marca 2015 I.

sprawy z oskarzenia Prokuratora Prokuratury Rejonowej Bielsko-Biala Poinoc
przeciwko

B.W.(@),s.J.iZ.zdomuG., ur. (..)wW.

oskarzonemu o to, ze:

14 wrze$nia 2007 r. w J., woj. (...), w celu osiagniecia korzySci majatkowej, postuzyl sie uprzednio przerobionym w
celu uzycia za autentyczny, przekazem pienieznym majacym dokumentowaé wplate pieniedzy za zamowione ushugi,
i wprowadzajace w ten sposob W. sp.j. w blad co do zaplaty za uslugi hotelarsko-gastronomiczne, doprowadzit
wymieniong spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w sypkosci 6.765 zl,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
orzeka:

I. Oskarzonego B. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, ustalajac, ze doprowadzil wymieniona
spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 6.765 zl, czym wyczerpatl dyspozycje art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za to na podstawie art. 28681 kk w zw. z art.11§3 kk wymierza mu kare
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu B. W. (1) kare grzywny w wysokoéci 100 (stu) stawek
dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego W. sp.j. kwoty 6.765 (szeSciu tysiecy siedmiuset sze$¢dziesieciu pieciu) ztotych;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego w Wykazie
Nr I/14/08 pod poz. 1 przez pozostawienie w aktach sprawy;

V. na podstawie art. 6277 k.p.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w wysokoSci
1627,13 (tysigca sze$ciuset dwudziestu siedmiu 13/100) zlotych tytulem kosztoéw, w tym tytulem oplaty 380 (trzysta
osiemdziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej,
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 14 wrze$nia 2007 r. B. W. (1) przeprowadzil rozmowe telefoniczna z pracownikiem Hotelu (...) wJ. J. T,
specjalista do spraw marketingu. Przedstawil sie jako przedstawiciel firmy (...) z W. i we wlasnym imieniu dokonal
rezerwacji pobytu 10 os6b w hotelu w dniach 14-16 wrzes$nia 2007 r. Pracownica nie zgodzila sie na dokonanie
przelewu kwoty za te rezerwacje, o$wiadczajac, ze mozliwa forma zaplaty za pobyt jest platnoéc¢ gotowka, karta
platnicza lub przedplata poczta. B. W. (1) zaproponowat przedplate, zobowiazujac sie do okazania dowodu wplaty po
przyjezdzie do hotelu. Potem nastapila wymiana korespondecji mailowej, w ktorej zostaly ustalone szczegoly pobytu,
w tym, ustugi gastronomicznej. Na podstawie kalkulacji caloci ustugi, koszt pobytu calej grupy B. W. (1) wynidst 6765
z}. Okolo godziny 16.00 do hotelu zostal nadany faks, ktéry byl nieczytelny i w zwigzku z tym J. T. pozostawila w
recepcji hotelu informacje o tym, ze gdy pojawi sie grupa goséci, to nalezy dokonaé weryfikacji polecenia przelewu i
wykona¢ jego kserokopie. W dniu 14 wrze$nia 2007 r. w hotelu pojawila sie grupa 10 oséb wraz z B. W. (1). Przedstawil
on wowczas dowdd wplaty przekazem pocztowym na kwote 6765 zl na numer rachunku spotki jawnej (...), wlaSciciela
hotelu (...). Poza B. W. (1) w pobycie w hotelu uczestniczyli: P. P. (1), T. A. (1), A. P., B. D.,, A. Z., K. T., M. P., M. K.
i P. W.. Po zakonczeniu pobytu tych os6b w hotelu okazalo sie, ze pieniadze nie wplynely na rachunek hotelu, jak i
zadnym innym terminie. W dniu 14 wrze$nia 2007 r. w Urzedzie Pocztowym (...) B. W. (1) dokonal wplaty kwoty 2
zlote na rachunek B. W. (2) ul. (...) jako wplacajacy M. Polska (...)-(...) W. ul. (...) tytulem (...).

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan swiadkéw M. P. (poprzednio P.) k. 70-80, 342, P. P. (1) k. 81-82, 342,
J.T.k.27-29,362,E.T.k. 61-62, 363-364, U. W.k. 436, T. A. (2) k. 77v-78, 437, dokument6w - k. 10-13 korespondencji
mailowej, k. 14 kopii potwierdzenia wplaty, k. 15-19 kopii kart meldunkowych, k. 20 kopii faktury, k. 67 potwierdzenia
wplaty, k. 68-69 protokotu ogledzin rzeczy, k. 150 opinii sgdowo-psychiatrycznej, k. 386 informacji Poczty Polskiej,
k. 387-393 regulaminu, k. 405-417 opinii z zakresu pisma recznego, k. 442-443 odpowiedzi od pokrzywdzonego i jego
pelnomocnika

karta karna z dnia 12.02.2015 1.

Oskarzony B. W. (1) przestuchany przed sadem nie przyznal sie po winy i odmowit sktadania wyjasnien (k. 311-312).
Po odczytaniu mu wyjasnien ztozonych w toku postepowania przygotowawczego (k. 139 - 139 v) potwierdzil, ze zlozyl
takie wyjasnienia i stwierdzil, ze byl wtedy pod presja, byl w zakladzie karnym. Ponowil o§wiadczenie, ze nie przyznaje
sie. W ostatnim slowie przeprosil za zaistniala sytuacje i wniost o orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania oraz orzeczenie obowiazku naprawienia szkody.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wycofanie sie oskarzonego z przyznania sie do winy i popelnienia zarzucanego mu czynu na rozprawie
i zaprzeczenie wyjasnieniom zlozonym w toku postepowania przygotowawczego wynikalo jedynie z przyjetej linii
obrony, zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialnoSci karnej przez B. W. (1). Jego wyjasnienia nie sa bowiem jedynym
dowodem, ktérym dysponowal Sad, a dowody w postaci zeznan §wiadkéow oraz dowody z dokumentéow pozwolily na
ustalenie stanu faktycznego i przebiegu dzialan oskarzonego.

W szczegblnos$ci nalezy wskazac na tre$c zeznan $wiadkow- osob, ktore wraz z oskarzonym przebywaly w opisanym
okresie w hotelu (...). Przesluchani na te okoliczno$¢ T. A. (2), M. P. oraz P. P. (1) podali (w zeznaniach zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym), ze uczestniczyli w wyjezdzie do hotelu i pobycie tam, jednak zadna z tych osob
nie potwierdzila, by osobiécie dokonywala platnosci za ten wyjazd w hotelu. Ich zeznania zlozone po raz pierwszy w
sprawie nalezalo uznaé za odpowiadajace prawdzie, niz te zlozone w toku rozprawy sadowej. Nalezy zauwazy¢, ze te
wecze$niejsze zeznania, ztozone w niewielkiej odlegloéci czasowej od wydarzen, bedacych przedmiotem postepowania,



niewatpliwie odzwierciedlaja prawdziwe spostrzezenia $wiadkow. Zwlaszcza §wiadek T. A. (2) obecnie odtwarzal w
pamieci tamte okolicznoéci nieco odmiennie niz czynil to w trakcie dochodzenia. To wynika oczywiscie z uplywu
znacznego czasu, prawie 7 lat, od sytuacji, w ktorej uczestniczyl i co do ktoérej zeznawal. Co do zasady jednak
istotne z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego bylo potwierdzenie pobytu grupy oséb w hotelu,
ktéry to pobyt zorganizowal B. W. (1), a co zostalo niewatpliwie potwierdzone zeznaniami wymienionych swiadkow.
Nalezy podkresli¢, ze §wiadek A. obecnie przestuchany przypominal sobie, ze dokonal ptatnosSci w recepcji hotelu na
zakonczenie pobytu, jednakze nie byl pewien czy dokonywana przez niego wplata nie dotyczyla dodatkowych atrakeji,
z ktorych wowcezas korzystat w hotelu. Te jego zeznania nie przecza wiec ustaleniu Sadu, ze oplata za pobyt 10 0os6b
zgloszonych przez B. W. (1) i na jego koszt, nie zostala nigdy uiszczona przez oskarzonego.

Fakt pobytu grupy oséb na podstawie rezerwacji dokonanej przez B. W. (1) zostal rowniez potwierdzony zeznaniami
Swiadka J. T.. Osoba ta, jako pracownik hotelu, dokonywata bezposrednio z oskarzonym (telefonicznie oraz droga
mailowa) ustalenn dotyczacych szczeg6ldw pobytu w hotelu (...). Wskazala ona w szczego6lno$ci, ze nalezno$é
pokrzywdzonego wyniosla lacznie za wszystkie osoby 6765 zlotych i kwota ta nigdy, nawet w czeéci, nie zostala
zaplacona. Zeznania tego $wiadka sa, zdaniem Sadu, calkowicie wiarygodne i nie budzg zadnych watpliwosci. Nadto
ich tre$¢ znajduje potwierdzenie w dokumentach dolaczonych do akt sprawy w postaci: wydrukdéw mailowych, faktury
Vat, kopii potwierdzenia przekazu pocztowego na rzecz W.- Hotel (...) oraz kopii kart meldunkowych na 10 nazwisk.

W sprawie zostaly rowniez przestuchane pracownice urzedu pocztowego, w ktérym B. W. (1) dokonywal przekazu
pocztowego. E. N. tego urzedu oraz U. W., ktora przyjmowala przelew. Obie te osoby potwierdzily, ze w aktach (po
okazaniu im dokumentu) znajduje sie oryginalne potwierdzenie przelewu dokonane przez B. W. (1) w dniu 14 wrze$nia
2007 r. Swiadkowie nie mialy watpliwosci, ze skoro na potwierdzeniu dla poczty widnieje kwota wplaty 2 zlote,
to taka kwota byla przyjeta przez pracownika poczty. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze przelew ten nie byt kierowany
do odbiorcy W. — Hotel (...) lecz na B. W. (1), jego dane widnieja jako odbiorcy przelewu. Natomiast na kopii
przelewu, ktéra nadestal pokrzywdzony (kserokopii przelewu przedstawionej w hotelu przez oskarzonego w dniu
przybycia), jako odbiorce wpisano W.- Hotel (...). Zmienione zostaly pierwotnie wpisane dane odbiorcy oraz kwota
przelewu, natomiast pozostawiono dane nadawcy, kwote oplaty pocztowej i odcisk datownika poczty wraz z podpisem
pracownika poczty. Na podstawie niebudzacej zadnych watpliwoéci opinii bieglego, sporzadzonej rzetelnie i w spos6b
pelny, Sad ustalil, Ze dokument pocztowy znajdujacy sie na karcie 67 (potwierdzenie przelewu dla poczty) zostal
sporzadzony odrecznie przez B. W. (1). Ten dowdd usuwa wszelkie watpliwosci co do tego, by kto$ inny, po dokonaniu
wplaty na poczcie, manipulowal tym dokumentem.

Doda¢ réowniez trzeba, ze w toku postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do tego, ze podrobil
przekaz. Tym wyjasnieniom Sad dal wiare, albowiem ich tresc jest wiarygodna $wietle przeprowadzonych w sprawie
dowodoéw, zeznan $wiadkow oraz dokumentéw przedstawionych przez pokrzywdzonego (korespondencji mailowej,
kopii potwierdzenia wplaty, kopii kart meldunkowych, kopii faktury), ktére to dokumenty nie budza zadnych
zastrzezen co do ich zgodnoSci z prawda. O tym, Ze oskarzony nigdy nie dokonat przelewu kwoty 6765 z} za ustuge
hotelowa zrealizowana przez Hotel (...) $wiadczg takze o§wiadczenia pokrzywdzonego i jego pelnomocnika, uzyskane
przez Sad przed zakoniczeniem postepowania, o tym, ze ta suma nigdy nie wplynela na konto pokrzywdzonego.

Za wiarygodny material dowodowy Sad uznal pozostale dokumenty zgromadzone w sprawie tj. protokét ogledzin
rzeczy oraz opinie sadowo-psychiatryczng. Zaden z uczestnikow postepowania nie kwestionowal prawdziwoéci
zgromadzonych dokumentéw.

Biorac powyzsze pod uwage Sad doszedl do przekonania, ze wina oskarzonego i okoliczno$ci sprawy nie budza
watpliwo$ci. Zachowaniem swym oskarzony wypelil znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 §
1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk Do jego zaistnienia konieczne jest doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, tj. wywolanie niekorzystnej dla pokrzywdzonego decyzji rozporzadzajacej w odniesieniu
do jego mienia. Efekt ten musi by¢ wywolany przez okreSlone dzialanie sprawcy, tj. wprowadzenie w blad,
wyzyskanie bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Przestepstwo oszustwa



jest przestepstwem kierunkowym, popelnianym w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz materialnym, ktérego
skutkiem jest uszczerbek w majatku pokrzywdzonego lub umniejszenie przyszlych zyskow.

W przedmiotowe]j sprawie, wprowadzenie w blad polegalo na tym, ze oskarzony przedstawil przedstawicielowi
pokrzywdzonego, pracownikowi recepcji Hotelu (...), przerobiony przez siebie odcinek pocztowy, majacy potwierdzaé
dokonanie przelewu pocztowego na rzecz spokki (...), na skutek czego on i jego znajomi otrzymali ustuge hotelarsko-
gastronomiczng wartg kwote 6765 z. O zamiarze bezpo$rednim popelnienia przestepstwa oszustwa $§wiadczy fakt, iz
oskarzony nie dokonal w rzeczywistoS$ci przelewu tej kwoty, przerobil dokument przelewu, tak by wskazywal on wplate
na poczcie zadanej kwoty na rzecz pokrzywdzonego, a nastepnie postuzyl sie tym przekazem jako autentycznym w
celu uzyskania ushugi w hotelu, bez uiszczenia zadnej oplaty. Te zachowania oskarzonego, $wiadcza o Swiadomym
realizowaniu przez oskarzonego zamiaru oszukania pokrzywdzonego.

Nie wychodzac poza ramy aktu oskarzenia, Sad zmodyfikowal opis zarzuconego czynu jedynie w ramach zmiany stowa
,Sypkoéci” na prawidtowe ,wysoko$ci”.

Wymierzajac B. W. (1) kare, Sad wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci zar6wno na korzy$é jak i na niekorzysé
oskarzonego. Wskaza¢ nalezy jednak, ze wiekszo$¢ okoliczno$ci §wiadcezy na jego niekorzy$¢. Oskarzony nie podjal
choéby prob naprawienia szkody, mimo, iz material dowodowy zgromadzony w sprawie §wiadczy wyraznie o jego
winie. Spoteczna szkodliwo$¢ czynu oraz wina oskarzonego sa znaczne. Oskarzony dzialal w sposéb przemyslany,
majgc $wiadomos§é przestepnoSci swojego czynu. Za okoliczno$é tagodzacg Sad uznal fakt, iz oskarzony ostatecznie
przeprosil w ostatnim slowie za zaistnialg sytuacje. Natomiast za najbardziej istotng okoliczno$¢ obcigzajaca wobec
oskarzonego Sad uznal jego wezeéniejsza karalno$é. Byt on do tej pory karany 6 razy, w tym 5 razy za przestepstwo z art.
286 § 1 k.k. Ta okolicznos¢é wyklucza, zdaniem Sadu, mozliwo$¢ przypuszczenia, ze w przysztoSci oskarzony ponownie
nie dopuéci sie przestepstwa. Brak jest pozytywnej prognozy wobec niego. Nalezy zauwazy¢, ze wczes$niej popelnione
przez niego przestepstwa wskazuja, ze jest on osoba zdemoralizowana a pierwsze skazanie na kare pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, nie wplynelo na to, by powstrzymat sie on od popelniania
podobnych czynéw w przyszloéci. W ocenie Sadu nie zastuguje on na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia kary.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze sprawiedliwg kara w niniejszej sprawie jest kara 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Kara ta tak oscyluje blizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia za wystepek z art. 286 § 1 kk, ktory
zagrozony jest kara pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8. Zdaniem Sadu jest to kara adekwatna do wagi
czynu oraz stopnia winy i spolecznej szkodliwosci przestepstwa. Nadto, w celu wzmozenia dolegliwosci karnej wobec
oskarzonego, Sad orzekl wobec niego kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka.
Kara ta z pewno$cia lezy w zakresie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych oskarzonego, a jednocze$nie uzmystowi
oskarzonemu, wraz z orzeczong karg zasadnicza, nieoplacalno$¢ popeliania przestepstw. Wymierzajac kare Sad
mial bowiem na wzgledzie potrzebe ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej o charakterze indywidulanym, ale réwniez
generalnym. Nadto Sad nalozyl obowigzek naprawienia szkody w calo$ci, tj. w kwocie 6765 zt. Wysoko$¢ szkody zostala
bezsprzecznie udowodniona i potwierdzona przez dolaczenie do akt dokumentoéw przez pokrzywdzonego.

O kosztach postepowania i oplacie Sad orzekl zgodnie z zasada, ze osoba skazana ponosi koszty postepowania karnego
prowadzonego przeciwko niej.



