Sygn. akt IV K 185/12

UZASADNIENIE

do wyroku z dnia 17 marca 2014r.
Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 stycznia 2012r. okolo godziny 23.00 A. S., po klétni z zong w miejscu zamieszkania, w S., spozyt alkohol w
postaci 2 piw oraz 0,251 wodki. Nastepnie wsiadl do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...), ktérym zamierzal sie udac
do swojej matki zamieszkalej (...) B.. Jadac Aleja (...), jedna z gtéwnych ulic dzielnicy W., 0 godz. 00:10 dnia 10 stycznia
2012r. zostal zatrzymany do kontroli przez patrol Policji w osobach asp. M. R. oraz ml. asp. R. W.. Funkcjonariusz
R. W. podczas legitymowania zatrzymanego wyczul od niego won alkoholu. Na miejscu przeprowadzit dwie proby
badania alkometrem marki (...) nr (...). Pierwsza proba wskazala, ze stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu u
A. S. 0 godz. 00:12 wynosilo 0,97 mg/l, za$ o godz. 00:35 — 1,06 mg/l. Nastepne trzy proby kontrolne wykonane
alkometrem A2.0/04 nr (...) przeprowadzone o godz. 01:04, 01:06, 01:22 wskazaly na stezenie rzedu kolejno 0,92
mg/1, 1,01 mg/1i 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu z ptuc. Funkcjonariusze Policji niezwlocznie zatrzymali
prawo jazdy nr (...), a samochéd przekazali wlascicielowi H. S..

Oskarzony na dzien orzekania nie figurowal w Krajowym Rejestrze Karnym. Wraz z dwdjka maloletnich dzieci
pozostaje na utrzymaniu zony. Jest wspotwlascicielem dwoch samochodéw o wartoéci ok. 20-30 tysiecy zb. Nie leczyl
sie odwykowo, neurologicznie ani psychiatrycznie.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie: wyjaénien oskarzonego A. S. /k. 24-25, 68/, zeznan $wiadka R.
W. /k. 10v/, protokotu badania alkometrem /k. 2, 4/, $wiadectw wzorcowania /k. 3, 5/, notatki urzedowej /k. 1/,
o$wiadczenia o przekazaniu samochodu /k. 6/, o§wiadczenia o rezygnacji z ustugi holowania /k. 7/, danych osobowo-
poznawczych /k. 20/, kart karnych /k. 651 21/.

Oskarzony A. S. zaréwno w toku postepowania przygotowawczego /k.25/, jak i postepowania sagdowego przyznal sie
do dokonania zarzucanego mu czynu i podal, ze pod wplywem emocji zwiazanych z kl6tnia z zona przed wyjazdem z
S. wypil 1l piwa i 0,251 wodki. Wyrazil skruche i wniost o lagodny wymiar kary /k. 68/. Wnidst rowniez o zwrot prawa
jazdy wskazujac, ze mlodsze jego dziecko uczeszcza do szkoly w systemie trzy zmianowym, a autobus jezdzi do godz.
17:00, za$ odleglo$¢ pomiedzy przystankiem a domem wynosi 2 km. Dodal, ze do tej pory starsza corka odbierala
mlodsza i razem wracaly /k. 68/.

Sad zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie okoliczno$ci popehienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu, a takze jego wina w tym
zakresie nie budzg watpliwoséci w $wietle ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego. Oskarzony na obydwu
etapach postepowania przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i opisal okolicznos$ci jego popelnienia.
Bezsporny jest fakt, ze oskarzony w dniu 10 stycznia 2012r. o godz. 00:10 podczas prowadzenia pojazdu na Alei (...) w
W., znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci oraz ze, najnizszy wynik badania przy zatrzymaniu wskazal na stezenie 0,97
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu z ptuc. Bezspornym bylo réwniez, ze oskarzony w krétkim odstepie czasu
przed wyjazdem z miejsca zamieszkania spozy} 1l piwa i 0,251 wodki. Nie ulegalo watpliwosSciom takze to, Ze oskarzony
posiadal uprawnienia do kierowania pojazdéw mechanicznych kat. B. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego
w powyzej opisanych kwestiach, albowiem znajdowaly one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym,
a w szczeg6lnosci w zeznaniach funkcjonariusza R. W. /k. 10v/, protokolach uzycia alkometru /k. 2, 4/ wraz ze
Swiadectwami wzorcowania /k. 3, 5/ oraz notatce urzedowej /k. 1/. Bez znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci
karnej ocenianej z perspektywy ex ante byly zmiany w sytuacji rodzinnej i zawodowej oskarzonego, ktére nastgpily
po dokonaniu czynu, a na ktore wskazywal oskarzony. Sad rozpatrywal je w kategoriach wniosku o niski wymiar
obligatoryjnego zakazu prowadzenia pojazdéw.



Rozstrzygajac w sprawie sad oparl sie na zeznaniach funkcjonariusza R. W. /k. 10v/. Swiadek ten opisat okolicznoéci
zatrzymania oskarzonego do kontroli, a takze wskazal jakie $érodki prawne zastosowano wobec oskarzonego po
ujawnieniu przestepstwa. Majac na uwadze fakt, ze $wiadek jest osoba obcg dla oskarzonego, a sam oskarzony nie
miatl zadnych zastrzezen do jego zeznan, sad uznal zeznania te za szczere, jasne i spdjne. Korespondowaly one z
wyjaénieniami oskarzonego, a nadto z wszystkimi ujawnionymi dowodami z dokumentow.

Protokoly z przebiegu badan stanu nietrzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym /k. 2 i 4/ wraz ze $wiadectwami
wzorcowania /k. 3 i 5/ stanowig dowod, ze oskarzony w czasie przestepstwa byl w stanie nietrzeZwo$ci oraz, ze
pomiary nie oscyluja w granicach bledu. Wskazaly rowniez na wzrastajace stezenie alkoholu, co potwierdzilo wersje
oskarzonego, ze od spozycia do momentu przeprowadzenia pierwszych badan alkometrem uplynal bardzo krotki okres
czasu.

Notatka urzedowa /k. 1/ potwierdzila date i autora jej sporzadzenia.
Karty karne /k. 21, 65/ potwierdzaja niekaralno$é¢ oskarzonego A. S. zaréwno w dacie czynu jak i w dacie orzekania.

Pozostaly material dowodowy w postaci: o§wiadczenia o przekazaniu samochodu /k. 6/, o§wiadczenia o rezygnacji
z ustugi holowania /k. 7/ i danych osobowo-poznawczych /k. 20/ sad ocenit jako autentyczny — bowiem zadna ze
stron nie kwestionowala ich prawdziwosci, a sad nie miat podstaw by czynic to z urzedu. W ocenie sadu sa one jasne
i przejrzyste.

Zgodnie z dyspozycja art. 178a § 1 k.k. karze podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Przestepstwo jest
dokonywane juz w momencie uruchomienia pojazdu i podjecia jazdy oraz uczestniczeniu w ruchu. Rozstrzygajace
dla przypisania odpowiedzialnosci jest po pierwsze ustalenie, czy droga, ktéra oskarzony jechal, jest droga prywatna,
droga dojazdowa do pol uprawnych czy tez droga polna, na ktorej odbywa sie ruch pojazdéw (wyrok SA w Krakowie
z dnia 7 kwietnia 2004 r., II AKa 69/04, KZS 2004, z. 4, poz. 40). Po drugie istotne jest ustalenie, czy pojazd
kierowany przez oskarzonego mozna uja¢ w kategorii desygnatéw pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym #tj.
kazdego pojazdu drogowego czy szynowego napedzanego umieszczonym w nim silnikiem, jak réwniez maszyna
samobiezna i motorowerem oraz pojazdem szynowym (uchwata SN z dnia 28 lutego 1975 r., VKZP 2/74). Warunkiem
sine qua non jest zakwalifikowanie stanu w zwigzku ze spozyciem alkoholu jako stanu nietrzezwos$ci w mysl art. 115
§ 16 k.k., tj. czy zawartos¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te

warto$¢ albo, zawartoéé alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajacego te warto$¢é. Przypisanie odpowiedzialnoSci za to przestepstwo zalezy od winy umys$lnej oskarzonego,
przy czym wystarczajace jest ustalenie zamiaru ewentualnego (dolus eventualis).

Przekladajac powyzszy wywdd prawny na realia niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego doprowadzila sad do przekonania, ze oskarzony A. S. swoim czynem wyczerpal znamiona
przestepstwa opisanego w art. 178a § 1 k.k. Niewatpliwie oskarzony dniu 10 czerwca 2012r. prowadzil w ruchu
ladowym samochdd bedac w stanie nietrzezwoSci, przy czym nie zaszly zadne okolicznoéci, ktére wskazywalyby na
brak winy oskarzonego. Obejmowal on swoim zamiarem ogo6! znamion tego czynu zabronionego, a nadto wina ta
charakteryzuje sie bezpoérednim zamiarem. Oskarzony bowiem wskazal, Ze po kl6tni z Zong i wprawieniu sie w stan
nietrzezwosci zamierzal opuéci¢ dom i uda¢ sie do swojej matki, przy czym Swiadomie podjal decyzje o wyborze
podrézy samochodem. Nadto, jako osoba dorosla i do§wiadczona wiedzial z cala pewno$cia, ze po spozyciu 0,251 wodki
i 1l piwa i rozpoczeciu jazdy samochodem w krotkim odstepie czasie od spozycia jego stan zagraza bezpieczenstwu w
komunikacji i przekracza granice stanu po spozyciu alkoholu okre$lone w art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi.

Sad uznat stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego za znaczny. Oskarzony bowiem kierujac sie potrzeba
rozladowania napiecia emocjonalnego, majac $wiadomo$¢ wplywu tak duzej ilo$ci spozytego alkoholu na jego
zdolnoéci postrzegania, udal sie w podréz z S. do W., a tam poruszal sie glbwnymi ulicami, a w tym jedna z najczeSciej



uczeszczanych, nawet w porze nocnej, ulica dzielnicy W., tj. Aleja (...). Wprawdzie czyn oskarzonego nie spowodowat
zadnej szkody, jednak stan zagrozenia dla innych uczestnikdw ruchu wynikajacy z zaburzonych mozliwo$ci percepcji
zwigzanych z wysokim stezeniem alkoholu we krwi — w przeliczeniu ok. 2 promile, byt wysoki. Oskarzony wykazal
lekcewazacy stosunek do obowigzujacego porzadku prawnego, a w szczegdlno$ci wobec podstawowych zasad ruchu
drogowego.

Wymierzajac oskarzonemu za taki czyn kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci sad kierowal sie znacznym stopieni
spolecznej szkodliwo$ci oraz pozostalymi dyrektywami kary okreSlonymi w art. 53 k.k. Stopien winy oskarzonego,
podobnie jak stopien spolecznej szkodliwosci, sad uznal jako znaczny. Wskazuje na to gléwnie fakt, ze oskarzony
kierowal pojazdem juz w odstepie okolo godzinnym od spozycia, tj. w czasie, kiedy wystepuja pierwsze, ale przede
wszystkim najbardziej uposledzajace zdolno$¢ percepcji objawy upojenia alkoholowego. Wymierzajac oskarzonemu
kare sad nie stracit z pola widzenia licznych okoliczno$ci lagodzacych w postaci braku uprzedniej oraz nastepczej
karalnosci, Swiadczace o incydentalnosci wystepku, a nadto, w postaci przyznania sie do winy.

Sposob zycia oskarzonego przed i po dokonaniu przypisanego mu przestepstwa, a takze jego warunki i wlasciwos$ci
osobiste przekonaly sad, ze aktualnie nie ma potrzeby wychowywania oskarzonego w warunkach izolacji, a instytucja
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci spelni wobec niego cele kary. W ocenie sadu
trzyletni okres proby wystarczy do zweryfikowania, czy pozytywna prognoza wobec oskarzonego byla stuszna i
jednoczeénie uzmystowi oskarzonemu, ze popelianie przestepstw nie poplaca i moze spotkac sie z ostra reakcja
panstwa, czym spelniona zostanie funkcja prewencyjna prawa karnego.

Wobec uznania winy oskarzonego w dokonaniu przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., kierujac sie dyspozycja art. 42 § 2
k.k. oraz art. 56 k.k., sad orzek! obligatoryjny zakaz prowadzenia pojazdéow. U podstaw wyboru trzyletniego okresu
trwania zakazu leglo wysokie stezenie alkoholu oraz fakt, ze do zatrzymania oskarzonego doszlo na jednej z gléwnych
ulic (...). W ocenie sadu lekcewazaca w czasie czynu postawa oskarzonego wobec podstawowych zasad prawa ruchu
drogowego wskazuje, ze tylko orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych bedzie w stanie
speli¢ cele prewencji indywidualnej. Sad nadto nie uznat faktu, ze cérka zaczyna szkole w systemie zmianowym i
ma do pokonania 2 km od domu do przystanku za okolicznos¢ wyjatkowa, ktoéra uzasadnialaby lagodniejszy wymiar
zakazu. Nie jest to duza odlegloéé, ktora moze pokonaé bez wykorzystania pojazdu, zwlaszcza, iz starsza coérka
oskarzonego uczeszczajaca do tej samej szkoly, w zwiazku z zatrzymaniem prawa jazdy réwniez zmuszona byta znosic¢
wykazywane przez oskarzonego niedogodnosci.

Na podstawie art. 63 § 2 k.k., na poczet orzeczonego zakazu sad zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy
nr (...) od dnia zatrzymania, tj. od 10 czerwca 2012r. do dnia wydania wyroku.

Kierujac sie dyrektywa prewencji generalnej pozytywnej, chcac by swiadomos$é spoleczenstwa ksztaltowana byla
w poczuciu, ze panstwo dba o dobro os6b pokrzywdzonych przestepstwami i reaguje na kazdy czyn sprzeczny z
przepisami prawa, sad zobowigzal oskarzonego do uiszczenia Swiadczenia pienieznego w wysokosci 300 zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W ocenie sadu kwota ta nie narazi
oskarzonego i jego rodziny na uszczerbek w zakresie niezbednego utrzymania. Oskarzony bowiem jako osoba mloda,
zdrowa moze podjac prace zarobkowa niewymagajaca uzycia samochodu, ktéra umozliwi mu zdobycie tej niewielkiej
kwoty i dodatkowo uzmystowi fakt, iz jedynie pomySlnemu zbiegowi okolicznoéci oskarzony zawdziecza to, ze
stworzone przez niego powazne niebezpieczenstwo dla innych uzytkownikoéw ruchu nie przerodzito sie w tragedie
rodziny oskarzonego badz innej przypadkowej osoby .

Roéwniez z uwagi na cele prewencji generalnej, zwlaszcza wobec nagminnosci prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w stanie nietrzezwo$ci, wynikajacej z bezmys$lnej nadziei, ze ,,sie nie wyda” i, ze uda sie uniknaé¢ ujemnych nastepstw
przestepstwa — co mialo miejsce rowniez w przypadku oskarzonego, na podstawie art. 50 k.k., sad orzekl podanie
wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie jego odpisu na stronie internetowej (...) na okres 3 miesiecy.
Majac na uwadze, ze prowadzenie pojazdow mechanicznych w stanie nietrzezwosci jest bardzo niebezpiecznym
ze wzgledu na skutki przestepstwem, co potwierdzaja liczne badania statystyczne (np. badania Komendy Gléwnej



Policji z 2011r. wskazuja, ze 11,6 ogélu zabitych i 11,5 ogdlu rannych w wypadkach drogowych stanowia ofiary
nietrzezwych kierowcow, za$ juz przy stezeniu 1,5 promila alkoholu we krwi prawdopodobienstwo wypadku wzrasta
16-naéciekrotnie) sad stoi na stanowisku, ze kazdego sprawce takiego przestepstwa nalezy pietnowac.

Rekapitulujac, wymierzona kara i $§rodki karne zdaniem sadu sa adekwatne do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz spelni cele prewencji ogolnej i szczegblnej, jak rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Na podstawie art. 627 k.p.k. sad zasadzil od oskarzonego oplate stosunkowa do wymierzonej kary (120 zl) oraz
pozostale koszty sadowe za doreczenia i karty karne (razem 9o z}).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji wyroku.



