Sygn. akt IV K 310/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 czerwcea 2014 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, w IV Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Agnieszka Furman
Protokolant: Agnieszka Gutowska, aplikant adwokacki Wiktor Krettek, aplikant adwokacki Marta Foltyn

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa — Ochota w Warszawie - Marcina Kalety, Ewy Dmitruk,
Marcina Adamczyka i Marcina Komorowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dnia 07 stycznia 2014 roku, 12 lutego 2014 roku oraz 02 czerwca 2014 roku
sprawy K. R., zdomu M., corki T. i B. z domu B., urodzonej (...) w C.,
oskarzonej o to, ze:

1. w okresie od 17 lutego 2009r. do 24 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzita w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na
portalu internetowy,(...), w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...),
a nastepnie zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 40,00 zl na szkode M. K. (1), . o czyn z art. 286 § 1 k.k.

2. wdniu 24 lutego 2009r. w S., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru
wywiazania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym(...), w ten sposob, Ze na aukcji nr (...) wystawila do
sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a nastepnie zakupionego towaru nie wystala nabywcy i doprowadzila tym
samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 42,50 zt na szkode R. D., j. o czyn
zart. 286 § 1 k.k.

3. wdniu 20 lutego 2009r. w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru
wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym (...) w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do
sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a nastepnie zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym
samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 42,50 zl na szkode K. K. (1), . o
czyn z art. 286 § 1 k.k.

4. w dniu 20 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkow sprzedazy na portalu internetowym
(...), w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a nastepnie
zakupionego towaru nie wystala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 35,50 zl na szkode B. Z., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

5. w okresie od 17 lutego 2009r. do 24 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw sprzedazy na portalu
internetowym (...), w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a
nastepnie zakupionego towaru nie wystala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 40,00 zl na szkode K. S. (1), tj. 0 czyn z art. 286 § 1 k.k.



6. w dniu 23 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym
(...), w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklady kosmetyczne marki (...), a nastepnie
zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 106,50 zl na szkode K. L., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

7. w okresie od 17 lutego 2009r. do 24 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkoéw sprzedazy na
portalu internetowym (...), w ten sposéb, ze na aukeji nr (...) wystawila do sprzedazy kosmetyk do twarzy, a nastepnie
zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 37,00 zl na szkode D. G., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

8. wdniu 02 marca 2009r. w D., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru
wywiazania sie z warunkow sprzedazy na portalu internetowym (...), w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila
do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a nastepnie zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzita
tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 36,50 zl na szkode M. P., &j.
o czyn z art. 286 § 1 k.k.

9. w dniu 20 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowymy(...),
w ten sposodb, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...)o pojemnos$ci 30 ml, a
nastepnie zakupionego towaru nie wystala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 35,50 zl na szkode L. R., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

10. w dniu 23 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym
(...), w ten sposbb, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a nastepnie
zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 40,50 zl na szkode A. C. (1), 4. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

11. w dniu 23 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym (...),
w ten sposob, ze na aukeji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...)o pojemnoéci 30 ml, a
nastepnie zakupionego towaru nie wystala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 35,50 zt na szkode A. C. (2), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

12. w dniu 23 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym (...),
w ten sposoéb, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklady kosmetyczne marki (...) o pojemnoéci 30 ml, a
nastepnie zakupionego towaru nie wystala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 71,00 zl na szkode A. K., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

13. w dniu 21 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym
(...), w ten sposbb, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...), a nastepnie
zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 40,50 zl na szkode J. S., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

14. w okresie od 17 lutego 2009r. do 24 lutego 2009r. w P., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
wprowadzila w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym (...), w ten
sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy kosmetyk, a nastepnie zakupionego towaru nie wystala nabywcy



i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 35,00 zt na
szkode A. C. (3), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

15. w okresie od 17 lutego 2009r. do 24 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzita w blad co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw sprzedazy na portalu
internetowym (...), w ten sposob, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy obuwie damskie typu (...), a nastepnie
zakupionego towaru nie wysltala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 200,00 zl na szkode M. Z., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

16. w dniu 23 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym (...),
w ten sposdb, ze na aukcji nr (...) wystawila do sprzedazy podklad kosmetyczny marki (...)o pojemnos$ci 30 ml, a
nastepnie zakupionego towaru nie wyslala nabywcy i doprowadzila tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 40,50 zt na szkode M. K., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

17. w dniu 25 lutego 2009r. w nieustalonym miejscu, a ujawnionym w P., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wprowadzila w blad co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw sprzedazy na portalu internetowym (...),
w ten sposob, ze na aukeji nr (...) wystawila do sprzedazy kosmetyk do twarzy, a nastepnie zakupionego towaru nie
wystlala nabywcy i doprowadzita tym samym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
42,50 zl na szkode K. P., tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

orzeka:

I. oskarzona K. R. uznaje za winna popelnienia wszystkich zarzucanych jej czynéw, z tym, ze w odniesieniu do czynéw
1,5,7,14 i 15 przyjmuje, ze czyny te zostaly popelnione nie wezesniej niz 17 lutego 2009 r. i nie p6zniej niz 24 lutego
20009r. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazuje oskarzona za kazdy z tych siedemnastu czynéw, zas uznajac, ze
wszystkie czyny popelnione zostaly w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza oskarzonej kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w pkt. I wyroku kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 4 /czterech/ lat proby;

ITI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzona pod dozor kuratora w okresie proby;

IV. na podstawie art. 44 § 1k.k. orzeka przepadek dowod6w rzeczowych w postaci potwierdzenia przelewu na nazwisko
R. D. na k. 25 i kopii potwierdzenia nadania paczki dla M. B. na k. 306 i nakazuje pozostawié je w aktach sprawy;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa kwote 270 /dwieScie siedemdziesiat/
zl., w tym 180/ sto osiemdziesiat/ tytulem oplaty

Sygn. akt IV K 310/11

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W okresie nie wezeéniej niz 17 lutego 2009 roku i nie péZniej niz 24 lutego 2009 roku K. R. na portalu aukcyjnym (...),
postugujac sie nickiem (...) wraz z danymi adresowymi i telefonicznymi: A. S., ul. (...), (...)-(...) P., tel. (...), oferowala
na aukcjach internetowych o numerach (...), (...), (...) oraz (...) w opcji ,kup teraz” produkty w postaci kosmetykéw
do twarzy — podktad marki(...), a takze obuwie damskie typu (...). W tym samym okresie M. K. (1), R. D., K. K. (1),
B.Z,K. S.(1),K. L,D.G.,M. P, L. R, M.Z,A.C.(1),A.C.(2), A. K, J. S, A. C. (3), M. S. (1)oraz K. P. dokonali
zakupu oferowanych produktéw przez K. R. oraz wplacili na jej konto bankowe nalezne kwoty pieniezne. Osoby te
nie otrzymaly ani zakupionego towaru, ani zwrotu wplaconych na konto K. R. pieniedzy. Pokrzywdzeni podjeli proby



kontaktu z K. R. za posrednictwem podanego na aukcji adresu poczty internetowej oraz numeru telefonicznego,
jednakze bez rezultatéw. Oskarzona nie odpisywala na wysylane do nie e maile. Niektorzy z pokrzywdzonych otrzymali
informacje, ze oskarzona jest w szpitalu i to mialo by¢ przyczyna nienadeslania zaméwionej przesylki.

Oskarzona K. R. ma obecnie 32 lata, posiada wyksztalcenie zawodowe — fryzjer, bezrobotna, mezatka, posiadajgca
dwoje dzieci na utrzymaniu, bez majatku, nie leczono psychiatrycznie ani odwykowo, karana (dane o karalno$ci
— k. 280, k. 588). Oskarzona jeszcze przed zakonczeniem postepowania w niniejszej sprawie przeslala na rzecz
pokrzywdzonych wszystkie nalezne im kwoty.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: czeéci wyjasnien oskarzonej K. R. (k. 300-303, k. 363-364, k. 413,
k. 797-798) oraz uznanych za ujawnione bez odczytania zeznan pokrzywdzonych: tj. K. P. (k. 162-163) M. K. (3) (k.
12-13), R. D. (k. 24-26), K. K. (1) (k. 63-64), B. Z. (k. 73v), K. S. (1) (k. 86-87), K. L. (k. 91-92), D. G. (k. 104-105), M.
P. (k. 107), L. R. (k. 146-147), M. Z. (k. 237-238), A. C. (1) (k. 166-167), A. C. (2) (k. 170-171), A. K. (k. 187-188), J. S.
(k. 219-220), A. C. (3) (k. 226-227, k. 230-231), M. S. (1) (k. 241-242) oraz $wiadka K. M. (k. 235-236).

Podstawa do ustalen faktycznych staly sie takze zeznania innych §wiadkéw wskazanych w akcie oskarzenia, ktére Sad
takze zgodnie z art. 333 § 2 k.p.k. uznal za ujawnione bez odczytania: J. T. (k. 4), D. D. (k. 8-9), K. W. (k. 15-16), K.
S. (1) (k. 29-30), E. K. (1) (k. 34-36), E. K. (2) (k. 39-40), P. Z. (k. 42-43), I. W. (k. 44-45), A. G. (k. 49-50), K. S. (2)
(k. 67-68), D. R. (k. 71-72), K. G. (k. 83-84), I. P. (k. 98-99), U. B. (k. 101-102), A. Z. (k. 116-117), A. M. (k. 118), B.
M. (k. 126-127), K. K. (2) (k. 130-131), M. K. (3) (k. 133-135), A. P. (k. 144), M. W. (k. 151-152), I. K. (k. 155-156), K.
A. (k. 158-159), A. W. (k. 160-161), S. G. (k. 190-191), E. W. (k. 207-208), M. B. (k. 216), A. T. (k. 224-225), K. D. (k.
233-234), K. K. (3) (k. 249-250), S. W. (k. 271), M. O. (k. 274)

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci dolaczonych do akt dokumentéw w postaci: notatki
urzedowej (k. 1-3), potwierdzen nadania przelewow (k. 5-6, k. 11, k. 18-23, k. 70, k. 123-125, k. 150, k. 223, k. 272),
dowodu wplaty dokonanego przez oskarzong na rzecz R. D. (k. 25), wydrukéw z aukeji (...) (k. 33, k. 53-62, k. 75-82,
k. 88-95, k. 136-141, k. 194-206), wyciagu z rachunku bankowego (k. 102-103), dowodu nadania kwoty 43,50 zt (k.
109), korespondencji mailowej (k. 110-113), dokumentacji dotyczacej dokonania przelewéw (k. 172-185), polecenia
przelewu wraz z wydrukami aukcji internetowej (k. 221), potwierdzenia przelewu i wydruk korespondencji mailowe;j
(k. 253), informacji nadeslanej przez obronce oskarzonej — dowody nadania paczek (k. 306), dowodéw nadania paczek
przez oskarzona (k. 318), dowodow wplat narzecz M. S. (1) i K. S. (1) (k. 793-794) oraz dowod6w wplat przez oskarzona
zlozonych na rozprawie w dniu 02 czerwca 2014 roku (k. 897-911).

K. R. w na etapie postepowania przygotowawczego (k. 300-303, k. 363-364, k. 413) nie przyznala sie do popelienia
zarzucanych jej czyndéw. Potwierdzila fakt oferowania do sprzedazy na portalu internetowym (...)szeregu towarow.
W odniesieniu do sprzedazy butéw (...) o§wiadczyla, ze nie zwracala pieniedzy za dostarczone buty, pomimo, ze
klienci zglaszali, Ze otrzymali inny towar niz zamoéwili. Uwazala, ze z jej oferty nie wynikalo, aby oferowala do
sprzedazy oryginalne buty marki(...). Wychodzila z zalozenia, ze przed zakupem klienci sami powinni dowiedziec sie
czy sprzedawane buty sa oryginalne.

W odniesieniu do sprzedazy produktéw marki (...) podala, ze Towar ten zakupila od ,dwoch chlopakéw z P.”. Majac
ich obietnice, oferte sprzedazy produktow zamieScila jeszcze jak nie byla w posiadaniu kosmetykéw. Opdznienie w
wysylce towaru wynosilo nie wiecej niz 4 — 5 dni. Pomimo to, zanim jeszcze rozpoczela wysylke, na portalu (...) zaczely
sie ukazywac negatywne komentarze.

Przestuchana po raz kolejny oskarzona stwierdzila, ze nigdy nie byla w posiadaniu takiej iloSci kosmetykéw ile
wystawiala do sprzedazy. Osoba, od ktorej kupowata towar zapewnila, ze w kazdej chwili moze jej dostarczy¢ taka
ilos¢, jaka bedzie jej potrzebna. Gdy po zakonczonej aukcji okazalo sie, ze sprzedala wiecej kosmetykow, niz posiadala,
osoba ta odméwila jej dostawy, twierdzac, ze juz sie tym nie zajmuje. Dlatego znalazla innego dostawce. I wowczas
wyslala kosmetyki osobom, ktore je zamowily, a osobom, dla ktorych juz nie starczyto kosmetykéw, zwrdcilta pienigdze
jej ofertach.



Na rozprawie oskarzona przyznala sie do zarzucanych jej czynéow (k.797) . Potwierdzila jednak wcze$niej zlozone
wyjaénienia i dodala, Ze przyczyna, dla ktérych nie dokonala zwrotow pieniedzy wynikata z faktu braku dokladnych
informacji, komu nalezy sie zwrot wplaconych kwot pieniedzy. Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej, co do
zamiaru wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania i dostarczenia zamoéwionego towaru lub zwrotu przelanych
kwot.

Prawda jest, ze oskarzona w okresie, gdy umieszczala oferty sprzedazy nie byla w posiadaniu towaru lub tez byla w
posiadaniu towaru gorszej jakoSci niz oferowany (buty (...)).

Wyjasénienia oskarzonej, w ktorych tlumaczy, ze przyczyng niedostarczenia przesyltek, byt fakt niewywigzania sie
jej dostawcy z zaciggnietego zobowiazana nie zasluguja na wiare. Pomiedzy wyjaénianiami skladanymi w dniu 23
sierpnia 2010r. (k.300 — 303), a wyjaénieniami z dnia13 grudnia 2010 r. (k.363 — 364) istnieje istotna rozbieznos¢,
co do kolejnosci nawigzywania kontaktéw z dostawcami. Oskarzona w czasie pierwszego przestuchania wskazala na
dostawcow z P.. Natomiast w czasie drugiego wspomniala o dostawcy, ktory nie wywiazal sie ze swojego zobowigzania
w nastepstwie, czego nie wywigzala sie ze swoich zobowigzan i musiala skontaktowa¢ sie z firmg (...) z P.. Przy
czym nie wskazala danych dostawcy, ktéry mial sie nie wywigzaé ze swojego zobowigzania, ktére umozliwialyby jego
identyfikacje i tym samym weryfikacje wersji przedstawianej przez oskarzana. Takze fakt, ze oskarzona nie czuje sie
odpowiedzialna za dostarczenie towaru gorszej jakoSci niz ten, ktory byl przez nig oferowany (buty(...)), nie uprawnia
do stwierdzenia, ze nie miala ona zamiaru wprowadzenia M. Z. w blad, co do jakoS$ci sprzedanego towaru.

W istocie zadnemu z pokrzywdzonych nie zostal dostarczony zaméwiony towar, za wyjatkiem M. Z., ktéra otrzymala
towar gorszej jako$ci niz zamoéwiony(buty (...)). Wszyscy usilowali bezskutecznie nawigza¢ kontakt z oskarzona
zaréwno telefonicznie jak i za poSrednictwem poczty elektronicznej. D. G., A. C. (1) i A. C. (2) w odpowiedzi na
zapytania wysylane poczta elektroniczna uzyskaly odpowiedz, ze oskarzona jest w szpitalu. K. L. na prosbe oskarzonej
przeslala jeszcze raz adres na ktory przesytka miala by¢ dostarczona. Pomimo to zamo6wienia nie zrealizowano.

Podobna sytuacja dotyczy pozostalych $wiadkéw, ktorzy otrzymali towar znacznie gorszej jako$ci niz ten, ktory
oferowany do sprzedazy (buty (...)). Tylko S. W. (k. 271) i K. D. (k. 233-234), po nawigzaniu kontaktu z oskarzona
otrzymaly, z duzym op6znieniem, zwrot wplaconych pieniedzy. Natomiast P. Z. (k. 42-43) po nawigzaniu kontaktu z
oskarzong, otrzymala towar, ale takze z duzym opdznieniem. Znamienne jest, ze $wiadek A. P. (k. 144) uzyskala od
oskarzonej informacje o braku mozliwoéci dokonania tzw. wysylki pobraniowej tj. dokonania zaplaty za zamoéwiony
towar w chwili jego odbioru. Wiadomo$¢ ta na tyle zaniepokoila §wiadka, co do intencji sprzedawcy, ze zrezygnowala
z zakupu. Tylko M. O. (k. 274) nie zglaszal zastrzezen do otrzymanego towaru (buty (...)).

Sad nie ma watpliwosci, co do wiarygodno$ci zeznan wszystkich pokrzywdzonych i §wiadkéw, ktore nawzajem sie
potwierdzaja i znajduja odzwierciedlenie w dolaczonych do akt dokumentach.

W ocenie Sadu, ujawniony w toku postepowania material dowodowy uprawnia w sposéb niebudzacy watpliwosci do
stwierdzenia, ze oskarzona K. R. popelnila zarzucane jej w akcie oskarzenia czyny.

Sad uznal oskarzona za winna popelienia wszystkich zarzucanych jej czynéw, z tym, ze w odniesieniu do czynéw
1,5,7,14 i 15 przyjal, iz czyny te zostaly popelnione nie wczesniej niz 17 lutego 2009 roku i nie pdzniej niz 24
lutego 2009 roku. Odnoszac sie do wszystkich siedemnastu czynéw, Sad uznal i ustalil, Ze ze wzgledu na krotkie
odstepy czasu pomiedzy kazdorazowym zachowaniem oskarzonej wypekiajacym ten sam ustawowy zespél znamion
przestepstwa oszustwa oraz podobny sposéb ich popehiania, nalezalo przyjaé, iz K. R. swoim zachowaniem popelnila
te przestepstwa w warunku ciagu przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k.

Sad przyjal, iz sprawstwo i wina oskarzonej K. R. nie budza zadnych watpliwosci. Odpowiedzialnoéci karnej z art.
286 § 1 k.k. podlega ten, kto w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub



niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego czynu. Nie wymaga szerszego uzasadnienia fakt, ze dzialania
oskarzonej, doprowadzily pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Czyn okres$lony w art. 286 § 1 k.k. moze by¢ popelniony tylko umys$lnie, w zamiarze bezposrednim, kierunkowym,
ktéry powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam spos6b dzialania zmierzajacego do zrealizowania
tego celu.

Spos6b dziatania oskarzonej, ktora umieszczata oferty sprzedazy towaru, nieznajdujacego sie w jej posiadaniu, lub
oferty sprzedazy towaru o znacznie lepszej, jakoSci niz ten, ktéry p6zniej zostal dostarczony kupujacym, pozwala na
stwierdzenie, ze oskarzona od samego poczatku dziala z zamiarem bezpo$rednim, wprowadzenia nabywcow blad,
co do zamiaru sprzedazy oferowanego towaru. Przy czym nie ma watpliwoSci, ze dzialala ona w celu osiagniecia
korzysci majatkowej. Jak wspomniano wyjasnienia oskarzonej, w ktérych tlumaczy, ze przyczyna niedostarczenia
przesylek, byl fakt niewywigzania sie jej dostawcy z zaciagnietego zobowigzana, nie zasluguja na wiare. Takze to, ze
oskarzona nie czuje sie odpowiedzialna za dostarczenie towaru gorszej jakos$ci niz ten, ktory byt przez nia oferowany,
nie uprawnia do stwierdzenia, ze nie miala ona zamiaru wprowadzenia klientow w blad co do jakosci sprzedanego
towaru. Prze$wiadczenie to, Sad opiera na tym, ze wbrew twierdzeniom oskarzonej, miala ona mozliwo$¢ zwrotu
otrzymanych pieniedzy pokrzywdzonym w sytuacji gdy nie mogta wywigzac z zaciagnietych zobowigzan. Wszyscy
pokrzywdzeni zwracali sie do niej poczta elektroniczng lub telefonicznie o nadestanie towaru, za ktory zaplacili.
Oskarzona nie nawigzat z nimi kontaktu w tej sprawie mimo, ze z racji otrzymywania widomogci, silg rzeczy musiala
zna¢ ich adresy e-mailowe. Wszystkie dzialania podejmowane w stosunku do pokrzywdzonych, §wiadcza o tym, ze
oskarzona z pelng $wiadomos$cia wprowadzala pokrzywdzonych w blad. Tym samym swoim zachowaniem wypekita
znamiona strony podmiotowej i przedmiotowej czynu okreSlonego w art. 286 § 1 k.k.

Sad nie dopatrzyt sie takich okolicznoSci, ktore wytaczalyby mozliwosé przypisania winy K. R.. Jest ona osoba dojrzala,
poczytalng, dzialala majac §wiadomo$¢ bezprawnosci dokonywanego przez siebie przestepstwa. Nie wystapily rowniez
zadne okolicznoSci, ktére spowodowalyby, iz w tej konkretnej sytuacji od oskarzonej nie mozna byloby wymagaé
zachowania sie zgodnego z prawem.

Rozwazajgc kwestie wymierzonej oskarzonej K. R. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci, Sad kierowal sie dyrektywami
wymiaru kary wymienionymi w art. 53 k.k. i art. 58 § 1 k.k. W rezultacie wymierzona K. R. kara jest proporcjonalna
do stopnia jej winy oraz spotecznej szkodliwo$ci czynu. W ocenie Sadu speklnia réwniez cele zapobiegawcze i
wychowawcze wobec sprawcy przestepstwa, a nadto ksztaltuje $wiadomo$¢ prawna spoteczenstwa. Okolicznoécia
obcigzajaca jest fakt, iz oskarzona byla juz uprzednio karana za takie samo przestepstwo. Tym samym nie mozna
uznadé, ze dzialanie oskarzonej bylo jednostkowym wypadkiem w jej zyciu. Sad wymierzajac kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, a zatem kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, ktore wynosi dla przestepstwa oszustwa od 6 miesiecy
do 8 lat pozbawienia wolnosci, wzial pod uwage stosunkowo niewielka wysokos$¢ szkody poniesionej przez wszystkich
pokrzywdzonych. Kolejna okolicznos$cia tagodzaca, znajdujaca w oczach Sadu uznanie i w pelni zaslugujaca na jej
uwzglednienie jest to, ze oskarzna dobrowalnie i to przed zakoficzeniem postepowania, naprawila wyrzadzona szkode
na rzecz wszystkich os6b pokrzywdzonych.

Sad uznal takze, ze w stosunku do oskarzonej zachodza wskazane w art. 69 § 1 i 2 k.k. przestanki warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Sad skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoéci na okres lat 4. Zdaniem Sadu, biorac pod uwage wlasciwosSci i warunki osobiste, oskarzonej zachodza
podstawy do przyjecia pozytywnej prognozy wzgledem oskarzonej, i okres proby w wymiarze 4 lat jest odpowiednim do
weryfikacji trafno$ci postawionej prognozy. Na podstawie art. 73 § 1 k.k. Sad oddal oskarzona K. R. pod dozér kuratora
podczas orzeczonego okresu proby. W ocenie Sadu, nalozona na oskarzona instytucja dozoru zapewni kontrole
zachowania oskarzonej i przede wszystkim, w zwigzku z oddzialywaniem wychowawczym zapewni przestrzeganie
porzadku prawnego i zapobiegnie, w ten sposéb powrotowi K. R. na droge przestepstwa.



Na podstawie art. 44 § 1 k.k. Sad orzekt przepadek dowodéw rzeczowych w postaci potwierdzenia przelewu na
nazwisko R. D. na k. 25 oraz kopii potwierdzenia nadania paczki dla M. B. na k. 306 i nakazal pozostawi¢ je w aktach

sprawy.

Na podstawie art. 627 k.p.k., Sad zasadzil od oskarzonej koszty sadowe w sprawie w kwocie 270 zlotych w tym 180
zlotych tytulem oplaty.

Podnoszac powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



