Sygn. akt III K 619/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie 111 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Maciej Jabloniski

Protokolant: Wioletta Wojtyla

z udzialem Prokuratora: Wojciecha Fijalkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2015r.

sprawy P. J. —s.E.iJ.zd. K, ur. (...) wZ.;

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Zgorzelcu II Wydzial Karny z dnia 10 kwietnia 2006r. w sprawie o sygn. akt: II K 9/06
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione na poczatku wrzeénia 2005 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy po-
zbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby, na podstawie art. 46 § 1
k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz (...) z siedziba w B. przez P. W.iP. J.
solidarnie kwoty 1 (...)z} ((...)) oraz przez P. J. kwoty (...) zt ((...)), powyzszy wyrok uprawomocnit sie bez zaskarzenia,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu, Sekcji Wykonawczej z dnia 19 sierpnia 2009r. w sprawie II Ko 32/09
zarzadzono wobec skazanego wykonanie orzeczonej kary 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, powyzsze
postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu V Wydzial
Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych z dnia 08 lutego 2011r. w sprawie V Kow 110/11/wz na
postawie art. 77 § 1k.k, art. 78 § 1,2,3 k.k. oraz art. 161 § 1 k.k.w warunkowo zwolniono P. J., skazanego prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 10 kwietnia 2006r. w sprawie IT K 9/06 z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnoéci — zasadniczej, ktérej koniec przypadal na dzien 05.07.2011r., powyzsze postanowienie zostalo
zmienione postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie XI Wydziat Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem
Orzeczen Karnych z dnia 28 lutego 2013r. w sprawie XI Kow 345/13 - na podstawie art. 160 § 1 pkt 3 k.k.w. odwolano
warunkowe przedterminowe zwolnienie udzielone skazanemu postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu
V Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych z dnia 08 lutego 2011r. w sprawie V
Kow 110/11/wz, zarzadzono wykonanie reszty z nieodbytej kary pozbawienia wolnoéci, powyzsze postanowienie
uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

2. Sadu Rejonowego w Zgorzelcu Wydzial VI Grodzki z dnia 13 listopada 2008r. w sprawie o sygn. akt: VI K 469/08
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 03 maja 2008 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat préby, na podstawie art. 71 § 1 k.k.
orzeczono wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych, na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
grzywny okres zatrzymania w dniu 03 maja 2008r., na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowiazano oskarzonego do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, powyzszy wyrok uprawomocnil sie bez zaskarzenia, w dniu 24 lutego
2011r. wykonano kare grzywny, postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial
Karny z dnia 18 grudnia 2012r. w sprawie I1I Ko 1970/12 zarzadzono wobec skazanego wykonanie orzeczonej kary 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczono na poczet kary pozbawienia wolnoéci zatrzymanie skazanego
w sprawie w dniu 03 maja 2008r., powyzsze postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia, postanowieniem
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie I1I Wydzial Karny z dnia 09 stycznia 2013r. w sprawie III Ko



1970/12 skrocono skazanemu o 31 dni kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, powyzsze postanowienie
uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

3. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 01 pazdziernika 2012r. w sprawie
o sygn. akt III K 731/12 przestepstwo z art. 178a § 2 k.k. popelnione w dniu 16 czerwca 2012 r. na kare grzywny
w iloSci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10,00 z} (dziesie¢) zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2
k.k. orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych kategorii A,A1,A2 na okres 1 (jednego) roku, powyzszy
wyrok uprawomocnil sie bez zaskarzenia; dnia 09 pazdziernika 2013r. wykonano zakaz prowadzenia pojazdow,
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 03 lipca 2014r. w
sprawie III Ko 800/14 na podstawie art. 25 § 2 pkt 211 § 3 k.w., art. 2 pkt 3, art. 50 ust. 2 ustawy z dnia 27 wrze$nia
2013 roku o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego Rejonowego niektorych innych ustaw, art. 82 § 3 k.p.s.w.
stwierdzono, ze czyn za ktory P. J. zostal skazany powyzszym wyrokiem stanowi wykroczenie okre$lone w art. 87 § 1a
k.w. i zarzadzono wobec skazanego wykonanie 25 (dwudziestu pieciu) dni zastepczej kary aresztu za grzywne w liczbie
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10,00 (dziesie¢) zlotych kazda stawka dzienna, na poczet kary aresztu
zaliczono skazanemu zatrzymanie w sprawie w dniach 16 i 17 czerwca 2012r., powyzsze postanowienie uprawomocnito
sie bez zaskarzenia;

4. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 02 sierpnia 2013r. w sprawie
o sygn. akt: III K 210/13 za przestepstwo z art. 224 § 2 kk. w zb. z art. 222 § 1 kk. w zb. z art.226 § 1 kk.
w zw. z art.11 § 2 k.k. popelnione w dniu 02 lutego 2013r. na kare 8 (o$émiu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w sprawie od dnia 02 lutego 2013r. do dnia 04 lutego 2013r przyjmujac jeden
dzien zatrzymania za réwnowazny dwom dniom kary ograniczenia wolno$ci, powyzszy wyrok uprawomocnil sie bez
zaskarzenia; postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny Rejonowego z
dnia 12 czerwca 2014r. Rejonowego sprawie III Ko 680/14 zarzadzono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary 117
(stu siedemnastu) dni pozbawienia wolnoéci w zamian za kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci orzeczona powyzszym
wyrokiem, postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

5. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawy III Wydzial Karny z dnia 28 stycznia 2014r. w sprawie o
sygn. akt ITI K 498/13 za przestepstwa z art. 223 § 1 k.k i art. 191 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 marca 2013r. na
kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoS$ci za czyn z art. 223 § 1 k.k oraz na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 191 § 1 k.k., na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k polaczono orzeczone kary i wymierzono
skazanemu kare laczna 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajac na podstawie art. 62
k.k. system terapeutyczny jej wykonania, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego lacznej
kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach 31 maja 2013r. — 21
stycznia 2014r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnos$ci, powyzszy wyrok uprawomocnil sie bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu Rejonowego dla. m.st. Warszawy
z dnia 29 stycznia 2015r. w sprawie o sygn. akt III K 498/13 zaliczono na poczet orzeczonej wobec skazanego kary
lacznej pozbawienia wolno$ci prawidlowy okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 08 stycznia 2014r.
do 21 stycznia 2014r.; postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

6. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 29 czerwca 2015r.w sprawie o sygn.
akt IIT K 401/15 za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 stycznia 2014r. i 05 lutego 2014r. na
kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacg na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym, powyzszy wyrok uprawomocnit sie
bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 08 wrzeénia 2015r. w
sprawie o sygn. III Ko 1297/15 zawieszono wobec skazanego postepowanie wykonawcze w zakresie kary ograniczenia
wolno$ci orzeczonej powyzszym wyrokiem, postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia.

orzeka:



I. Na podstawie art. 568a § 1 pkt. 2 k.p.k. rozwigzuje kare laczna orzeczong w wyroku Sadu Rejonowego dla m.
st. Warszawy z dnia 28 stycznia 2014r. w sprawie III K 498/13 i laczy wyroki opisane w pkt. 4 i 5 w zakresie kar
pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolnoS$ci i wymierza skazanemu kare laczng 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

II. W pozostalym zakresie polaczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania.

III. Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza skazanemu okresy 02.02.2013r. —
04.02.2013r., 01.12.2014r. — 28.03.2015T., 08.01.2014T. — 21.01.2014r..

IV. Na podstawie art. 577 k.p.k. jako date poczatkowa kary orzeczonej niniejszym wyrokiem lgcznym wskazuje
28.03.2015T.

V. Na podstawie art. 572 k.p.k postepowanie w zakresie wyrokow opisanych w pkt. 1, 2, 3 i 6 umarza.
VI. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. L. K. wynagrodzenie w kwocie 120 z} plus podatek VAT.

VII. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego od oplaty, a koszty postepowania przejmuje na rachunek
Skarbu Panstwa.

III K 619/15

UZASADNIENIE

P. J. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

7. Sadu Rejonowego w Zgorzelcu IT Wydzial Karny z dnia 10 kwietnia 2006r. w sprawie o sygn. akt: IT K 9/06
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelione na poczatku wrze$nia 2005 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy po-
zbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat préby, na podstawie art.
46 § 1 kk. orzeczono obowiazek naprawienia szkody w calosci poprzez zaplate na rzecz (...) — Serwis Sp. z 0.0. z
siedzibg w B. przez P. W. i P. J. solidarnie kwoty (...) z} ((...)) oraz przez P. J. kwoty (...) zt ((...)), powyzszy wyrok
uprawomocnil sie bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu, Sekcji Wykonawcezej z dnia 19
sierpnia 2009r. w sprawie II Ko 32/09 zarzadzono wobec skazanego wykonanie orzeczonej kary 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, powyzsze postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu
Okregowego we Wroclawiu V Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych z dnia 08
lutego 2011r. w sprawie V Kow 110/11/wz na postawie art. 77 § 1 kk, art. 78 § 1,2,3 k.k. oraz art. 161 § 1 kkw
warunkowo zwolniono P. J., skazanego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 10 kwietnia
2006r. w sprawie II K 9/06 z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci — zasadniczej, ktérej koniec przypadal na
dzien 05.07.2011r., powyzsze postanowienie zostalo zmienione postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie XI
Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych z dnia 28 lutego 2013r. w sprawie XI Kow
345/13 - na podstawie art. 160 § 1 pkt 3 k.k.w. odwolano warunkowe przedterminowe zwolnienie udzielone skazanemu
postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu V Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen
Karnych z dnia 08 lutego 2011r. w sprawie V Kow 110/11/wz, zarzadzono wykonanie reszty z nieodbytej kary
pozbawienia wolno$ci, powyzsze postanowienie uprawomocnito sie bez zaskarzenia;

8. Sadu Rejonowego w Zgorzelcu Wydzial VI Grodzki z dnia 13 listopada 2008r. w sprawie o sygn. akt: VI K 469/08
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 03 maja 2008 r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 (czterech) lat proby, na podstawie art. 71 § 1 k.k.
orzeczono wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych, na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary
grzywny okres zatrzymania w dniu 03 maja 2008r., na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowiazano oskarzonego do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, powyzszy wyrok uprawomocnil sie bez zaskarzenia, w dniu 24 lutego



2011r. wykonano kare grzywny, postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial
Karny z dnia 18 grudnia 2012r. w sprawie III Ko 1970/12 zarzadzono wobec skazanego wykonanie orzeczonej kary 10
(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczono na poczet kary pozbawienia wolnoéci zatrzymanie skazanego
w sprawie w dniu 03 maja 2008r., powyzsze postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia, postanowieniem
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 09 stycznia 2013r. w sprawie III Ko
1970/12 skrocono skazanemu o 31 dni kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, powyzsze postanowienie
uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

9. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 01 paZdziernika 2012r. w sprawie
o sygn. akt III K 731/12 przestepstwo z art. 178a § 2 k.k. popelnione w dniu 16 czerwca 2012 r. na kare grzywny
w iloéci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10,00 z} (dziesieé) zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2
k.k. orzeczono zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii A,A1,A2 na okres 1 (jednego) roku, powyzszy
wyrok uprawomocnil sie bez zaskarzenia; dnia 09 pazdziernika 2013r. wykonano zakaz prowadzenia pojazdow,
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 03 lipca 2014r. w
sprawie III Ko 800/14 na podstawie art. 25 § 2 pkt 21 § 3 k.w., art. 2 pkt 3, art. 50 ust. 2 ustawy z dnia 27 wrze$nia
2013 roku o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego Rejonowego niektérych innych ustaw, art. 82 § 3 k.p.s.w.
stwierdzono, ze czyn za ktory P. J. zostal skazany powyzszym wyrokiem stanowi wykroczenie okre§lone w art. 87 § 1a
k.w. i zarzadzono wobec skazanego wykonanie 25 (dwudziestu pieciu) dni zastepczej kary aresztu za grzywne w liczbie
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10,00 (dziesie¢) zlotych kazda stawka dzienna, na poczet kary aresztu
zaliczono skazanemu zatrzymanie w sprawie w dniach 16 i 17 czerwcea 2012r., powyzsze postanowienie uprawomocnito
sie bez zaskarzenia;

10. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 02 sierpnia 2013r. w sprawie
o sygn. akt: IIT K 210/13 za przestepstwo z art. 224 § 2 kk. w zb. z art. 222 § 1 kk. w zb. z art.226 § 1 k.k.
w zw. z art.11 § 2 k.k. popelnione w dniu 02 lutego 2013r. na kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie od dnia 02 lutego 2013r. do dnia 04 lutego 2013r przyjmujgc jeden
dzien zatrzymania za rownowazny dwom dniom kary ograniczenia wolnoSci, powyzszy wyrok uprawomocnil sie bez
zaskarzenia; postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie 111 Wydzial Karny Rejonowego z
dnia 12 czerwca 2014r. Rejonowego sprawie III Ko 680/14 zarzadzono wobec skazanego wykonanie zastepczej kary 117
(stu siedemnastu) dni pozbawienia wolnoSci w zamian za kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci orzeczona powyzszym
wyrokiem, postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

11. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawy III Wydzial Karny z dnia 28 stycznia 2014r. w sprawie o
sygn. akt III K 498/13 za przestepstwa z art. 223 § 1 k.k i art. 191 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 marca 2013r. na
kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 223 § 1 k.k oraz na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 191 § 1 k.k., na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k polaczono orzeczone kary i wymierzono
skazanemu kare lacznag 2 (dwoch) lat i 2 (dwdoch) miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzekajac na podstawie art. 62
k.k. system terapeutyczny jej wykonania, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec skazanego lacznej
kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach 31 maja 2013r. — 21
stycznia 2014r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowny jednemu dniowi kary pozbawienia
wolno$ci, powyzszy wyrok uprawomocnit sie bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu Rejonowego dla. m.st. Warszawy
z dnia 29 stycznia 2015r. w sprawie o sygn. akt III K 498/13 zaliczono na poczet orzeczonej wobec skazanego kary
lacznej pozbawienia wolnos$ci prawidlowy okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach od 08 stycznia 2014r.
do 21 stycznia 2014r.; postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia;

12. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 29 czerwca 2015r.w sprawie o sygn.
akt IIT K 401/15 za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 stycznia 2014r. i 05 lutego 2014r. na
kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym, powyzszy wyrok uprawomocnit sie



bez zaskarzenia, postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 08 wrze$nia 2015r. w
sprawie o sygn. III Ko 1297/15 zawieszono wobec skazanego postepowanie wykonawcze w zakresie kary ograniczenia
wolnoSci orzeczonej powyzszym wyrokiem, postanowienie uprawomocnilo sie bez zaskarzenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zauwazyc¢, ze wszystkie wyroki co do osoby skazanego zapadly przed datg wejScia w zycie ostatniej
nowelizacji kodeksu karnego czyli przed dniem 1 lipca 2015r. Zgodnie za$ z art. 19 ustawy z dnia 20 lutego 2015
roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, winno sie do takich orzeczen stosowaé zasady
orzekania kary lacznej w brzmieniu dotychczasowym. Nalezy wiec poszukiwaé takiego ukladu kiedy to skazany
popeit kilka czynéw przed wydaniem pierwszego wyroku co do ktéregokolwiek z nich. Taki uklad w niniejszej
sprawie zachodzi tylko co do wyrokdw opisanych w pkt 4 i 5. W pozostalych przypadkach bowiem skazany popelnial
kolejne przestepstwo juz po tym jak zapadl wyrok skazujacy za poprzednie, co eliminuje przestanke do orzekania kary
lacznej, co do tych orzeczen i dlatego nalezalo w pozostalej czeSci umorzy¢ postepowanie.

Co za$ do dwoch wyrokéw nadajgcych sie do polaczenia, to Sad dokonawszy przeliczenia kary ograniczenia wolnoéci
na kare pozbawienia wolnoSci dysponowal trzema karami czastkowymi: 2 lat, 4 miesiecy i kolejnych 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Dawalo to mozliwo$¢é orzeczenia kary lgcznej od 2 1at pozbawienia wolnos$ci do 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Zdaniem Sadu wobec skazanego wchodzacego wielokrotnie w konflikt z prawem na przestrzeni
dluzszego czasu nie ma podstaw do orzekania kary z zastosowaniem zasady absorpcji. Byloby to dla skazanego zlym
sygnalem o praktycznym skasowaniu czeéci skazan w sensie ich faktycznej dolegliwos$ci. Biorgc jednak pod uwage
opinie o skazanym obrazujaca jednak pewien wysitek podjety cho¢by w zakresie programu dla oso6b uzaleznionych
nalezalo odstapi¢ takze od pelnej kumulacji kar uznajac, ze skazany zastluguje na wzgledniejsze potraktowanie i
dlatego kara lgczna w wymiarze 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci jest adekwatna i wystarczajaca dla osiggniecia
zaplanowanych celow.

Sad zaliczy} okresy pozbawienia wolnoSci w poszczegdlnych postepowaniach na poczet kary taczne;j.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



