Sygn. akt III K 482/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2015r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Malgorzata Demianiuk-Dzik
Protokolant — Monika Obarzanek

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 wrzesnia 2015r.
sprawy K. J.

s.A.iZ.zd K

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

w dniu (...) w W. na Al. (...) umy$lnie naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okre$lone w wart. 45 ust
1 Prawo o Ruchu Drogowym w ten sposob, ze kierowal pod drodze publicznej samochodem marki O. (...) o nr rej.
(...) bedac w stanie nietrzezwoS$ci: badanie 0,51mg/1, badanie II 0,52 mg/l przy czym czynu tego dokonat bedac
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci

tj. o czyn z art. 178a § 4 kk

I. oskarzonego K. J. w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu (...) w W. na Al. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci: I badanie 0,51mg/1, IT badanie 0,52 mg/1 prowadzil samoch4d marki O. (...) o nr rej. (...)
w ruchu ladowym tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1
kk skazuje oskarzonego, a na podstawie art. 178a § 1 kk i art. 34 § 1 kk oraz art. 35 § 2 kk przy zastosowaniu art. 4 §
1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci orzekajgc potracenie 15 % wynagrodzenia za
prace w stosunku miesiecznym na rzecz Fundacji (...)? wW.;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3
(trzech) lat;

ITII. na podstawie art. 49 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysokos$ci
5000 (pieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 63 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od dnia (...);

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa oplate w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych oraz pozostale koszty sadowe w kwocie 70
(siedemdziesiat) zlotych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zebranego i ujawnionego na rozprawie gléwnej materialu dowodowego Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

w dniu (...) ok. godz. 5.25 K. J. kierowal samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...). Jadac Aleja (...) zostal
zatrzymany do kontroli przez funkcjonariuszy Policji W. S. i M. T.. Oskarzony zostal poddany badaniu trzezwoci,
ktore wykazalo w pierwszej probie 0,51 mg/l, w drugiej 0,52 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. W zwigzku z
powyzszym samochdd O. (...) zostal przekazany upowaznionej osobie, za$ K. J. zatrzymano prawo jazdy i wystawiono
wezwanie do stawiennictwa w Komisariacie Policji W. W..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow: wyjasnien oskarzonego (k. 74), zeznan
Swiadka W. S. (k. 5v); protokotu uzycia alkosensora (k. 3-3v). Oskarzony przyznal sie do kierowania pojazdem w stanie
nietrzezwosci i zlozyl wyjasnienia oraz wyrazit skruche.

Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego, albowiem s3g one logiczne i znajduja uzasadnienie w pozostalych dowodach
w postaci zeznan funkcjonariusza Policji W. S. - przeprowadzajacej interwencje wobec oskarzonego oraz w dowodzie
z dokumentu w postaci protokotu badania alkosensorem.

Sad obdarzyt walorem wiarygodno$ci zeznania §wiadka W. S.— funkcjonariusza Policji, ktéra dokonywala czynnos$ci
shuzbowych z oskarzonym. Swiadek w sposéb logiczny i szczegdlowy opisala przebieg interwencji wobec oskarzonego
oraz okolicznoéci ujawnienia faktu, iz oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci. Zeznania
Swiadka w pelni koreluja nie tylko z wyjasnieniami oskarzonego, ale przede wszystkim z wynikami badania K. J. na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

Sad, ustalajac stan faktyczny postuzyl sie rowniez dowodem z dokumentu w postaci protokotlu uzycia alkosensora,
ktory wskazywal wynik badania obrazujacy stan nietrzezwos$ci oskarzonego. Wiarygodno$¢ tego dokumentu nie
budzila watpliwo$ci Sadu i nie byla kwestionowana w toku postepowania dowodowego.

Ustaleniu prawidlowego stanu faktycznego, a w szczegolnosci prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu stuzyty dowody
z dokumentéw w postaci wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 28 wrze$nia 2005r. w sprawie
VIIIK 263/05, zawiadomienia ze Starostwa Powiatowego w P. z dnia (...) o okresie wykonywania §rodka karnego
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych oraz informacji o wplacie przez oskarzonego $wiadczenia pienieznego
orzeczonego w sprawie VIIIK 263/05.

W oparciu o tak zgromadzone i ocenione dowody Sad uznal oskarzonego za winnego popehlienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k.

Przepis z art. 178a § 1 k.k. kryminalizuje zachowanie polegajace na prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwoSci.
Prowadzenie pojazdu to tyle co wprawienie go w ruch, kierowanie nim i wykonywanie innych czynnoéci zwigzanych
z prowadzeniem. Wystepek ten ma charakter umyélny — do jego popelnienia niezbedne jest przypisanie sprawcy
zamiaru bezpoS$redniego w zakresie prowadzenia pojazdu oraz co najmniej zamiaru ewentualnego w zakresie
pozostawania w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $roda odurzajacego. Oznacza to, ze sprawca powinien miec
Swiadomos¢ tego, ze znajduje sie w takim stanie.

Zgodnie z art. 115 § 16 pkt 2 k.k. stan nietrzeZwosci zachodzi wowczas, gdy zawarto$éc alkoholu w 1 dm3 wydychanego
powietrza przekracza 0,25 mg/1 albo prowadzi do stezenia przekraczajacego ta warto$c.

Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal przedmiotowe jak i podmiotowe znamiona przypisanego mu czynu.
W niniejszej sprawie wystepuja wszystkie przeslanki pozwalajace przypisa¢ oskarzonemu wine, a jednocze$nie
nie wystepuje zadna z okolicznoSci ja wylaczajacych. Oskarzony jest osoba pelnoletnia, mial pelng zdolnoéc



rozpoznawania czynu i kierowania swoim postepowaniem. Oskarzony wiedzial, ze spozywat poprzedniego dnia
alkohol i to w znacznej iloSci, znat dzialanie alkoholu na organizm czlowieka, byl $wiadomy, ze prowadzenie
samochodu po spozyciu alkoholu jest zabronione.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Sad zmodyfikowal opis czynu i jego kwalifikacje prawna stosowanie do
ustalen poczynionych w toku postepowania dowodowego. Prokurator zarzucit oskarzonemu popelienie czynu
kwalifikowanego z art. 178a § 4 kk majac na uwadze widniejace w karcie karnej z dnia 11.06.2015r. (k. 25) uprzednie
skazanie oskarzonego za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci. Nie mniej jednak Sad dokonujac
analizy akt sprawy VIIIK 263/05 doszed} do niebudzgcych watpliwosci wnioskdw, ze skazanie oskarzonego wyrokiem
z dnia 28 wrze$nia 2005r. uleglo zatarciu z uplywem dnia (...)

Wyrokiem powyzszym K. J. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby. Nadto Sad orzekl wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat, na poczet ktorego zaliczyl okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia (...) do dnia (...) a takze orzekl §wiadczenie pieniezne w kwocie 200 zl na wskazany cel spoleczny.
Wyrok uprawomocnil sie w dniu (...) Jak wynika z pisma Starostwa Powiatowego w P., Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych wobec oskarzonego byt wykonywany w okresie od (...) do (...)
Swiadczenie pieniezne natomiast oskarzony uiscil na rzecz wskazanego w wyroku stowarzyszenia w dniu (...) Zgodnie z
art. 76 § 1 kk skazanie ulega zatarciu z mocy prawa po uplywie 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby, przy czym jezeli
wobec skazanego orzeczono Srodek karny zatarcie skazania nie moze nastapié przed jego wykonaniem, darowaniem
albo przedawnieniem jego wykonania (art. 76 § 2 kk). Wobec zatem wykonania Srodkéw karnych przed uplywem
okresu proby zatarcie skazania oskarzonego w sprawie VIIIK 263/ 05 uleglo we wskazanym juz wyzej terminie, a zatem
w dacie (...) oskarzony bylo osoba niekarana.

Przestepstwo ujete w art. 178a § 1 k.k. zagrozone jest kara grzywny, kara ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia
wolnoéci do lat 2.

Oskarzony w toku rozprawy gléwnej, w trybie art. 387 § 1 k.p.k., zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzania rozprawy w calosci

iowymierzenie kary 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci poprzez dokonywanie potracen wynagrodzenia w wysokoéci 15
%, orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz $wiadczenia pienieznego w wysokosci
5000 zlotych.

Sad uznajac, ze okolicznoSci popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie budza watpliwodci,
a cele postepowania zostana osiggniete, uwzglednil wniosek oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzania postepowania dowodowego i orzeczenie zawnioskowanej kary i Srodkéw karnych. Zdaniem Sadu
orzeczona kara jest adekwatna do popelnionego przez oskarzonego czynu.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie kryteriami wymienionymi w art. 53 § 1

i 2 k.k., a zatem swoim uznaniem, granicami przewidzianymi przez ustawe i uznal, iZ wywazona, sprawiedliwg a
zarazem adekwatng do stopnia spolecznej szkodliwoéci bedzie dla oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 k.k. kara
10 miesiecy ograniczenia wolnoSci. Z uwagi na charakter pracy oskarzonego, ktoéry zatrudniony jest w systemie
trzyzmianowym i czesto dostaje rozktad godzinowy pracy z dnia na dzien, a takze pracuje w godzinach nadliczbowych
oraz zlecane sa mu wyjazdy, Sad podzielil argumentacje obrony, ze bardziej zasadna bedzie kara ograniczenia wolnos$ci
w formie potracen wynagrodzenia oskarzonego, niz praca na cele spoleczne. Wynagrodzenie oskarzonego netto
miesiecznie wynosi ok. 2800 zt.

Sad orzekajac o karze baczyt by jej dolegliwo$c nie przekraczala stopnia winy oskarzonego, tzn. by nie byla ona jedynie
odwetem lecz sprawiedliwa odplata za popelnione przestepstwo. Zwazy¢ wypada, iz oskarzony wsiadl za kierownice
samochodu nie bezposrednio po spozyciu alkoholu, ale kilka godzin pdzniej. W organizmie oskarzonego, jak wynika
z badania wykonanego godzine po dwoch pierwszych badaniach, alkohol byt w fazie eliminacji. Orzeczona kara
jest zatem nie tylko zgodna z wnioskiem oskarzonego, ale jest takze adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci



popelnionego przezen czynu. Sad jest jednocze$nie przekonany, ze wymierzona kara realizuje dyrektywy zar6wno
indywidualne jak i og6lnoprewencyjne, nalezycie ksztalttujac Swiadomosé prawna sprawcy jak i calego spoleczenstwa,
stanowiac bodziec do respektowania podstawowych regul porzadku prawnego i chronionych przez prawo wartoéci.
Oskarzony uzyskujac co miesiac stosownie nizsze wynagrodzenie w sposdb realny odczuje dolegliwoé¢ kary i
nieoplacalno$¢ popelnienia przestepstw, co, w ocenie Sadu, powstrzyma go od kolejnych naruszen prawa karnego,
a zwlaszcza prowadzenia pojazdéw w stanie nietrzeZzwosci. Jako okoliczno$é tagodzaca Sad potraktowal uprzednig
niekaralno$¢ oskarzonego (k. 40), przyznanie sie oskarzonego do winy oraz wykazana przez niego skruche, a
takze prawidlowa postawe po popelnieniu czynu zabronionego. Obciazajacy natomiast wplyw, na wymiar kary
miala okoliczno$¢, iz K. J. prowadzil pojazd mechaniczny jedna z gléwnych arterii W. majac do$é wysoki stopien
nietrzezZwosci (stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu dwukrotnie wyzsze od granicy wskazanej art. 115 § 16 pkt
2 k.k).

Sad wymierzyt oskarzonemu kare ograniczenia wolno$ci przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk uznajac, ze przepisy kodeksu
karnego okreSlajacego kare ograniczenia wolno$ci w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia przestepstwa
przez oskarzonego byly dla niego wzgledniejsze. Przepis bowiem art. 34 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1
lipca 2015r. przewidywal wymiar kary ograniczenia wolno$ci od miesigca do 12 miesiecy. Obecnie za$ obowigzujacy
art. 34 § 1 kk podwyzsza gorna granice kary ograniczenia wolnosci do lat 2.

W tym miejscu nalezy przywotaé stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie zawarte w wyroku z dnia 8 marca 2001r.
(IT AKa 11/01, KZS 2001/3/36, Prok.i Pr.-wkl. 2002/2/11) w ktérym Sad ten uznal, ze dla oceny wzgledno$ci ustawy
nie jest prawidlowe oznaczanie kary sprawiedliwej, a w dalszej kolejno$ci badanie, czy kara ta miesci sie w granicach
sankcji nowej ustawy. Taka metoda stanowi odwrécenie logicznego porzadku dzialania. Skoro kare wymierza sie w
granicach sankcji ustawowej, to najpierw nalezy znac te granice, wiec wybrac¢ ustawe, ktora oznacza sankcje, a dopiero
nastepnie wymierza¢ kare mieszczaca sie w jej granicach. Ocena wzglednoSci ustaw polega na zbadaniu, jakie sa
granice sankcji we wszystkich aspektach wymiaru kary.” Ustalenie zatem tego, ktéra ustawa jest wzgledniejsza dla
sprawcy, moze by¢ dokonane jedynie w ten sposob, ze sad rozwazy, jaka kare wymierzylby za przypisany czyn na
podstawie nowego prawa, jaka za$ na podstawie prawa poprzednio obowiazujacego.

Konsekwencja zastosowania wobec oskarzonego przepisOw ustawy obowigzujacych do dnia 1 lipca 2015r. bylo
wymierzenie kary i $rodka karnego rowniez na podstawie przepiséw poprzednio obowigzujacych. Sad zobowigzany
byl bowiem do calo$ciowego zastosowania tylko jednej z konkurencyjnych ustaw tj. tej, ktéra in concreto jest
wzgledniejsza dla sprawcy (zob. wyrok SN z 4 stycznia 2002 r., IT KKN 303/99, Prok. i Pr. 2002, z. 9, s. 6).

Sad orzekl zatem wobec oskarzonego na podstawie art. 42 § 2 kk obligatoryjny $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéow mechanicznych na minimalny okres 3 lat.

Przy okreélaniu czasu tego $rodka Sad mial na uwadze okoliczno$ci dotyczace wymiaru kary weze$niej omowione
oraz stopien niebezpieczenstwa dla ruchu drogowego, jaki oskarzony przedstawial na tle konkretnych okoliczno$ci
przypisanego mu czynu. Nie mniej Sad mial na wzgledzie réwniez to, ze w dacie wyrokowania oskarzony byl osoba
niekarana. Wyeliminowanie go zatem na okres trzech lat z ruchu drogowego bedzie wystarczajace do osiggniecia celow
kary tym bardziej, ze oskarzony ma obecnie $wiadomos¢, iz kolejne skazanie za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwos$ci bedzie sie dla niego wiazalo z orzeczeniem zakazu dozywotnio.

Dolegliwo$¢ orzeczonego $rodka karnego uswiadomi oskarzonemu potrzebe przestrzegania zasad ruchu drogowego
przy prowadzeniu pojazddw mechanicznych, a zwlaszcza zachowania trzezwosci i zagrozen jakie wigza sie ze
zlamaniem tej zasady.

Na podstawie art. art. 49 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Sad mial tu na uwadze zaréwno tres¢ wniosku
w trybie art. 387 § 1 k.p.k., jak rowniez charakter czynu oskarzonego. Orzeczenie Swiadczenia pienieznego bylo wobec
oskarzonego obligatoryjne z uwagi na brzmienie przepisu art. 49 § 2 kk obowigzujacego w dacie czynu zarzucanego
oskarzonemu. Orzeczenie Srodka karnego w kwocie 5000 zt bedzie realng, a nie iluzoryczng, dolegliwoscia dla



oskarzonego i wzmocni wychowawczy oraz zapobiegawczy cel kary, zarowno w zakresie prewencji indywidulanej jak
i ogolne;j.

Ponadto, zgodnie z art. 63 § 2 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego wobec niego $rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, okres faktycznego zatrzymania mu dokumentu prawa jazdy w
sprawie, tj. w okresie od (...) do dnia (...)

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego koszty sadowe
w kwocie 70 zl, na ktore skladaja sie koszty doreczen oraz karty karnej, a takze oplate od wymierzonej mu kary w
kwocie 180 zl.

Z tych wszystkich wzgledoéw i w oparciu o powolane wyzej przepisy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



