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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Demianiuk — Dzik

Protokolant: asystent sekretarza S. M., sekretarz A. S., stazysta A. T.
przy udziale Prokuratora: Wojciecha Fijalkowskiego, E. D.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 22.10.2015r., 13.01.2016r., 8.04.2016r.
sprawy

C.G.1.,

s.0.iM.zd. O.

ur. (..)WA.,

oskarzonego o to, ze:

wdniu 7 grudnia 2014 r. w W. na terenie bazaru przy ul. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, dokonat
obrotu odzieza z zastrzezonymi znakami towarowymi w postaci: koszulek marki T. (...) szt., ktoérych to znakow nie
mial prawa uzywac z uwagi na fakt, iz posiadaja one ochrone prawna poprzez zarejestrowanie w Urzedzie Patentowym
RP, czym dzialal na szkode wymienionej firmy,

tj. o czyn z art. 305 ust. 1 Ustawy Prawo wlasno$ci przemyslowe;j

I. oskarzonego C. G. I. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu przy czym przyjmuje, ze stanowi on
wypadek mniejszej wagi i za to na podstawie art. 305 ust 2 ustawy z dnia 30.06.2000r. Prawo wlasno$ci przemystowej
w zw. z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30.06.2000r. Prawo wlasno$ci przemyslowej skazuje go, a na podstawie art.
305 ust 2 ustawy z dnia 30.06.2000r. Prawo wlasnosci przemyslowej wymierza mu kare grzywny w liczbie 150 (sto
piecdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych;

II. na podstawie art. 6381 kk na poczet kary grzywny zalicza oskarzonemu okres jego rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie w dniu 07.12.2014r., przyjmujac ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest
rownowazny dwom dziennym stawkom kary grzywny;

III. na podstawie art. 306 ust. 2 ustawy z dnia 30.06.2000 r. Prawo wlasnoéci przemyslowej orzeka przepadek
dowodow rzeczowych wyszczegdlnionych w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) (k. 55) pod poz.1;

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego T. (...) kwote 540 (piecset
czterdzieSci) zlotych tytulem poniesionych przez niego wydatkow;

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe w kwocie 658 (szeSéset
piecdziesiat osiem) zlotych, w tym 450 (czterysta pieédziesiat) ztotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego i ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

w dniu 7 grudnia 2014 roku, funkcjonariusze Policji z Komendy Rejonowej Policji W. III, st. sierz. W. B., st. sierz.
M. K. oraz st. sierz. J. O. udali sie na bazar mieszczacy sie przy ulicy (...) w W., w zwigzku z uzyskana informacja, iz
na jego terenie, ciemnoskory mezczyzna wprowadza do obrotu odziez opatrzona podrobionymi znakami towarowymi
r6znych marek.

W okolicach pawilonu oznaczonego numerem (...)objeli obserwacja mezczyzne, ktory w jednym reku trzymal koszule
z napisem T. (...) oferujac ja do sprzedazy przypadkowym przechodniom, a w drugim trzymat czarna foliowa torbe.

Policjanci podeszli do mezczyzny, okazali legitymacje stuzbowe, przedstawili sie oraz poprosili mezczyzne o
wylegitymowanie sie. Mezczyzna tym okazal sie oskarzony I. C. G.. Policjanci ujawnili, iz w czarnej foliowej torbie
znajdowaly sie zapakowane koszule z logo firmy (...) oraz H. B.. Przepytali oskarzonego skad posiada odziez oraz w
jakim celu przetrzymuje ja w torbie. Nie przyznal sie on do préby sprzedazy posiadanych przy sobie ubran. Mezczyzna
nie umial wskazaé adresu, pod ktorym mieszka, ale o§wiadczyl, iz moze funkcjonariuszy do niego doprowadzi¢ oraz
dodal, ze nie przebywa pod adresem zameldowania. Po sprawdzeniu w policyjnej bazie danych policjanci ujawnili iz
L. C. G. byl juz wcze$niej karany za przestepstwa wprowadzenia do obrotu odziezy oznaczonej podrobionymi znakami
towarowymi. W zwiazku z powyzszym dokonali jego zatrzymania oraz zabezpieczyli ujawniona przy nim odziez.

W toku przeprowadzonych czynno$ci funkcjonariusze Policji ujawnili u kontrolowanego towar w postaci 14 koszul, 11
z nich oznaczonych znakami towarowymi marki T. (...) oraz 3 koszule oznaczone znakami towarowymi marki H. B..
L. C. G. o$wiadczyl, iz posiadane koszule zakupil celem przestania rodzinie na $wieta do Nigerii.

W zwiazku z podejrzeniem, iz zatrzymany u I. C. G. towar jest podrobiony, o powyzszym zawiadomiono,
przedstawicieli firm bedacych uprawnionymi do znakéw towarowych, ktérymi oznaczono zakwestionowane
produkty .. (...) konsekwencji, w zakresie opisanego powyzej towaru, przedstawiciel uprawnionego podmiotu, tj. firmy
(...), (...) ztozyl wniosek o $ciganie I. C. G. w zwiazku z popelnieniem czynu okreslonego w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia
30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnoS$ci przemyslowe;.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow: czeSciowo wyjasnien oskarzonego k. 61-
61V, 204-205, zeznan $wiadka W. B. k. 18-19, 206-207, zeznan $§wiadka M. S. — K. k. 207-208, zeznan $wiadka J. O.
k. 22-23, k. 284-285, zeznan $wiadka K. K. k. 80 v, protokolu zatrzymania osoby k. 3-3 v, protokotu przeszukania k.
9-11, protokotu ogledzin rzeczy k. 12-14, 33, 41-41 v, zdje¢ k. 42-43, wniosku o $ciganie k. 67-68.

Oskarzony przestuchiwany zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i postepowania sadowego nie
przyznal sie do zarzucanego mu czynu i ztozyt wyjaénienia.

Sad jedynie w czesci dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, a mianowicie co do faktu jego przebywania na bazarze
przy ul. (...) w dniu 7 grudnia 2014r. oraz majacej miejsce interwencji Policji, ktora ujawnita i zatrzymala reklamoéwke
ze znajdujacymi sie w niej koszulami z zastrzezonymi znakami towarowymi. W tej cze$ci wyjadnienia oskarzonego
korelujg z zeznaniami funkcjonariuszy Policji, przestuchanymi w sprawie oraz dowodami z dokumentéw w postaci
zatrzymania oskarzonego oraz przedmiotéw przy nim ujawnionych.

Nie zasluguja natomiast na wiare wyjasnienia oskarzonego, w ktorych zaprzecza on, aby dokonywatl obrotu koszulami
z zastrzezonymi znakami towarowymi, ktérych to znakéw nie mial prawa uzywac i twierdzi, ze przedmioty te nalezaly
do innego sprzedawcy, a on jedynie cze$¢ z nich zamierzal zakupic.

Wyjasnienia oskarzonego stanowia jedynie przyjeta przez niego linie obrony, sa niespdjne i nielogiczne, a nadto stoja
w opozycji do zeznan Swiadkéw W. B. oraz J. O., ktdérzy jednoznacznie wskazuja, ze oskarzony w dniu 7 grudnia 2014



roku oferowal trzymana w reku odziez oznaczona zastrzezonymi znakami towarowymi przechodniom znajdujacym
sie na bazarze przy ulicy (...) w W.. Wyja$nienia oskarzonego sa takze wewnetrznie sprzeczne. Wyjasniajac bowiem w
postepowaniu przygotowawczym oskarzony wskazal, ze jego zamiarem bylo kupienie na bazarze pieciu koszul, jednej
pary spodni , swetra, recznika i paska do spodni. Przed momentem zatrzymania zdazyt kupic juz recznik, spodnie
i sweter, a zostal zatrzymany, kiedy chcial naby¢ od ciemnoskérego mezczyzny pochodzenia afrykanskiego koszule
i pasek i juz mu za nie zaplacil. Czarna reklamoéwke, w ktorej byly koszule przyniost ten ciemnoskéry sprzedawca,
ktory nastepnie ja zostawil i uciekl, kiedy przybyla Policja. Z wyjasnien oskarzonego wynika, ze do inwencji przystapilo
kupil recznik, koszule i pasek do spodni chcial jeszcze naby¢ koszule z krotkim rekawem, ale sprzedawca akurat
takich nie mial i zaoferowal, ze przyniesie je p6Zniej. Wowczas udat sie z tym sprzedawca do swojego sklepu, aby
pokazaé¢ mu, gdzie ma przynie$¢ koszule i po drodze zostal zatrzymany przez funkcjonariusza Policji ,,miedzy B (...)a
B (...)” . Policjant ten majacy na imie J. zadzwonil po drugiego policjanta imieniem W.. Oskarzony po odczytaniu
mu wyjasnien z postepowania przygotowawczego nie potrafil w logiczny sposéb wytlumaczy¢ zachodzacych miedzy
jego wyjasnieniami sprzecznoéci, co potwierdza dodatkowo, ze zlozone przez oskarzonego wyjasnienia nie sg zgodne
z prawda.

Sad obdarzyl walorem wiarygodnosci zeznania §wiadkéw W. B., J. O., ktérzy dokonywali zatrzymania oskarzonego
w dniu 7 grudnia 2014 roku. Swiadkowie oméwili wszelkie okolicznoéci interwencji podejmowanej w stosunku do
oskarzonego oraz opisali przebieg dokonywanych czynno$ci, w tym okoliczno$ci ujawnienia obrotu przez oskarzonego
odzieza oznaczong zastrzezonymi znakami towarowymi. Z zeznan $wiadkow wynika bowiem, iz oskarzony byl
sam oraz wykonywal czynno$ci charakterystyczne dla osoby oferujacej sprzedaz posiadanej przez niego odziezy
podrobionej, nadto zostal zatrzymany w okolicy pawilonu (...), co przeczy wyjasnieniom oskarzonego z postepowania
przed Sadem o miejscu jego zatrzymania. Z zeznan $wiadkéw wynika réwniez, ze oskarzony oferujac koszule
do sprzedania trzymal w reku czarna reklamoéwke, w ktorej policjanci ujawnili koszule z zastrzezonymi znakami
towarowymi.

W ocenie Sadu $wiadkowie W. B., oraz J. O. zeznawali szczerze, relacjonujac stan swojej wiedzy faktycznej na
temat zdarzenia. Jednocze$nie nie znali oni oskarzonego i nie mieli zadnego racjonalnego motywu, aby zeznawaé
niezgodnie z prawda, a tym samym naraza¢ sie na konsekwencje stuzbowe i odpowiedzialnoé¢ karna za skladanie
falszywych zeznan. Ponadto zeznania $§wiadkéw koreluja z dokumentacja procesowa sporzadzong w dniu 77 grudnia
2014 roku w zwigzku z zatrzymaniem oskarzonego. Sad obdarzyl rowniez wiara zeznania trzeciego z funkcjonariuszy
uczestniczacych w inwencji wobec oskarzonego - M. S.- K., choé¢ niewiele one wniosly do sprawy z uwagi na to, ze
Swiadek, bedac po raz pierwszy przestuchana dopiero w postepowaniu przed Sadem, z uwagi na uplyw czasu od
zatrzymania oskarzonego oraz wielokrotne interwencje w ramach obowiazkéw stuzbowych na bazarze przy (...), nie
pamietala zadnych szczeg6low zdarzenia.

Sad réwniez w calosci obdarzyl wiarg zeznania $wiadka K. K. — pracownika kancelarii prawnej reprezentujacej
podmiot bedacy wlascicielem znaku towarowego, ktérym oznaczone byly towary zatrzymane u I. C. G.. Swiadek
potwierdzil w swoich zeznaniach nieautentyczno$é towaréw zabezpieczonych w dniu 7 grudnia 2014 roku. Relacja
swiadka dotyczy okolicznoéci, o ktorych wiedze powzigl w zwiazku z pracg zawodowa i nie wigzal jego z zadna ze
stron stosunek emocjonalny, mogacy mie¢ wplyw na wiarygodno$¢ jego zeznan. Zeznania $wiadka koreluja ponadto
z pozostalymi dowodami w sprawie, w tym zwlaszcza z protokolem ogledzin rzeczy zatrzymanych u oskarzonego.

Sad, ustalajac stan faktyczny postuzy? sie réwniez dowodami z dokumentéw w postaci: protokolu zatrzymania osoby
k. 3-3 v, protokotu przeszukania k.9-11, protokolu zatrzymania rzeczy k. 12-14, protokolu ogledzin rzeczy k. 33,41,41v,
zdjec k. 42-43. Powyzsza dokumentacja procesowa jednoznacznie potwierdza okoliczno$ci zwigzane z zatrzymaniem
oskarzonego I. C. G. w dniu 7 grudnia 2014 roku i ujawnieniem u niego podrobionej odziezy. Przedmiotowe
dokumenty zostaly sporzadzone w przepisanej prawem formie, przez upowaznione do tego osoby. Dokumenty nie
nosza $ladéw przerobienia. Sa one zdaniem Sadu w caloSci wiarygodne, podobnie jak zlozony w niniejszej sprawie w
imieniu pokrzywdzonego wniosek o Sciganie.



W oparciu o tak zgromadzone i ocenione dowody Sad uznal oskarzonego za winnego popeklienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 305 ust 2 w zw. z art. 305 ust.1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnoSci
przemystowej (dalej P.w.p).

Przepis art. 305 ust. 1 P.w.p stanowi, ze karze podlega ten, kto w celu wprowadzenia do obrotu, oznacza towary
podrobionym znakiem towarowym, zarejestrowanym znakiem towarowym, ktérego nie ma prawa uzywaé lub
dokonuje obrotu towarami oznaczonymi takimi znakami. Przepis art. 305 ust 2 stanowi za§ wypadek mniejszej wagi
czynu okre$lonego w ust 1 art. 305 wskazanej wyzej ustawy.

Przez dokonanie obrotu towarem oznaczonym podrobionym znakiem towarowym badZ zarejestrowanym znakiem
towarowym, ktorego osoba dokonujaca obrotu nie ma prawa uzywa¢é nalezy rozumie¢ kazdorazowe udostepnianie
towaru oznaczonego takim znakiem towarowym jego nabywcom. Penalizacja dotyczy zatem kazdego etapu
dokonywania obrotu towarem. Okre$lenie ,,dokonywanie obrotu” w rozumieniu art. 305 ust. 1 P.w.p obejmuje przy
tym takze wprowadzanie towaréw oznaczonych takim znakiem towarowym do obrotu. Chodzi zatem o dokonywanie
obrotu w ogole i nie mozna odnosi¢ analizowanego znamienia jedynie do kolejnego zbywania towaru juz po jego
wprowadzeniu do obrotu.

Dla bytu omawianego przestepstwa jest przy tym wymagane, aby sprawca obejmowal swoja §wiadomos$cia powyzsze
okolicznosci, dzialajac w zamiarze bezposrednim badz wynikowym. Warunkiem odpowiedzialno$ci za przestepstwo
z art. 305 ust. 1 P.w.p jest faktyczna §wiadomoéc¢ sprawcy co do charakterystyki towaréw stanowiacych przedmiot
czynno$ci wykonawczej.

Odnoszac caloksztalt powyzszych rozwazan do okolicznosci niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz zgromadzone
w sprawie dowody w sposdb nie budzacy watpliwoéci pozwalaja przypisa¢ oskarzonemu I. C. G. popekienie
przestepstwa z art. 305 ust 2 w zw. z art. 305 ust. 1 P.w.p.

Oskarzony swoim dzialaniem podjetym w dniu 7 grudnia 2014 roku polegajacym na oferowaniu do sprzedazy towaru
w postaci odziezy wskazanej w przypisanym mu czynie oznaczonej zarejestrowanymi znakami towarowymi marki
T. (...) dokonywal bowiem obrotu tymi towarami. Trzymajac koszule i reklaméwke z zawartoScia koszul w reku
udostepniat ja potencjalnym nabywcom w celu sprzedazy. Cel dzialania oskarzonego jest tutaj jasny oraz zostal
potwierdzony przez funkcjonariuszy Policji w trakcie zeznan. Zamiar sprzedazy zatrzymanych towaréw uwydatniaja
roéwniez miejsce i okolicznoéci ich ujawnienia. Oskarzony posiadal bowiem przy sobie towar oznaczony zastrzezonymi
znakami towarowymi znanej marki i to w miejscu przeznaczonym do prowadzenia dzialalnosci handlowej. Oskarzony
wyjaéniajac przed Sadem, w niewiarygodny sposob probowat wyprzeé sie dokonywania obrotu zatrzymanymi u
niego ubraniami i twierdzil, iz jedynie sam dokonywal zakup6w odziezy w celu przeslania ich jako prezent swojej
rodzinie. W kontek$cie powyzszego jasnym jest zatem, iz I. C. G. mial §wiadomo$¢ co do charakteru oferowanych do
sprzedazy przedmiotow, zwazywszy, ze, jak wynika z omowionych wczeéniej zeznan $wiadkow W. B. oraz J. O., a nadto
reprezentujacego jedng z pokrzywdzonych firm §wiadka K. K., o nieautentyczno$ci towaru §wiadczyla juz sama jakosé
zatrzymanych koszul oznaczonych zastrzezonymi znakami towarowymi.

Oskarzony I. C. G. dzialal zatem umySlnie, z zamiarem bezposrednim ukierunkowanym na cel osiggniecia korzysci
majatkowej ze sprzedazy posiadanego towaru. W momencie podejmowania przypisanego mu przestepnego dzialania,
byl on osobg posiadajaca do$wiadczenie zyciowe (zwazywszy, ze byl juz karany za przestepstwo z art. 305 ust. 1 P.w.p
— karta karna k. 261-262.) i w pelni poczytalna. Nie zachodzila Zadna okoliczno$é¢ wylaczajaca bezprawno$¢ czynu
badz wine oskarzonego. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna bylo od niego wymagaé
zachowan zgodnych z prawem, a nie zachowan realizujgcych znamiona przestepstwa.

Sad uznal, ze zachowanie oskarzonego z uwagi na ilo§¢ zabezpieczonego u oskarzonego towaru z zastrzezonymi
znakami towarowi nalezalo uznaé za wypadek mniejszej wagi.



Reasumujgc powyzsze, w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody Sad ustalil, ze okoliczno$ci popelnienia przez
oskarzonego przestepstwa nie budza watpliwosci.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie kryteriami wymienionymi w art. 53 § 1i 2 k.k., a zatem swoim uznaniem,
granicami przewidzianymi przez ustawe.

Przestepstwo z art. 305 ust 2 P.w.p zagrozone jest kara grzywny. W ocenie Saqdu wymierzona oskarzonemu kara
grzywny w wymiarze 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote
30 (trzydziestu) zlotych jest wywazona, sprawiedliwa a zarazem adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu.

Sad orzekajac o karze uwzglednil, aby jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy oskarzonego, to znaczy, aby
nie byla ona jedynie odwetem lecz sprawiedliwa odplata za popelnione przestepstwo. Oskarzony dokonywal obrotu
odziezg oznaczona zastrzezonymi znakami towarowymi znanej marki, czym w sposéb niewatpliwy uderzal w interes
prawny podmiotu uprawnionego do dysponowania tymi znakami. I. C. G. swoim zachowaniem godzil zatem w dobro
prawne, jakim jest wlasno$é przemyslowa. Udostepnianie przezen w/w towaréw naruszylo prawo pokrzywdzonej
firmy do wylacznego dysponowania okre§lonym znakiem towarowym. Stopien naruszenia tego dobra w sprawie
niniejszej byl za$ stosunkowo niski ze wzgledu na niewielka ilo§é towaru posiadanego przez oskarzonego. Sprzedaz
produktéw z zastrzezonym znakiem towarowym na duzym targowisku wyraznie godzi w interes pokrzywdzonej firmy,
a nadto moze wprowadzaé potencjalnych nabywcoéw w blad co do autentycznosSci sprzedawanego towaru. Orzekajac
kare grzywny Sad mial w dodatku na wzgledzie fakt, iz oskarzony I. C. G. dzialal w celu osiggniecia korzy$éci majatkowe;j.
W dniu 7 grudnia 2014 roku oferowal on bowiem zatrzymane u niego towary do sprzedazy, a zatem jasnym jest, iz
zamierzal uzyskac konkretna korzysé o charakterze materialnym, za§ dokonywanie obrotu tg odzieza bylo tu jedynie
srodkiem do w/w celu.

Orzeczona kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci popelnionego przezen czynu. Dokonujac jego
oceny Sad wzial pod uwage wszelkie przestanki okre$lone w art. 115 § 2 k.k., a zwlaszcza okoliczno$¢ iz zachowanie
sprawcy godzilo w istotne dobro chronione przez prawo, tj. wlasno$¢ przemystowa i nadto zostalo podjete w
celu osiagniecia korzyS$ci majatkowej. Jak wspomniano wyzej oskarzony dopuécit sie przypisanego mu czynu na
terenie duzego targowiska, co dodatkowo uwydatnia stopien zagrozenia dla interes6w pokrzywdzonego podmiotu.
Sad jest jednocze$nie przekonany, ze wymierzona kara realizuje dyrektywy zaréwno indywidualne jak i ogélno
prewencyjne, nalezycie ksztaltujac Swiadomos¢é prawng zardéwno sprawcy jak i calego spoleczefistwa, stanowiac
bodziec do respektowania podstawowych regul porzadku prawnego i chronionych przez prawo warto$ci. Obcigzajacy
wplyw na wymiar kary miala okoliczno$¢ iz I. C. G. byl uprzednio karany (k. 262, 281-281v, 272, 273) i to takze
za przestepstwo z art. 305 ust. 1 P.w.p. na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Co prawda w aktach sprawy znajduje sie pismo Sekcji Wykonawczej tut. Sadu (k. 270), ze skazanie oskarzonego za
ten czyn powinno ulec zatarciu wobec uplywu okresu proby. Jednakze analizujac treéc art. 76 § 1 kk w brzmieniu
obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015r. nalezalo uznaé, ze skazanie oskarzonego wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st.
Warszawy w W. z dnia 9.05.2013r., ktéry uprawomocnil sie w dniu 17 maja 2013r. nie uleglo zatarciu. Zgodnie bowiem
z art. 76 § 1 kk obowiazujacym w dacie wydania wyroku skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uplywem 6 miesiecy
od zakonczenia okresu proby (...). Przepis art. 108 kk stosuje sie odpowiednio. Art. 108 kk z kolei przewiduje, ze jezeli
sprawce skazano za dwa lub wiecej nie pozostajgcych w zbiegu przestepstw, jak réwniez jezeli skazany po rozpoczeciu,
lecz przed uplywem, okresu wymaganego do zatarcia skazania ponownie popehil przestepstwo, dopuszczalne jest
tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan. W tym miejscu nalezy przywolaé jeszcze art. 21 ustawy z dnia 20 lutego
2015t1. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, ktory stanowi, ze do skazan prawomocnymi
wyrokami wydanymi przed dniem wejécia w zycie tej ustawy, w przedmiocie zatarcia skazania stosuje sie przepisy
Kodeksu karnego w brzmieniu nadanym ta ustawa, chyba ze okres zatarcia skazania uplynat przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak wedtug przepiséw Kodeksu karnego w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa
okres zatarcia skazania uplynalby przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, zatarcie skazania nastepuje z dniem
wejécia w Zycie niniejszej ustawy. Wobec powyzszego okres proby i kolejnych szeSciu miesiecy pozwalajacych na
zatarcie skazania w sprawie IIIK 207/13 uplynalby - z uwagi na dwuletni okres préby - w dniu 17 listopada 2015r.,



a wiec po wejéciu w zycie nowelizacji Kodeksu karnego dokonanej ustawa z dnia 20 lutego 2015r., a zatem w my$l
powolanego wyzej art. 21 wskazanej ustawy skazanie oskarzonego w sprawie IIIK 207/13 na moment wydania wyroku
w niniejszej sprawie, nie uleglo zatarciu, albowiem wyrokiem z dnia 3 lutego 2015r. prawomocnym w dniu 7 lipca
2015t. zostal skazany po raz kolejny.

Wymierzona oskarzonemu kara grzywny ma unaoczni¢ mu naganno$¢ jego zachowania i stanowi¢ odczuwalng
dolegliwo$¢, ktora powstrzyma oskarzonego przed popelianiem kolejnych przestaw ukazujac mu nieoplacalno$é
przestepczego procederu wprowadzenia do obrotu odziezy z zastrzezonymi znakami towarowymi. Kara ta speki
rowniez swoje funkcje w zakresie prewencji generalne;j.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary grzywny Sad zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci oskarzonego w sprawie w dniu 7 grudnia 2014 roku, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci jest rownowazny dwom dziennym stawkom kary grzywny.

Z kolei, kierujac sie dyspozycja art. 306 ust. 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasno$ci przemystowej
orzekl przepadek dowoddédw rzeczowych w postaci podrobionej odziezy z zastrzezonymi znakami zatrzymanej u
oskarzonego w dniu 7 grudnia 2014 roku, a przekazanej do dyspozycji Sadu.

O kosztach sgdowych Sad orzekl na podstawie art. 627 k.p.k, ktéry stanowi iz od skazanego w sprawach z oskarzenia
publicznego Sad zasgdza koszty sagdowe na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego i
zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego T. (...) kwote 540 (piecset czterdzieéci) ztotych tytulem
poniesionych przez niego wydatkéw w sprawie oraz koszty sadowe w kwocie 658 (szeSéset piedziesiat osiem) zlotych
na rzecz Skarbu Panstwa. Na koszty sadowe sklada sie oplata od kary okreSlona na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, koszty doreczen, kart karnych i koszty stawiennictwa §wiadka.

Z tych wszystkich wzgledow i w oparciu o powolane wyzej przepisy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



