Sygn. akt ITI K 725/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie Wydzial ITII Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Monika Tkaczyk-Turek

Protokolant — sekretarz sagdowy Joanna Zmyslowska

bez udzialu Prokuratora

przy udziela oskarzyciela positkowego P. D.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2016 r. i 7 czerwca 2016 .
sprawy

D. F. (1) —s.B.iM., ur. wdniu (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

w dniu (...) w W. przy al. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z nieustalona osoba bral udzial w pobiciu P. D.
bijac go pieéciami i kopiac po calym ciele, narazajac go na bezpos$rednie niebezpieczenstwo wystgpienia okreslonego
w art. 15781 k.k., w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci krwiaka oczodolu, licznych zadrapan
naskorka twarzy, glowy i okolic lokcia, co skutkowalo naruszeniem narzadu ciata na czas powyzej 7 dni w rozumieniu
art. 15782 k.k.

Y. o czyn. z art. 15881 k.k.
orzeka:

I. uznaje oskarzonego D. F. (1) w ramach zarzuconego mu czynu za winnego tego, ze w dniu (...) w W. przy ul. (...).
(...) dzialajac umy$lnie, wspdlnie i w porozumieniu z nieustalong osobg bral udziat w pobiciu P. D., bijac go pie$ciami
i kopiac po calym ciele, narazajac P. D. na bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia u P. D. naruszenia czynnoéci
jego ciala lub rozstréj zdrowia na czas powyzej 7 dni tj. nastapienia skutku okreslonego w art. 15781 k.k; w wyniku
czego P. D. doznal obrazen ciala w postaci krwiaka oczodolu, licznych zadrapan naskoérka twarzy, glowy i okolic lokcia,
co skutkowalo naruszeniem czynnos$ci narzadu ciala na czas ponizej 7 dni, przy czym D. F. (1) dzialal publicznie i
bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego tj. uznaje oskarzonego D. F. (1) za winnego
popehienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 15881 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 15881 k.k. w zw. z art.
57a81 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 6981, 2 i 4 k.k., art. 7082 k.k. orzeczona wobec oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytutem proby;

ITI. na podstawie art. 7382 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

IV. n podstawie art. 57a8§2 k.k. orzeka obowiazek zaplaty przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. D. nawigzki
w kwocie 1 000 zt. (jednego tysigca zlotych);



V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. B. kwote 612 zl. (szeSéset dwanadcie zlotych) podwyzszona o podatek
od towaréw i ushug tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego D. F. (1).

VI. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztéw postepowania i oplat i
wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt ITII K 725/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu (...) roku okolo godziny 6:30 P. D. szed} od przystanku tramwajowego do pracy w supermarkecie (...) przy
Alei (...) w W.. Przechodzac przez parking sklepu (...), zauwazyl, ze w jego kierunku idzie mezczyzna poruszajacy sie o
kuli, ktory nastepnie poprosil go o papierosa. P. D. podal mezczyZnie papierosa, natomiast ten zapytal go dlaczego nic
nie mowi, na co P. D. wyjasnil, ze §pieszy sie do pracy; minal mezczyzne i udal sie w kierunku sklepu (...). Jednakze,
po przejsciu kilku krokéw P. D. uslyszal krzyki i zauwazyl, ze okolo 20 metréw dalej przy lawce znajdujacej sie przy
gtownym wejséciu do sklepu (...) stoi trzech mezczyzn w wieku okoto 20 lat, w tym nieznany mu woéwczas D. F. (1), i
wykrzykuja w jego strone stowa powszechnie uznawane za obrazliwe.

(zeznania P. D. k. 5, 179 — 180)

P. D. zaczal iS¢ szybciej, natomiast D. F. (1) i inny nieustalony mezczyzna pobiegli za nim. Po okolo 50 metrach
nieustalony mezczyzna dogonil P. D. i przewrdcil go na ziemie. Nastepnie do P. D. podbiegl D. F. (1) i wraz z
nieustalonym mezczyzng zaczeli kopa¢ P. D. oraz bi¢ pieSciami po calym ciele. Jednoczesnie zaczeli wyzywaé go
slowami powszechnie uznawanymi za obrazliwe. P. D. probowal sie zaslaniaé¢, a po chwili udalo mu sie wyrwac
napastnikom i zaczal biec w strone supermarketu (...). Po przebiegnieciu kilkunastu metréw D. F. (1) i drugi
nieustalony napastnik dogonili P. D. pomiedzy paletami z materialami budowlanymi. Tam razem przewrdcili go na
ziemie i zaczeli kopaé po calym ciele oraz uderzaé pieSciami. Gdy napastnicy zmeczyli sie, P. D. wyrwal sie im i uciekl}
do miejsca swojej pracy — do sklepu (...).

(zeznania P. D. k. 5, czeSciowo k. 179 — 180; czeSciowo wyjaénienia D. F. (1) k. 195 - 196)

P. D. chcial poczatkowo przystapi¢ do pracy, jednakze za rada swojego przelozonego postanowil zawiadomi¢ o
zdarzeniu Policje. Po przyjezdzie funkcjonariuszy Policji udal sie wraz z nimi na penetracje terenu w celu odnalezienia
sprawcow zdarzenia. Przy ulicy (...) wskazal uciekajacego D. F. (1) jako jednego z napastnikow.

(zeznania P. D. k. 5, k. czeSciowo k. 180; zeznania P. W. k. 182; protokol zatrzymania k. 2)
D. F. (1) w chwili czynu byt pod wplywem alkoholu.
(zeznania P. D. k. 5, k. 179 — 180; wyjasnienia D. F. (1) k. 195 — 196; protokoél z przebiegu badania trzeZwosci k. 3)

Na skutek zdarzenia P. D. doznat obrazen w postaci krwiaka okularowego oczodolu lewego oraz licznych zadrapan
naskorka twarzy, glowy i okolic lokcia prawego, ktore spowodowaly rozstroj zdrowia na okres nie przekraczajacy 7 dni.

(opinia sagdowo-lekarska k. 34; protokdl ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzng k. 7-11). Biorgc udzial w pobiciu
P. D. wdniu (...) D. F. (1) dzialal publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego
(art. 115821 k.k.) .

U D. F. (1) nie stwierdzono choroby psychicznej, upo$ledzenia umystowego, ani organicznego uszkodzenie (...),
rozpoznano natomiast uzywanie szkodliwe alkoholu. W czasie czynu oskarzony byt w stanie nietrzezwosci alkoholowej
zwyklej z palimpsestem. Ten stan psychiczny w czasie czynu nie znosil ani nie ograniczal jego zdolnoSci rozpoznania



czynu ani pokierowania swoim zachowaniem i jego poczytalno$¢ tempore criminis nie budzi watpliwosci. W
aktualnym stanie psychicznym D. F. (1) byl réwniez zdolny do samodzielnego udzialu w postepowaniu karnym.

(opinia sagdowo-psychiatryczna k. 39)

D.F. (1) jest obywatelem polskim, ma 21 lat, jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie
gimnazjalne, obecnie pracuje dorywczo na budowie, otrzymujac z tego tytulu wynagrodzenie w wysokoéci 900 z}
miesiecznie. D. F. (1) nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

(dane osobopoznawcze k. 196)

D. F. (1) byt uprzednio karany. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie z dnia 3
grudnia 2013 roku, sygn. akt IT K 564/13, oskarzony zostal skazany za czyny z art. 222 § 1 k.k. i 226 § 1 k.k., za ktore
wymierzono mu kare lgczng 4 miesiecy ograniczenia wolnosci. Postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2015 roku Sad
Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie zarzadzit wobec D. F. (1) wykonanie 29 dni zastepczej kary pozbawienia
wolnoSci za wyzej orzeczona kare ograniczenia wolnoSci. Kare zastepcza D. F. (1) wykonal w okresie od 7 wrze$nia
2015 roku do 5 pazdziernika 2015 roku.

(wyrok k. 163, karta karna k. 156, postanowienie k. 164, informacja o wyroku k. 173)

D. F. (1) mieszka wraz z matka i jej konkubentem w mieszkaniu komunalnym o powierzchni 36 m2. Do niedawna
mieszkal on w pokoju ze swoim rodzenstwem, w tym ze starszym bratem przebywajacym obecnie w Zakladzie Karnym.
Relacje w rodzinie D. F. (1) sa napiete, w miejscu zamieszkania oskarzonego wielokrotnie dochodzilo do interwencji
Policji.

(wywiady Srodowiskowe k. 77-80, 170-172)

Oskarzony D. F. (1) w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wskazal, iz nie
pamieta niczego co zdarzylo sie rankiem (...) roku, gdyz w dwa poprzedzajace dni tj. w sobote i w niedziele spozywal
duze ilo$ci alkoholu na urodzinach kolegi. Oskarzony podniosl, iz nie pamieta z kim i kiedy wroécil ze wskazanej
imprezy, w dniu zdarzenia obudzil sie weze$nie rano w swoim domu, a nastepnie zmienil spodnie z jasnych na ciemne
iwyszed} z domu do sklepu, idgc ulica (...) w strone ulicy (...), gdzie zostal zatrzymany przez Policje. D. F. (1) wskazal,
iz nie wie czy to on pobil pokrzywdzonego, ale jesli tak, to bardzo tego zatuje i chcialby go przeprosic.

(wyjaénienia D. F. (1) k. 49, 51-52)

W postepowaniu przed Sadem oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnil, iz nie pamieta dobrze
zdarzenia, gdyz byl pijany. D. F. (1) wskazal, iz wracal woéwczas z urodzin kolegi, odlaczyt sie od znajomych i zaczal pié¢
alkohol z przypadkowymi ludZmi w poblizu sklepu (...) na O.. Nastepnie, gdy zaczeli oni atakowac P. D., przylaczyt
sie do nich i uderzal oraz szarpal pokrzywdzonego. Oskarzony wyjaénil, ze nie podtrzymuje zeznan zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym, gdyz zlozyl je na skutek zdenerwowania, bojac sie konsekwencji jakie moze poniesé.
D. F. (1) wskazal rowniez, iz chcialby przeprosi¢ P. D.. Oskarzony przyznal jednoczesnie, iz ostatnie wydarzenia w jego
zyciu u$wiadomily mu, iz nie moze naduzywacé alkoholu i wyrazil che¢ poprawy.

(wyjaénienia D. F. (1) k. 195 — 197)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje :

Sad Rejonowy powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie zeznan pokrzywdzonego P. D., $§wiadka P. W. oraz
ujawnionej w sprawie dokumentacji; a takze na podstawie wyjasnien oskarzonego, w ktorych przyznat sie do czynu
iprzeprosilt P. D..

Przede wszystkim, Sad uznal za wiarygodne wyja$nienia ztozone w postepowaniu sadowym przez oskarzonego D. F. (1)
wzakresie w jakim przyznal sie do winy i opisat okolicznoS$ci wjakich doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Jakkolwiek



polska procedura karna nie uznaje zasady confessio est regina probationem, nie przewiduje rowniez hierarchii
dowodo6w, ze wzgledu na chronologie ich zebrania, to wskazaé niewatpliwie nalezy, ze wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie znajduja potwierdzenie w pozostalej czesci zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolnosci
w zeznaniach pokrzywdzonego P. D., jak rowniez zeznaniach §wiadka W., a takze w materiale pozaosobowym w
postaci protokolu zatrzymania, protokolu ogledzin, opinii sadowo-lekarskiej oraz opinii sadowo-psychiatryczne;j.
Twierdzenia D. F. (1), iz wzigl udzial w pobiciu P. D. koresponduja z depozycjami pokrzywdzonego, ktory wszakze
wskazal oskarzonego jako sprawce czynu podczas czynnosci podjetych przez funkcjonariuszy Policji bezposrednio po
zdarzeniu.

A contrario, Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym,
w zakresie w jakim nie przyznal sie on do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa uznajac, iz takie stanowisko
stanowilo przyjeta taktyke procesowa, co podkre§lil zreszta sam D. F. (1). Wskazal on bowiem, iz skladajac
wyjadnienia w postepowaniu przygotowawczym dzialal pod wplywem stresu, obawiajac sie o konsekwencje
swego czynu. Oskarzony nie tylko zatem zaprzeczyl swoim wecze$niejszym twierdzeniom, ale i w sposéb logiczny
oraz przekonywujacy wykazal z jakich przyczyn zlozyl na poczatkowym etapie postepowania przygotowawczego
wyjasnienia okre$lonej tre$ci. Jednocze$nie D. F. (1) przedstawil wersje wydarzen zbiezng z ta prezentowana przez
pokrzywdzonego, wyrazajac skruche i krytyczny stosunek do popelionego czynu.

Na wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego nie wplywa przy tym okoliczno$é, iz wskazuje on, ze nie pamieta szczegolow
zdarzenia ze wzgledu na stan nietrzezwoSci w jakim wdwczas sie znajdowal. Sam bowiem fakt nietrzezwosci,
czy nawet uzywania szkodliwego alkoholu przez oskarzonego nie dyskwalifikuje apriorycznie jego wyjasnien.
Konieczna jest jedynie wieksza ostrozno$¢ w ich ocenie i uwzglednienie wplywu potencjalnych zaburzen postrzegania
i zapamietywania. Istotne w tym kontek$cie pozostaje zatem, iz mimo licznych luk i ogoélnego braku precyzji
obserwowanego w analizowanych twierdzeniach, D. F. (1) na etapie postepowania sgdowego przedstawil kluczowe
elementy przypisanego czynu w sposob korelujgcy z pozostalym zebranym w sprawie materiatem dowodowym oraz
tworzacy z nim spdjna i koherentng calo$é, w szczegblnosci wskazujgc miejsce zdarzenia oraz jego dynamiczny
przebieg. Jednoczesnie z opinii bieglych psychiatréw wynika, iz w chwili popeklienia czynu oskarzony znajdowal sie
w stanie nietrzezwosci alkoholowej zwyklej z palimpsestem. Powyzsze wyja$nia czeSciowa niepamieé detali pobicia
i wskazuje na wiarygodno$¢é wyjaénien oskarzonego w zakresie w jakim przyznaje sie do zarzucanego mu czynu,
nie bedac jednak w stanie podaé¢ dokladnych szczeg6léw, a jedynie relacjonujac ogblny przebieg inkryminowanego
zdarzenia.

Sad uznal za wiarygodne takze zeznania pokrzywdzonego P. D.. Analizujgc przedmiotowe depozycje, Sad wzigl bowiem
pod uwage caloksztalt relacjonowanych przezen istotnych okoliczno$ci z uwzglednieniem wszystkich procesowych
wypowiedzi oskarzyciela positkowego i jego warunkow spostrzegania w chwili zdarzenia. W tym kontekScie zwraca
uwage zgodnoS§¢ wewnetrzna zlozonych zeznan (m.in. logiczno$é wypowiedzi, zeznawanie zorganizowane, stale
utrzymywanie ogolnej linii narracyjnej), jak i zewnetrzna z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym
pozaosobowym oraz osobowym, w szczegblno$ci w postaci zeznan P. W., protokoléw dokonanych czynnoSci oraz
opinii sadowo-lekarskiej co do okolicznoéci doznanych obrazen oraz zdarzen nastepujgcych po pobiciu, w tym
faktu rozpoznania oskarzonego przez pokrzywdzonego podczas czynnosci terenowych podjetych bezposrednio po
zdarzeniu. P. D. jest przy tym osoba obcg dla oskarzonego, w zaden sposob z nim nie zwigzang i nie posiadajaca
jakiegokolwiek interesu prawnego badz faktycznego we wskazywaniu D. F. (1) jako sprawce zdarzenia. Istotna jest
rowniez szczegdtowose twierdzen P. D. wyrazajaca sie w dokladnym opisie i wskazywanych detalach inkryminowanego
zdarzenia i okoliczno$ci je poprzedzajacych oraz po nim nastepujacych.

Nie ma przy tym istotnego znaczenia, ze w trakcie toczacego sie postepowania karnego nie ujawniono zadnego innego
$wiadka, ktory potwierdzilby udzial oskarzonego w przedmiotowym pobiciu. Ustawa procesowa nie recypowata
rzymskiej zasady testis unus testis nullus, nie jest wiec zabronione czyni¢ ustalen faktycznych w przewazajacej
czesci na podstawie jednego dowodu w postaci zeznan pokrzywdzonego, tym bardziej w sytuacji gdy og6lny przebieg
wydarzen znajduje potwierdzenie w wyjasnieniach przyznajacego sie do winy oskarzonego.



Na powyzsza pozytywna ocene prawdziwosci zeznan pokrzywdzonego nie wplywa okoliczno$é, iz w zakresie
szczegbdlowego przebiegu pobicia jego zeznania zlozone w postepowaniu sadowym rdznia sie (w sumie w niewielkim
stopniu) od tych zlozonych na wczeéniejszym etapie postepowania. Jednakze, istotnym w tym zakresie jest
okoliczno$¢, iz depozycje P. D. w postepowaniu przed Sadem powtarzaja zasadniczo wszystkie wezlowe elementy
zdarzenia przedstawione w chronologicznie pierwszych zeznaniach §wiadka, a obserwowane réznice dotycza jedynie
detali dotyczacych przede wszystkim okolicznoSci irrelewantnych dla odpowiedzialnoéci oskarzonego, takich jak
przyczyna dla jakiej pokrzywdzony zdecydowal sie wezwac Policje. P. D., przestuchiwany w postepowaniu sagdowym,
potwierdzil przy tym zeznania zloZzone na wcze$niejszym etapie, przekonujaco wyjasniajac, iz z uwagi na uplyw
czasu gorzej pamieta zdarzenie niz w chwili przestuchania w postepowaniu przygotowawczym, ktére wszakze miato
miejsce w dniu zdarzenia. Pokrzywdzony konsekwentnie wskazywal przy tym sekwencje pobicia, w tym okolicznosci
takie jak poczatkowe krzyki napastnikow, wyglad dwdch atakujacych go mezczyzn, ich dwukrotne ataki polaczone z
przewroceniem go, kopaniem i zadawaniem cios6w po calym ciele, takze w glowe oraz jego ucieczke z czeSci parkingu
gdzie skladowano materialy budowlane. Zeznania pokrzywdzonego nalezy uzna¢ zatem w swym ogoblnym zarysie
za stale mimo, Ze w jego spontanicznej oraz szczerej relacji pojawily sie zwykle obserwowane elementy zmienne,
wynikajgce z naturalnych procesé6w obserwacyjnych i pamieciowych. Depozycje te zastuguja zatem na przymiot
wiarygodno$ci, tym bardziej, ze zostaly zweryfikowane i poparte innymi dowodami, nie tylko wyjasnieniami samego
oskarzonego, ale rowniez dowodami posrednimi w postaci opinii sadowo — lekarskiej oraz protokoldow ogledzin, ktore
obiektywnie uwiarygodniaja, ze w czasie i okoliczno$ciach przezen opisanych doszlo do przestepstwa.

Sad dat rowniez wiare zeznaniom funkcjonariusza Policji P. W., ktéry jest osoba obca dla stron, niemajacymi ani
faktycznego, ani tez procesowego interesu w zeznawaniu na korzy$¢ oskarzonego badz oskarzyciela positkowego.
Jego depozycje koreluja przy tym z pozostalym zebranym w sprawie materiatem dowodowym. Twierdzenia §wiadka
w zakresie w jakim wskazuje on, iz pokrzywdzony natychmiast rozpoznal i wskazal funkcjonariuszom sprawce
zdarzenia znajduja przy tym potwierdzenie w protokole zatrzymania D. F. (1) i wyjasnieniach samego oskarzonego,
w szczego6lnosci tych zlozonych w postepowaniu sadowym.

Sad, oceniajac pisemna opinie bieglych z zakresu psychiatrii, uznat ja za calkowicie wiarygodna. Biegli udzielili
odpowiedzi na wszystkie postawione im pytania, na ktore zgodnie z zakresem posiadanych wiadomosci specjalnych
i udostepnionym im materialem dowodowym mégt i powinien byt udzieli¢, uwzglednili takze wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia okolicznoSci. W szczegdlnos$ci analizowana opinia jest zupelna, jasna, niesprzeczna oraz rzetelnie i
wnikliwie uzasadniona. Nie ujawnily sie takze zadne powody w rozumieniu przepisu art. 196 k.p.k., ktore oslabilyby
zaufanie do wiedzy lub bezstronnosSci powolanego bieglych psychiatrow.

Sad nie znalaz} obiektywnych podstaw do zakwestionowania wiarygodnosci ujawnionej w trakcie rozprawy glowne;j
dokumentacji w postaci kart karnych, protokoléw dokonanych czynnosSci (protokoléw zatrzymania, badania
trzezwosci, ogledzin pokrzywdzonego i oskarzonego, ogledzin rzeczy), wywiadu $§rodowiskowego oraz informacji z
systemu (...), ktore zostaly zgromadzone zgodnie z zasadami procedury karnej i jako takie zaslugujg na wiare.

Sad uznal rowniez za wiarygodne, aczkolwiek niemajace zasadniczego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, dwa
nagrania z monitoringu zapisane na plycie CD i poddane ogledzinom. Przede wszystkim, nagrania potwierdzaja
jedynie obecno$¢ oskarzonego w bezposrednim poblizu miejsca zdarzenia w dniu (...) roku i jako dowod poszlakowy
wspieraja wersje wydarzen wykazana dowodami bezpoérednimi, w tym wyjasnieniami samego oskarzonego. Z tej
perspektywy jako irrelewantna jawi sie okoliczno$¢, iz na pierwszym z nagran widnieje oczywiscie bledna data (...)
roku, skoro z protokotu przeprowadzonej czynnoéci wynika, ze plyta zostala zatrzymana przez funkcjonariuszy Policji
w dniu (...) roku o godzinie 11.10, co znajduje potwierdzenie réwniez w widocznej dacie zapisania plikéw na plycie CD.

Jako niemajace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nalezalo rowniez uzna¢ zeznania §wiadka M. F., ktory nie byl
$wiadkiem inkryminowanego zdarzenia, nie posiadal r6wniez z innych Zr6del wiedzy na temat jego przebiegu.

Powyzsze okolicznosci doprowadzily do przypisania oskarzonemu D. F. (1) sprawstwa przestepstwa wypelniajacego
dyspozycje art. 158 § 1 k.k.



Zgodnie z powolanym wyzej przepisem kto bierze udzial w bdjce lub pobiciu, w ktérym naraza sie czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 §
1, podlega karze pozbawienia wolno$ci do lat 3. W niniejszej sprawie D. F. (1) wspoélnie w porozumieniu z innym
nieustalonym mezczyzna brat udzial w pobiciu P. D., bijac go pie$ciami i kopiac po calym ciele. Nie ma przy tym
oczywiécie znaczenia, iz drugi z napastnikoéw byl osobg przygodnie poznana przez oskarzonego, a D. F. (1) wzial
udzial w napasci na pokrzywdzonego, jak twierdzi pod wplywem impulsu, nie zdajac sobie sprawy dlaczego. Jak
wynika bowiem z ugruntowanego orzecznictwa sagdéw powszechnych i Sadu Najwyzszego porozumienie tego rodzaju
moze byé zawarte nie tylko przed, ale i w trakcie wykonywania czynu zabronionego, nie musi mie¢ tez charakteru
wyraznego, ale moze by¢ takze konkludentne, tak jak w niniejszej sprawie. Udzialem w pobiciu jest bowiem kazda
forma kierowanego wola udzialu w grupie napastniczej, bowiem obecno$é¢ kazdego jej uczestnika zwieksza przewage
napastnikoéw i przez to ulatwia im dokonanie pobicia, zadawanie razéw i wzmaga niebezpieczenistwo nastgpienia
skutkow w zdrowiu ofiar (por. np.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 czerwca 2014 roku, IT AKa 157/14,
Krakowskie Zeszyty Sadowe rok 2014, Nr 12, poz. 67, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 pazdziernika
2013 1., IT AKA 111/13).

W przedmiotowej sprawie o dorozumianym porozumieniu zawartym pomiedzy D. F. (1), a drugim z napastnikow
Swiadczy przy tym chociazby okoliczno$¢, iz najpierw mezezyzni zaczeli krzycze¢ w strone pokrzywdzonego, nastepnie
wspolnie za nim pobiegli, dokonali pierwszego ataku, a po ucieczce P. D. po kilkunastu metrach wspolnie go
dogonili i zaczeli znéw zadawac ciosy. Zachowanie oskarzonego $§wiadczy zatem o tym, iz $wiadomie i za jego
zgoda wspomagat drugiego napastnika w agresywnych dzialaniach, a konkludentnym przestepczym porozumieniem
mezczyzni obejmowali kazdy kolejny etap zdarzenia. Tym samym, in concreto, porozumienie miedzy napastnikami
mialo charakter porozumienia konkludentnego, kiedy wspolsprawcy bez uprzedniego porozumienia zawierajg je
w trakcie dokonywania czynu poprzez dolaczenie swojego zachowania do wczeéniejszego zachowania jednego ze
sprawcow, uswiadomionego i akceptowanego przez pozostalych. D. F. (1) zatem nie tylko wspolnie z nieustalonym
mezczyzng zrealizowal znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 158 § 1 k.k., ale i dokonal tego Swiadomie
wspoltdzialajac w akcji przestepnej.

Swoim dzialaniem oskarzony narazil przy tym P. D. na bezposrednie niebezpieczenstwo wystgpienia naruszenia
czynno$ci jego ciala lub rozstroju zdrowia na czas powyzej 7 dni tj. nastapienia skutku okre§lonego w art. 157§ 1 k.k.,
a na skutek pobicia P. D. doznal obrazen ciala w postaci krwiaka oczodolu, licznych zadrapan naskorka twarzy, glowy
i okolic lokcia, co skutkowalo naruszeniem czynnosci narzadu ciala na czas ponizej 7 dni. Ze wzgledu na dynamiczny
charakter zdarzenia oczywistym jest, iz nie mozna jednoznacznie ustali¢, ile dokladnie cios6w wymierzylt oskarzony
pokrzywdzonemu. Jednakze, uczestnicy pobicia dokonanego wspoélnie i w porozumieniu odpowiadaja za jego skutki
niezaleznie od tego, ktory z uczestnikow spowodowal poszczegdlne obrazenia ciala pokrzywdzonego albo nawet ich
nie spowodowal, jezeli sa one nastepstwem dokonanego wspoélnie przestepstwa, a nadto zebrany material dowodowy
pozwala ponad wszelka watpliwo$¢ uznadé, ze podczas zdarzenia D. F. (1) zadawal wielokrotnie pokrzywdzonemu ciosy
pieSciami i kopiac po calym ciele.

Bezposrednio$¢ narazenia pokrzywdzonego na niebezpieczenstwo §redniego przynajmniej uszczerbku na zdrowiu jest
zatem w niniejszej sprawie oczywiste, gdyz oskarzony skierowal swa przemoc na osobe, ktéra w tym czasie byla bita
i kopana takze przez drugiego napastnika, a ciosy zadawano m.in. w miejsce tak wrazliwe, jakim jest glowa oraz w
sytuacji, gdy z opinii sgdowo-medycznej wprost wynika, ze doszlo do konkretnych skutkdéw pobicia w postaci lekkich
uszkodzen ciala i naruszenia rozstroju zdrowia ofiary. Trzeba tez zaznaczy¢, iz dla wypelnienia znamienia udzialu
w pobiciu nie jest nawet konieczne zadawanie ciosoéw, wszak wystarczajace sg inne formy zachowania, jak choéby
uniemozliwienie ucieczki, ktére w zbiorowym dzialaniu przyczyniajg sie do niebezpiecznego charakteru zajécia. (por.:
wyrok SN z 10.04.1972 r., I KR 325/71, Biul. Inf. SN 1972/10/102; wyrok SA w Krakowie z 12.10.2000 r., II AKA
169/00, KZS 2000/11/42). W przedmiotowych realiach zachowanie oskarzonego polegalo zatem na podstawowej dla
pobicia aktywnosci.



Nalezy przy tym przypomniec, iz narazenie P. D. na bezpoérednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku opisanego
w art. 157 § 1 k.k., bylo efektem nie stwierdzonych na jego ciele zasinien i otar¢ naskérka, ale brutalnego sposobu
dzialania obu sprawcéw, ktérzy ofiare uderzali rekoma i kopali po calym ciele. Przestepstwo okreélone w art. 158 § 1
k.k. nie ma charakteru skutkowego, lecz jest typowym przestepstwem konkretnego narazenia na niebezpieczenstwo.
Dla jego bytu nie jest istotny stopien naruszenia czynno$ci okreSlonych organdéw ciala, a istnienie realnego i
bezposéredniego niebezpieczenstwa narazenia pokrzywdzonego na skutki przewidziane w art. 156 § 1 k.k. lub w art.
157§ 1 k.k.

Stwierdzony u P. D. krwiak okularowy oczodotu lewego oraz liczne zadrapania naskorka twarzy, glowy i okolic lokcia
prawego wskazuja, ze napastnicy z niemala sila uderzali rekoma i kopali pokrzywdzonego w gtowe, w tym, w okolice
oka, a wiec w miejsce niezwykle wrazliwe na urazy, co stanowi w $wietle zasad do§wiadczenia zyciowego wystarczajgca
podstawe do ustalenia, ze istnialo realne i bezposrednie prawdopodobienstwo uszkodzenia narzadu wzroku w
stopniu co najmniej $rednim. Uderzenia pieSciami i kopanie twarzy pokrzywdzonego w okolicach oka, bedacego
narzadem wyjatkowo wrazliwym na wszelkie urazy mechaniczne i w zwigzku z tym wysoce podatnym na powazne
uszkodzenie, pozwala zatem przyjac, ze istnialo bezposrednie niebezpieczenstwo, chociazby tylko cze$ciowego
pozbawienia pokrzywdzonego wzroku. Niebezpieczenstwo to mialo przy tym charakter realny i rzeczywisty, o czym
Swiadczy zaréwno sposbdb dzialania sprawcow, ponawiajacych ataki na pokrzywdzonego, charakteryzujacy sie tym
samym znacznym natezeniem agresji i determinacji w przestepczym zamiarze, jak rowniez rzeczywiécie odniesione
przez P. D. obrazenia.

Podmiotowe i przedmiotowe znamiona czynu z art. 158 § 1 k.k. zostaly wiec przez oskarzonego zrealizowane.

Nalezy przy tym uznaé, iz czyn przypisany oskarzonemu trzeba zakwalifikowac jako wystepek o charakterze
chuliganskim. Wystepkiem o charakterze chuliganskim zgodnie z definicja zawarta w art. 115 § 21 k.k. jest wystepek
polegajacy na umySlnym zamachu na zdrowie, na wolnoé¢, na czesé¢ lub nietykalnoé¢ cielesna, na bezpieczenstwo
powszechne, na dzialalnoéc¢ instytucji pahnstwowych lub samorzadu terytorialnego, na porzadek publiczny, albo na
umys$lnym niszczeniu, uszkodzeniu lub czynieniu niezdatng do uzytku cudzej rzeczy, jezeli sprawca dziala publicznie
i bez powodu albo z oczywiscie blahego powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego.

D. F. (1) biorac udzial w pobiciu pokrzywdzonego dzialal w sposéb umyslny, §wiadomie dokonujac zamachu na
zdrowie i nietykalno$é¢ cielesna pokrzywdzonego poprzez kopanie i uderzanie go po calym ciele. Jednoczeénie
oskarzony dzialal oczywiscie bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego. Jak sam
bowiem wskazuje, nie pamieta dlaczego zaatakowal P. D. i dzialal pod wplywem alkoholu i agresywnego zachowania
przypadkowo poznanych mezczyzn. Oskarzony wczesniej nie znal pokrzywdzonego, nie mial z nim zadnych
konfliktéw, a pokrzywdzony swoim zachowaniem w zaden sposob nie sprowokowal zaj$cia. Wrecz przeciwnie, z
ustalonego stanu faktycznego wynika, iz juz w momencie skierowania w stosunku do P. D. zaczepek stlownych,
pokrzywdzony probowal jak najszybciej oddali¢ sie od napastnikow.

Oskarzony dziatal przy tym publicznie, gdyz z uwagi na miejsce, okoliczno$ci i sposéb popehienia czynu mogt
by¢ dostrzezony przez wieksza, blizej nieoznaczong liczbe oséb. Oczywiécie do spelienia przeslanki ,dzialania
publicznego” nie wystarcza, zeby sprawca dzialal w miejscu publicznym, ale w takich warunkach, iz niemozliwe
jest jego dostrzezenie przez inne osoby. Znamie ,publicznie” wskazuje bowiem nie tyle na miejsce, ile na sytuacje,
ktérej jednak nie nalezy traktowac in abstracto, lecz in concreto. W realiach niniejszej sprawy ustalone dzialanie
oskarzonego miato miejsce (...) okolo godziny 6.30 na parkingu przy Alei (...) przed sklepem (...). Nalezy zatem
zauwazy¢, iz miejsce to jest ogbélnodostepne dla nieokreslonej liczby os6b i mimo, Ze o godzinie w ktérej doszlo
do zdarzenia supermarket oraz inne sasiadujace z nim sklepy byly jeszcze zamkniete, to inkryminowany czyn mog}
by¢ postrzegany przez potencjalnie nieograniczona publiczno$¢ w postaci chociazby pracownikéw idacych do pracy,
badz os6b zmierzajacych w kierunku Alei (...). Okoliczno$é, iz w sprawie nie ustalono swiadkow zdarzenia nie uchyla
publicznego charakteru dzialania oskarzonego, gdyz omawiane znamie nie moze by¢ rozumiane jako wymagajace
ustalenia rzeczywistej obecnoéci w miejscu zdarzenia okreslonej liczby oséb, lecz jako hipotetyczna i w wysokim
stopniu realna mozliwo$¢ swobodnego dostepu nieoznaczonych indywidualnie oséb do okre$lonego miejsca, ktora



w niniejszej sprawie niewatpliwie istniala ze wzgledu na usytuowanie przedmiotowego parkingu i pore dnia w jakiej
doszlo do czynu przestepnego.

Powyzsze doprowadzilo do modyfikacji opisu czynu zawartego w akcie oskarzenia i uznania oskarzonego w ramach
zarzuconego mu czynu za winnego tego, ze w dniu (...) w W. przy ul. (...). (...) dzialajac umySlnie, wspdlnie i w
porozumieniu z nieustalong osoba brat udzial w pobiciu P. D., bijac go pie$ciami i kopiac po calym ciele, narazajac
P. D. na bezposrednie niebezpieczenistwo wystapienia u P. D. naruszenia czynno$ci jego ciala lub rozstr6j zdrowia na
czas powyzej 7 dni tj. nastgpienia skutku okreSlonego w art. 15781 k.k; w wyniku czego P. D. doznal obrazen ciata
w postaci krwiaka oczodolu, licznych zadrapan naskérka twarzy, glowy i okolic tokcia, co skutkowalo naruszeniem
czynno$ci narzadu ciala na czas ponizej 7 dni, przy czym D. F. (1) dzialal publicznie i bez powodu, okazujac przez to
razace lekcewazenie porzadku prawnego.

Czyn, jakiego dopuscil sie oskarzony cechuje stopien spolecznej szkodliwosci wyzszy niz znikomy (art. 1 § 2 k.k.). O
stopniu spolecznej szkodliwos$ci decydujg lacznie przestanki z art. 115 § k.k. W przedmiotowej sprawie zachowanie
oskarzonego bylo skierowane przeciwko tak newralgicznemu spolecznie dobru jakim zdrowie czlowieka i jego
nietykalnoé¢ cielesna, a pokrzywdzony doznal licznych, choé lekkich obrazen réznych czesci ciala. Ponadto, na
negatywna ocene motywow kierujacych sprawcg wplywa réowniez okoliczno$é, iz oskarzony dzialal ze znacznym
natezeniem agresji, a podejmowanie w sekwencjach czasowych kolejnych atakow na pokrzywdzonego $wiadczy o
istotnej determinacji w trwaniu w przestepczym zamiarze. Wzgledy te prowadza do wniosku, iz stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu popelnionego przez oskarzonego nalezy uzna¢ za wysoki.

Czyn oskarzonego D. F. (1) jest zawiniony. Oskarzony jest bowiem osoba dojrzala i ze wzgledu na wiek zdolny
jest do poniesienia odpowiedzialno$ci karnej. W przedmiotowej sprawie nie zostaly ujawnione co do jego osoby
zadne okolicznoSci, wylgczajace albo ograniczajace w stopniu znacznym zdolno$é rozpoznania znaczenia czynow i
pokierowania postepowaniem. D. F. (1) nie znajdowal sie przy tym w jakiejkolwiek sytuacji motywacyjnej, majacej
wplyw na wylaczenie bezprawnosci badz winy. Okolicznoéci te powinny wplynaé na pozytywny proces motywacyjny
w zakresie stosunku do takiego dobra prawnego jakim sg zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co jednak nie
mialo miejsca. W zwiazku z treécia art. 31 § 3 k.k. za okolicznoé¢ wylgczajaca wine D. F. (1) nie mozna w szczegolnoSci
uznaé wprawienie sie przez niego uprzednio w stan upojenia alkoholowego i polaczony z tym faktem czeSciowy zanik
pamieci.

Majac na uwadze, iz czyn oskarzonego jako zachowanie zawinione, bezprawne, karalne i karygodne stanowi
przestepstwo, nalezato doj$¢ do wniosku, iz zostaly spelnione wszystkie okoliczno$ci warunkujace odpowiedzialno$é
oskarzonego D. F. (1) za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie kryteriami wymienionymi w art. 53 § 1 i 2 kk., majac na wzgledzie stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze kary. Sad uznal, ze wywazona,
sprawiedliwa a zarazem adekwatng do stopnia spolecznej szkodliwosci bedzie kara 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Rozwazajac w Swietle dyrektyw prawa karnego wyrazonych w art. 53 § 11 § 2 k.k., kwestie wymiaru kary oskarzonemu
za przypisane mu przestepstwo, Sad jako okoliczno$ci rzutujace na niekorzy$¢é oskarzonego poczytal uprzednia
karalno$¢ oskarzonego, popekienie zarzucanego mu czynu pod wplywem alkoholu oraz sposéb zachowania sie D.
F. (1). Nalezy bowiem podkreslié¢, iz cechowalo je znaczne natezenie agresji zarowno fizycznej, jak i werbalnej w
stosunku do pokrzywdzonego, przy czym o istotnej determinacji w trwaniu w przestepnym zamiarze $wiadczy fakt
kontynuowania napasci na pokrzywdzonego mimo jego pierwszej ucieczki.

Natomiast jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad uznat fakt, iz oskarzony wyrazil skruche i cheé¢ przeproszenia
pokrzywdzonego, choé godzi sie jednocze$nie zauwazy¢, ze podczas ponad dwuletniego postepowania karnego D. F.
(1) dotychczas w zaden sposéb tego nie uczynil.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, iz kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci pozostajaca w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia bedzie karg adekwatna do stopnia winy, spolecznej szkodliwoéci czynu i spetni swe cele



prewencyjne. Kara ta spelni rowniez cele wobec sprawcy mlodocianego wskazane w art. 54 k.k. Wskazany przepis
nie eliminuje przy tym zasad wymiaru kary okreSlonych w art. 53 k.k., a jedynie na pierwszym miejscu sposréod
wymienionych w tym przepisie dyrektyw stawia wzgledy wychowawcze. W niniejszej sprawie oskarzony jest osoba
mlodociang, co oczywiécie nie oznacza automatycznie poblazliwoéci w stosunku do niego, ale z drugiej strony Sad
wzial pod uwage okolicznoéé, ze mlodociany jest osobg z nie do korica jeszcze uksztaltowana osobowoscig. To za$
wymusilo konieczno$¢ orzeczenia kary w takich rozmiarach, by przede wszystkim osiggnela ona cel wychowawczy, a
nie stanowila jedynie elementu odplaty.

Z drugie jednak strony wymierzenie kary jeszcze lagodniejszej nie moglo mie¢ miejsca; oskarzony mimo swego wieku
byl juz uprzednio karany, a dzialania resocjalizacyjne o charakterze nie izolacyjnym nie przyniosly rezultatu, o czym
$wiadczy chociazby zarzadzenie wobec D. F. (1) zastepczej kary pozbawienia wolno$ci, co rowniez przemawia za
wymierzeniem kary pozbawienia wolnoéci w orzeczonym wymiarze. Oskarzony przed popehlieniem przestepstwa
prowadzil przy tym tryb zycia charakteryzujacy sie brakiem poszanowania dla norm prawnych i spotecznych, jak
rowniez szkodliwym naduzywaniem alkoholu.

Jednakze, Sad doszed} jednoczesnie do przekonania, ze wobec D. F. (1) zachodza przestanki okre§lone w art. 6981,2 i
84 k.k., uzasadniajace — wyjatkowo — zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci na okres 3 lat préby. Sad wzigl przy tym pod uwage postawe oskarzonego, ktory
nie tylko przyznat sie do winy i wyrazil skruche, ale takze przejawial krytyczny stosunek do uprzednio prowadzonego
sposobu zycia, w szczegolno$ci w zakresie naduzywania alkoholu oraz nieprzestrzegania przepiso6w prawa. Majac na
uwadze dotychczasowa trudng sytuacje osobista D. F. (1), a takze jego wiek, oraz obecnie prezentowana postawe
przez oskarzonego — uzasadnia przekonanie, iz toczgce sie postepowanie karne, a takze odbyta w okresie od dnia
6 wrzesnia 2015 r. do dnia 5 pazdziernika 2015 r. zastepcza kara pozbawienia wolnoSci umozliwi oskarzonemu w
okre$lonym zakresie refleksje nad negatywnymi skutkami tamania norm prawnych. Zwazy¢ nalezy, iz oskarzony ten
nie mial pozytywnych wzorcow spolecznych wynikajacych chociazby z jego sytuacji rodzinnej; po ukonczeniu szkoly
podstawowej oskarzony zostal umieszczony w osrodku (...) (vide wywiad k. 78); jego brat i ojciec przebywali w
areszcie $ledczym. Pomimo tego, ze oskarzony obecnie (jak wynika z wywiadu §rodowiskowego k. 170 i n.) obecnie
jeszcze nie ustabilizowal w pelni swojego zycia — istnieje w stosunku do niego pozytywna prognoza kryminologiczna
uzasadniajace zastosowanie §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary 4
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara pozbawienia wolnos$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania powinna
by¢ bowiem orzekana wobec sprawcéw na tyle zdemoralizowanych, ze jakiekolwiek inne oddzialywanie byloby
bezskuteczne. Taka sytuacja wobec D. F. (1) aktualnie nie zachodzi. Wyrazona skrucha, krytyczny stosunek do
dotychczasowego trybu zycia, a takze proby jego zmiany poprzez chociazby podjecia zatrudnienia w postaci prac
dorywczych pozwalaja wnioskowaé, iz skazanie na kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania pozwoli D. F. (1) na refleksje dotyczaca przypisanego mu czynu i zapobiegnie ponownemu naruszeniu przez
niego porzadku prawnego. Nie wolno tez tracié z pola widzenia, iz D. F. (2) ma obecnie 21 lat — kolejny jego pobyt w
zakladzie karnym nie jest wskazany. Powyzsze przemawia za brakiem podstaw do przyjecia, iz cele kary pozbawienia
wolnoS$ci mogg zostaé osiggniete jedynie w warunkach izolacji penitencjarnej, stad Sad na podstawie art. 69§ 1,214
k.k. oraz art. 70§ 2 k.k warunkowo zawiesil wykonanie kary na okres 3 lat proby, jako okresu adekwatnego do potrzeby
weryfikacji pozytywnej opinii kryminologiczno — spoleczne;.

Majac na uwadze powyzsze rozstrzygniecie, Sad na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonego w okresie proby pod
dozoér kuratora sagdowego.

Ustalajac chuliganski charakter wystepku przypisanego oskarzonemu, Sad orzekl na podstawie art. 57a82 k.k.
obowiazek zaplaty przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. D. nawigzki w kwocie 1 000 zl. Nie jest to kwota
nawigzki nadmiernie wygbérowana; oskarzony bedzie musial podja¢ prace, orzeczona kwote zarobié i przekazaé
pokrzywdzonemu — z pewno$cig odniesie to skutek wychowawczy co do oskarzonego.

Z uwagi na korzystanie przez oskarzonego z pomocy obroncy z urzedu, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
wyznaczonego obroncy adw. K. B. kwote 612 zl. (sze$¢set dwanascie zlotych) podwyzszona o podatek od towaréw



i uslug tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego D. F. (1). Wysoko$¢ powyzszej kwoty ustalono na
podstawie przepisoéw § 2 ust. 1 wzw. z § 14 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 3 wzw. z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Namocy art. 624 k.p.k., biorgc pod uwage sytuacje majatkowa D. F. (1), nalezalo zwolni¢ go od ponoszenia wskazanych
kosztow w pozostalym zakresie.

Z tych wszystkich wzgled6w i w oparciu o powolane wyzej przepisy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



