Sygn. akt ITI K 1401/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Maciej Jablonski

Protokolant —Sonia Moc¢ko

Prokurator —Tomasz Cieslak

po rozpoznaniu w dniach 03.01.2014 r., 23.04.2014 T., 01.07.2014 T., 31.10.2014 T., 11.05.2015 T., 22.09.2015 T.,
10.11.2015T., 17.11.2015 T.

sprawy:
B. S.

synaT.iK.zd. B,

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, zZe:

w dniu (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia

korzyéci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z D. H. (1) usilowal

doprowadzi¢ Bank (...) S.A przy ul. (...) w W. do

niekorzystnego rozporzadzenia mianem znacznej warto$ci w kwocie (...) zt w

ten sposob, ze w nieustalonej dacie dostarczyt D. H. (1)

dokumenty w postaci podrobionego raportu z obrotéw na rachunku prowadzonym
na rzecz D. H. (1) przez Bank (...) S.A. (...)

oraz nierzetelnego za$wiadczenia o zatrudnieniu wyzej wymienionego w (...)

Sp. Z o.0. na stanowisku Prezesa Zarzadu i uzyskiwanych z tego tytutu Srednich
dochodach z ostatnich szeSciu miesiecy wysokosci (...) zl netto, ktére to

dokumenty stwierdzaly istotne okoliczno$ci majace znaczenie dla uzyskania kredytu
i ktére w dniu (...) zostaly przez D. H. (1) przedlozone w

w/wym banku,



tj. o przestepstwo okreslone w art.297 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 2868 1 kk w zw. z art. 2948 1kk w zw.
z art. 11 § 2 kk

orzeka:

1. B. S. uniewinnia od dokonania zarzucanego mu czynu, a koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu
Panistwa.

III K 1401/12

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

D. H. (1) jako prezes i wlaSciciel wszystkich udzialow spoiki (...) postanowil w (...) naby¢ klub studencki D. i czerpac
dochody z jego dzialalnoSci. Pomyst poddal mu B. S.. W celu pozyskania Srodkéw na ten zakup D. H. (1) w sierpniu
(...) staral sie o uzyskanie kredytu w wysokosci (...). W spotkaniach z pos$rednikiem kredytowym i pracownikami
banku (...) SA bral udzial takze oskarzony B. S.. D. H. (1) zlozyt jako zalaczniki do wniosku kredytowego szereg
dokumentow, w tym w dniu (...) (...) sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu i osigganych dochodach w spélce (...)
oraz spreparowang historie rachunku w innym banku. Obaj oskarzeni zostali zatrzymani tego samego dnia w siedzibie
banku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow: zeznan oskarzonego B. S. (k- 85-86, 251,
450, 489-491), zeznan Swiadkoéw: R. J. (k- 192-193, 473-474, 832), A. S. (k- 17-18, 471, 833), B. C. (k- 52-53, 857), M.
K. (k- 894), D. H. (1) (k- 77,253,450,869) oraz dokumentéw zaliczonych do materialu dowodowego wedlug wykazu
na k- 937-938.

Sad nie znalazl powodéw dla zanegowania wyjasnien oskarzonego w zakresie objetym niniejszym postepowaniem.
Nie stoja one bowiem w sprzecznosci z innymi dowodami ani tez nie sa wewnetrznie sprzeczne czy niekonsekwentne.
Oskarzony twierdzil od poczatku postepowania, ze nie pelnil zadnej roli w procesie proby pozyskania kredytu ani nie
wiedzial, ze cze$¢ dokumentéw jakie sklada D. H. (1) jest spreparowana. Tym twierdzeniom za$ nie sposob przedstawié
dowodu przeciwnego.

Co do zeznan §wiadkéw, to nie wzbudzily one watpliwosci Sadu. Swiadkowie relacjonuja wydarzenia logicznie i spojnie
wskazujac zaré6wno zakres swojej wiedzy jak i ograniczenia pamieci a ich zeznania nie przecza sobie nawzajem ani tez
nie stoja w sprzecznoSci z innymi dowodami w zakresie niniejszego postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W éwietle zebranego materialu dowodowego nie sposob przypisac oskarzonemu winy. Do tego aby skaza¢ oskarzonego
niezbedne jest wykazanie, ze oskarzony wspdldzialal z D. H. (2) w czynie jakiego ten sie dopuscil. Zdaniem Sadu nie
istnieje jednak zaden dowod mogacy o tym Swiadezyé w sposob pewny. Nie da sie bowiem wskaza¢ na czym owo
wspoldzialanie mialoby polegaé w zakresie znamion zarzucanego mu czynu. Nie ma dowodu, ze oskarzony sporzadzit
jakikolwiek dokument ztozony w banku, nie ma dowodu, Ze jakikolwiek dokument sam skladal, nie ma dowodu nawet
na to, ze pieczatki znalezione w uzytkowanym przez niego samochodzie postuzyly do fabrykacji nieautentycznych
zalacznikdéw do wniosku kredytowego (opinia bieglego wskazuje jedynie, ze mogly postuzy¢).

Jasne jest, ze oskarzony pojawiat sie na spotkaniach dotyczacych kredytu zar6wno u M. K., u B. C. i w banku. Nie
jest to niczym dziwnym w sytuacji, kiedy uzyskanie kredytu przez D. H. (1) bylo warunkiem koniecznym do ziszczenia
sie wspolnego planu czyli zakupu i prowadzenia klubu/dyskoteki. Swiadkowie odmiennie oceniali swoje wrazenia
co do tego kto byl osoba wiodaca. B. C. jako takiego zapamietala raczej oskarzonego, z kolei M. K. widzial w nim



posta¢ drugoplanowa, co lacznie wyklucza pewne ustalenia w materii wzajemnych relacji pomiedzy tymi osobami,
cho¢ oczywiscie samo odkrycie tych relacji nie byloby dowodem posrednim nawet na wine oskarzonego.

Oczywiscie, ze istnieje prawdopodobienstwo, ze oskarzony doskonale wiedzial, iz jego wspo6lnik w sensie potocznym
tego slowa przedklada nieautentyczne dokumenty i nie ma zamiaru splacaé¢ kredytu. Wspdlny plan mogt wszak
zaklada¢ kupno klubu za pieniadze z kredytu a nastepnie jego szybka sprzedaz za gotowke i wyprowadzenie
jej poza mozliwoSci egzekucyjne. Sa to jednak rozwazania czysto teoretyczne o blizej nieoznaczonym poziomie
prawdopodobienstwa.

Sad ma $wiadomos$¢ ogromnej lakonicznoéci swojego wywodu, lecz nie widzi ani powodu ani tez i sposobu aby
obszerniej opisywac stan negatywny czyli brak dowodéw winy. A to jest dominujacy aspekt sprawy oskarzonego B. S..
Niemozliwe jest bowiem ( a przynajmniej Sad tego nie dostrzega) wskazanie momentu, w ktérym mamy do czynienia z
uchwytnym i konkretnym dzialaniem oskarzonego w celu uzyskania przez D. H. (1) kredytu. Dzialaniem, ktére mozna
by opisa¢ jako element doprowadzenia do rozporzadzenia mieniem, wprowadzenia w blad, falszerstwa dokumentu,
postuzenia sie takim dokumentem itp. Nie ma tez takiego momentu, ktory wskazywalby na wiedze oskarzonego, co
do braku autentyczno$ci dokumentéw sktadanych przez D. H. (1). Nie znaczy to oczywiscie, ze tak w rzeczywistosci
nie bylo, niemniej jednak jezeli takie zachowania mialy miejsce to nie pozostawily po sobie §ladéw utrwalonych w
materiale dowodowym.

W obliczu tych brakow Sad nie widzial innego rozwigzania jak uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



