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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie 111 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Grzedzinski

Protokolant: sekr. sad. Joanna Rosik

przy udziale Prokuratora: Ewy Sitarskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 13 sierpnia 2013 r.,
18 wrze$nia 2013 r., 5 listopada 2013 r., 13 stycznia 2014 r., 7 kwietnia 2014 r. i 16 lipca 2014 r.

sprawy:
J. G.

ur. (...)wG.,s. R.iA.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 16 wrzeénia 2010 r. do 24 marca 2011 r. w W. ul. (...), woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. K. (1) poprzez niewywigzanie sie z ustnej
umowy dotyczacej wykonania mebli kuchennych, szaf wnekowych oraz schodéw, na wykonanie ktérych otrzymat
zaliczke, wprowadzajac jednoczeénie pokrzywdzona w btad co do zamiaru wywiazania sie z w/w umowy, w wyniku
czego powstaly straty w kwocie 28.000 zl na szkode J. K. (1), tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

orzeka:
I. Oskarzonego J. G. uniewinnia od popekienia zarzucanego mu czynu.
II. Kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

W oparciu o caloksztalt materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sqdowego ustalono
nastepujqcey stan faktyczny:

J.K. (1) w2009 lubw 2010 1. zobaczyla reklame firmy (...) i zwrdcila sie tam o renowacje krzesel. J. G. dokonat zleconej
renowacji i J. K. (1) nie miala zastrzezen co do wykonanej ustugi. J. K. (1) posiadata w tym okresie niewykoniczony
segment nr 44 przy ul. (...) w W., postanowita zatem, iz o wykonanie potrzebnych kompleksowych prac wykoniczeniowo
— stolarskich w ww. domu takze zwrdci sie do J. G.. W efekcie powyzszego w sierpniu/wrzeéniu 2010 r. pomiedzy
stronami zostala zawarta ustna umowa, opiewajaca na kwote okolo 100 tys. zlotych, w ktorej to J. G. zobowiazal sie
do odebrania segmentu od developera oraz wykonania w segmencie kompleksowych prac, w tym takze stolarskich,
poprzez wykonanie kuchni, schodéw oraz szaf wnekowych w pokojach. J. K. (1) zZyczyla sobie, aby szafki kuchenne
byly wykonane w tzw. stylu marokanskim. J. G. przystapil zatem do realizacji projektu i do lokalu J. K. (1) wstawial
poszczegodlne elementy. W tym czasie J. K. (1) przelewala na konto J. G. pieniadze w zadanych przez niego kwotach



tytulem wplaty na zakup materialéw, odpowiednio do postepu prac. W dniu 16 wrze$nia 2010 r. zleceniodawczyni
przelala 15 tys. zlotych na konto J. G., w dniach 21 marca 2011 r. oraz 24 marca 2011 r. kolejne kwoty w wysokosci
6.500 zL. W ten sposdb na konto wykonawcy zleceniodawczyni przelala laczng kwote 28 tys. zlotych. J. K. (1) nie
byla zadowolona z wygladu i jakosci mebli wstawianych przez J. G. w jej domu, ponadto kontakt z wykonawca byl
utrudniony. W efekcie powyzszego J. K. (1) zdecydowala sie zleci¢ prace innej ekipie, zmienila takze zamki w domu
tak, aby wykonawca nie miat do niego dostepu. Pomimo uplywu czasu J. G. nie wykonal zleconych prac oraz nie oddat
wplaconej na jego konto zaliczki.

W toku postepowania sadowego strony zawarly ugode mediacyjna (k. 419).

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o nastepujgce dowody:

wyjas$nienia oskarzonego J. G. (k. 113 — 113v, k. 215 — 217, 220, 354);

zeznania Swiadkow J. K. (1) (k. 2 — 2v, k. 52v — 53, k. 217 - 220), R. C. (k. 351), D. J. (k. 352), W. N. (k. 352), K.
J. (k. 353), A. S. (k. 366), J. K. (2) (k. 392 - 393), B. C. (k. 406);

uzupelniajaca opinie bieglego J. R. (k. 366 - 368);
kopie listu (k. 6 - koperta);

przelew (k. 7-9);

dane z GUS (k. 10);

notatke z przegladu segmentu (k. 11);
zdjecia (k. 12-26, 56);

wiadomos$é (k. 27, 30-49, 69-84, 198-213);
projekt umowy (k. 28-29, 196-197);
REGON (k. 51);

wezwanie (k. 55);

protokot ogledzin rzeczy (k. 61-65);

opinie rzeczoznawcy (k. 92-102);
informacje z ZUS (k. 231);

informacje z banku (k.233-234, 237-310);
fakture (k. 312);

rysunki (k. 313-327);

zeznania podatkowe (k. 336-341);

odpis wyroku (k. 376).

Oskarzony J. G. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
wyjasénil, ze faktycznie doszlo do zawarcia ustnej umowy pomiedzy nim a J. K. (1), jednak nie wprowadzil on w blad
ww. co do mozliwoéci wywigzania sie z tej umowy. Oskarzony nie kwestionowal, ze umowa opiewata na kwote okolo



100 tys. zlotych i miala polegaé na odbiorze przez niego segmentu od developera oraz wykonaniu prac w segmencie J.
K. (1), w tym takze mebli w stylu marokanskim. Oskarzony podal, iz materialy, ktére wykorzystal do zainstalowania
w mieszkaniu J. K. (1), to byly dokladnie takie materialy, na jakie opiewata umowa. J. G. podkreélil przy tym, iz to
J. K. (1) utrudniala mu kontakt ze soba i nie uregulowala nalezno$ci za wykonane przez niego prace. Przed Sadem
oskarzony potwierdzil swoje wcze$niejsze wyjadnienia i podal, iz umowa nie byla do konca ustna, gdyz przeslal on
J. K. (1) umowe, ktorej jednak ona nie podpisala. Oskarzony ponownie w sposob szczegdlowy opisat przebieg relacji
pomiedzy nim a oskarzycielka positkowa oraz sposob przeprowadzania przez niego ushugi, ktéra wycenil na 25 tys.
zlotych. Oskarzony podal jednocze$nie, ze po montazu czeSci rzeczy J. K. (1) poinformowala go o jej niezadowoleniu
z jakoSci mebli oraz zmienila zamek i nie mogl on kontynuowaé prac.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania wyjasnien oskarzonego. Oskarzony w spos6b konsekwentny nie
przyznawal sie do winy i wskazywal, iz z umowy chcial sie wywiazaé, jednak nie zostalo mu to umozliwione przez
zamawiajacg. Oskarzony nie kwestionowal takze, iz faktycznie przyjat od J. K. (1) pieniadze, wskazal przy tym, iz
wykorzystal je na zakup materialéw i biezaca prace. Wazkim dla sprawy bylo takze, iz umowa zawarta pomiedzy
stronami miala charakter wylacznie ustny i mogla by¢ odtworzona jedynie w oparciu o relacje stron. Jedynie
bowiem oparcie sie o konkretne postanowienia umowy umozliwiloby ustalenie, czy faktycznie nie doszlo do jej
wykonania w calo$ci z winy oskarzonego. Uwage nalezy tez zwrdcic na fakt, iz zeznania J. K. (1) nie stoja w zupelnej
sprzeczno$ci z wersja prezentowana przez oskarzonego. Mianowicie J. K. (1) w postepowaniu przygotowawczym,
skladajac zawiadomienie o podejrzeniu popeklienia przestepstwa przez J. G., w sposob szczegbdlowy opisala, w
jakich okoliczno$ciach poznala ww. i postanowila skorzysta¢ z jego ustug — co stoi w zupelnej zgodzie z tym, co
przedstawil oskarzony. Dalej §wiadek ta w miare dokladnie podala takze tre$¢ zawartej pomiedzy stronami umowy —
wskazala, ze J. G. zobowiazat sie do odbioru segmentu od developera i wykonaniu praca w domu, tj. m.in. zrobienia
mebli kuchennych w stylu marokanskim. J. K. (1) przy tym podkreélila, iz z pierwszej wykonywanej przez J. G.
uslugi byla zadowolona i to byl powdd decyzji o ponownym zatrudnieniu go. Swiadek podala, iz na konto J. G.
wplacila 28 tys. zlotych, jednak z ustugi nie byla zadowolona, przy czym $wiadek przyznala, ze nie kontrolowala
na biezaco prac wykonywanych przez oskarzonego, poniewaz data mu klucze do mieszkania. Swiadek wskazujac
na kwote wyludzong od niej przez oskarzonego opierala sie jedynie na tym, jakie kwoty przelewata na jego konto,
marginalizujac przy tym fakt, iz dokonal on odbioru segmentu od developera i wykonat cze$¢ prac — czyli wywiazal sie
z cze$ci umowy i za to takze nalezne bylo mu wynagrodzenie. Oskarzycielka positkowa kwestionowala przy tym jako$é
wykonanej ustugi, a nie to, ze w ogoéle do niej doszlo. W sprawie ponadto, pomimo przeprowadzenia opinii bieglego
rzeczoznawcy meblowego, nie udalo sie z calg pewnoScig ustali¢, ani jaki dokladnie jest wymagany przez zamawiajaca
tzw. styl marokanski, ani tez czy meble przygotowywane przez oskarzonego ostatecznie w takim stylu mogly zostaé
zamontowane. Jak wyja$nil bowiem oskarzony, co zostalo potwierdzone takze przez $wiadka A. S., ktéry pomagal
przy montazu korpuséw do mebli u J. K. (1), zmienila ona zamki w domu, co uniemozliwilo podjecie dalszych prac.
Swiadek A. S. potwierdzil bowiem, iz byt z oskarzonym réwniez w celu dokonczenia instalacji ale wtedy zamek by}
juz wymieniony i nie mogli wejéé na teren posesji. Swiadek podal przy tym co prawda, ze nie widzial frontéw tych
szafek kuchennych, jednak powyzsze nie §wiadczy o tym, ze fronty te w ogdle nie istnialy. Swiadek B. C. potwierdzit
natomiast okoliczno$¢, iz oskarzony odbieral budynek od dewelopera. Zeznania §wiadka A. S. i B. C. Sad przy tym
uznat za w pelni wiarygodne i mogace stanowi¢ dowdd w sprawie, gdyz Swiadkowie ci nie tylko nie byli w zaden sposéb
zainteresowani wynikiem sprawy ale takze zeznawali jedynie na okoliczno$ci, ktore byly im wiadome, jasno wskazujac,
iz o wiekszo$ci okoliczno$ci nie mieli wiedzy i na temat tych okoliczno$ci nie chcieli sie wypowiadaé. Sama J. K. (1)
takze przyznala, iz wymienita zamek w drzwiach, celem uniemozliwienia dalszych prac a takze uzyskania adresu J. G.,
ktory w wyniku braku z nig bezpos$redniego kontaktu mial nawigzaé go w formie listownej. W ocenie Sadu powyzsze
okoliczno$ci wskazuja, iz po stronie oskarzonego istniala intencja wywigzania sie z zawartej umowy, ktora zostala mu
de facto uniemozliwiona przez zamawiajaca, niezadowolona z jako$ci dotychczas wykonanych prac. Nie ustalono w
sprawie bowiem zadnych przekonujacych dowodéw $wiadczacych o tym, ze oskarzony nie mial zamiaru wywiazac
sie z umowy badz tez mial zamiar zainstalowaé fronty do szafek w nieodpowiednim, nie odpowiadajacym estetyce
domu stylu. Na uwage zastuguje fakt, iz J. K. (1) cze$§¢ swojego przekonania o tym, ze zostata oszukana, opierala na



informacjach z r6znych internetowych zrodel badz oséb trzecich, co wielokrotnie podczas skladania zeznan sama
podkreélala. Swiadek twierdzila, iz z ustug oskarzonego wiele os6b nie bylo zadowolonych oraz ze potrzebowal on
pieniedzy na wykonczenie badz zakup domu dla siebie i dlatego postanowil ja oszukaé. Twierdzenia te nie zostaly w
toku postepowania sadowego udowodnione, pomimo przeprowadzonych przez Sad czynnoéci (przy aktywnym udziale
oskarzycielki positkowej) i przy jednoczesnej biernosci Prokuratora, ktéry w toku postepowania sadowego nie zlozyl
zadnego wniosku dowodowego. Swiadkowie R. C. oraz D. J. zeznali bowiem, iz korzystali z ustug oskarzonego przy
wykonaniu i instalacji mebli i nie mieli do tych prac zadnych zastrzezen, przy czym Swiadek D. J. jasno wskazal, iz
zawieral z oskarzonym umowe ustna oraz ze takze wplacal kwoty tytulem zaliczki na poczet zakupu materialéw. Sad
nie znalazl przy tym podstaw do kwestionowania zeznan ww. §wiadkéw, sa to bowiem osoby zupelnie postronne,
nie zainteresowane wynikiem niniejszego postepowania. Warto takze zwrdci¢ uwage, iz Swiadek J. K. (2), chociaz
nie mial wiedzy o zawartej umowie pomiedzy oskarzonym a J. K. (1), zeznal, ze w jednym z maili J. K. (1) napisala
do niego, ze jezeli nie bedzie lojalny wobec niej w sprawie przeciwko oskarzonemu, to ona lub rzeczoznawcy beda
musieli przyjrze¢ sie wykonywanym przez $wiadka u niej w domu pracom (k. 392). Chociaz to twierdzenie nie
zostalo w sposob pewny potwierdzone, w zestawieniu z zeznaniami J. K. (1), ktora jasno wskazywala, iz nie chciala
rozstrzygaé sprawy na drodze cywilnej, moze $wiadczy¢ o dzialaniach oskarzycielki prywatnej nakierowanych na
zalatwianie spraw cywilnych w postepowaniu karnym. Niewiele przy tym do sprawy wniosly zeznania §wiadka W.
N., ktory zeznawal jedynie na okoliczno$é wykonywanej przez siebie pracy w domu J. K. (1) i nie mial wiedzy o tresci
i sposobie wykonania umowy zawartej pomiedzy nig a oskarzonym. Podobnie zeznania §wiadka K. J. przydatne
byly w sprawie o tyle, ze $wiadek wskazal, iz w domu byla nieskonczona kuchnia, ktéra wygladala jak zaczeta, ale
niedokonczona. Z kolei z opinii bieglego wynika, iz szafki nie mogly odpowiada¢ w swej koncowej fazie ztlozonemu
zamoOwieniu oraz iz faktycznie zainstalowane przez J. G. czeSci mebli sg raczej slabej jakoSci. Nalezy mieé jednak
na uwadze, iz biegly wskazal, ze instalacji mebli nie zakoniczono a wiec oczywistym jest, iz prace byly rozpoczete.
Biegly wskazal, ze material zastosowany w meblach, oprécz wyposazenia, jest z najnizszej poiki cenowej a wedle
umowy ustnej pomiedzy zamawiajaca a wykonawcea do produkeji powinien by¢ uzyty material typu lite drewno.
Biegly przy tym podal, ze stwierdzil szereg usterek i nie do konica poprawnych wykonczen oraz podal, ze warto$c
zainstalowanych mebli wycenil na kwote 8.831 zl brutto, gdy prawidlowo wykonane winny by¢ warte 17.663 zi
Biegly podkreslil, ze aranzacyjnie meble nie pasuja do orientalnego stylu wykonczenia calego domu. Swoja opinie
biegly podtrzymal réwniez przed Sadem i dodal, ze wyrob zakwalifikowal jako catkowicie nie spelniajacy wymogow
sztuki stolarskiej i zaden z mebli nie zostal w domu wykoniczony. Biegly dodal, ze zgodnie z umowa nic nie jest
wykonane prawidtowo a tak by mozna bylo uznaé jedynie wtedy, jezeli mialoby to zosta¢ wykonane w najtanszym i
najprostszym stylu. Jednak na uwadze mie¢ nalezy, iz po pierwsze, biegly calych gotowych szafek nie mogl ocenic,
gdyz nie zostaly zainstalowane z uwagi na uniemozliwienie tego przez zamawiajaca a po drugie swoje wnioski co
do zamo6wionych mebli biegly opieral na relacji o tresci ustnej umowy zawieranej przez strony ale przedstawionej
tylko przez jedna z nich. Biegly bowiem jasno wskazywal, iz opieral sie na relacji J. K. (1) o treSci umowy, iz maja
to by¢ meble w stylu marokanskim, przy czym biegly nie potrafil jasno wskaza¢, jakie konkretnie meble pod ten
typ podpadaja. Po okazaniu fotografii na k. 56 biegly okreslil te meble jako w przyblizeniu w stylu marokanskim,
dodajac, iz dopuszcza w tym stylu na stosowanie korpusow z plyt wiorowych. W domu oskarzycielki positkowej zostaly
zainstalowane jedynie korpusy do mebli, nie wykonane z drewna, ale w §wietle opinii bieglego nie mozna z cala
pewnoscia wykluczy¢, iz nie moglyby powsta¢ na tych korpusach zamoéwione przez J. K. (1) meble. Opinia bieglego,
chociaz kategoryczna, nie pozwala na powstanie pewnoSci, iz oskarzony nie zmierzal swoim dziataniem do wykonania
umowy, by¢ moze wykonania nie w pelni odpowiadajacego oczekiwaniom zamawiajacej, ale tez tych oczekiwan nie
mozna w sposob pewny ustali¢ po uplywie dtuzszego czasu od zawarcia ustnej umowy, przy ktérej ponadto nie byto
zadnych §wiadkoéw. Dlatego tez Sad uznal opinie, ktéra wskazuje na mankamenty wykonania ustugi w sposéb wadliwy,
za niewystarczajaca do ustalenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego. Nalezy przy tym podkre§li¢, ze nawet gdyby
tre$¢ omawianej umowy ustnej zgodna byla z zeznaniami pokrzywdzonej, tedy samo nieudolne, malo profesjonalne
wykonanie umowy, czy tez przecenienie swoich umiejetnosci przez wykonawce (czyli oskarzonego) samo w sobie nie
byloby wystarczajace do uznania, ze zostalo popelnione przestepstwo, co jest oczywiste. Rozpatrujac bowiem sprawe
niniejsza nalezy opiera¢ sie na unormowaniach zawartych w kodeksie karnym a nie na instytucjach prawa cywilnego.
Mianowicie oskarzonemu zarzucono popelnienie czynu o znamionach z art. 286 § 1 kk. Przepis ten stanowi, iz karze
podlega ten, kto w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia



wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Zachowanie karalne opisane w znamionach wyzej opisanego przestepstwa
oszustwa, skierowane na osobe, ktora sprawca zamierza doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
moze przybiera¢ zatem trojaka postac: wprowadzenia w blad tej osoby, wyzyskania bledu tej osoby, wyzyskania
niezdolno$ci tej osoby do nalezytego pojmowania wlasnego dzialania. Dla przypisania sprawcy przestepstwa oszustwa
istotne jest takze ustalenie, iz sprawca obejmowal swoja Swiadomo$cia i zamiarem bezposSrednim kierunkowym
wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w ten spos6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2011 r., sygn. III K181/10, OSNKW 2011/3/27). Sprawca musi zatem mie¢
wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, jego zamiar musi obejmowa¢ zaréwno cel dzialania, jak i sposéb dzialania
zmierzajacy do tego celu. W niniejszej sprawie niespornie ustalono, iz pomiedzy oskarzonym a J. K. (1) zostala zawarta
ustna umowa obejmujgca wykonanie prac w segmencie przy ul. (...) w W.. Kluczowa kwestia byla wlasnie okoliczno$¢,
iz umowa zostala zwarta w formie ustnej i nie mozna bylo w sposéb zupely odnieé¢ sie do jej postanowien. Na
powyzsze wplywal przede wszystkim fakt, iz meble mialy by¢ wykonane w tzw. stylu ,marokanskim”, ktérego zadna ze
stron (w zasadzie nawet biegly rzeczoznawca), nie potrafila w pelni opisa¢. Trudno w $wietle powyzszego rozsadzaé,
czy faktycznie oskarzony nie mial zadnych kwalifikacji ani takze nie dysponowal materialem shuzagcym do wykonania
zamowionych mebli. Nalezy mie¢ na uwadze, iz w przypadku zawarcia umowy, do ktorej realizacji nastepnie nie
dochodzi, badz ktora nie zostaje wykonana prawidlowo, o zamiarze takim bedzie przesadzaé ustalenie, ze sprawca w
chwili zawarcia umowy, a wiec przed jej calkowitym wykonaniem, mial zamiar do wykonania tego nie doprowadzac
badz tez winien zostaé urzeczywistniony taki moment juz w trakcie wykonywania umowy, w ktérym obiektywnie
objawil sie zamiar sprawcy calkowitego lub cze$ciowego nawet nie wywigzania sie z umowy. W sprawie niniejszej
takiego momentu ustali¢ nie sposéb, oskarzony nie mial bowiem szansy zainstalowania caloSci mebli. Oczywistym
jest, iz stosunek obligacyjny oparty jest na wzajemnej lojalnoSci i zaufaniu; czesto zdarza sie tak, iz §wiadczenie jednej
ze stron umowy wyprzedza wzajemne $wiadczenie drugiej strony. Jest to mozliwe tylko dlatego, ze strona Swiadczaca
jako pierwsza ma zaufanie do drugiej strony umowy, zZe i ona sie z niej wywigze. W niniejszej sprawie J. K. (1) miala
przekonanie, Ze oskarzony wywigze sie ze zleconych mu prac, w trakcie jego dzialania powziela jednak przekonanie
o braku jego zdolnoSci i kwalifikacji i uniemozliwila mu dalsze dzialanie. Nie ma jednak zadnych dowodéw na
to, ze juz w tym okresie oskarzony mial zamiar dokonania przestepstwa. O braku zamiaru oszukania J. K. (1)
przekonuje tez dos¢ dlugi okres, przez ktory oskarzony wykonywal wlasciwie swoje zobowiazania wobec niej. Zreszta
o bledzie co do kwalifikacji oskarzonego nie moglo by¢ mowy, skoro J. K. (1) zlecita mu powtérnie prace a ponadto
zezwolila na wywieszenie reklamy na swoim domu. W oparciu o zeznania J. K. (1) i opinie bieglego mozna ustalié¢
jedynie, iz mozliwe bylo, Ze oskarzony nie wywiaze sie z zobowiazania nalezycie. Obowiazkiem oskarzonego bylo
zatem poinformowanie oskarzycielki positkowej o tych okoliczno$ciach ale jednocze$nie obowigzkiem oskarzycielki
positkowej bylo poinformowanie oskarzonego o tym, iz nie jest ona zadowolona z wykonywanej przez niego pracy.
Obowiazek ten wynikal z podstawowych zasad obowiazujacych w prawie zobowigzan, w szczegoélnoéci z wigzacych
zasad wspolzycia spolecznego (art. 354 § 1 ke). Strony powinny byé bowiem wobec siebie lojalne i informowaé sie
o istotnych okoliczno$ciach, ktére mogg mie¢ wplyw na realizacje umowy. W tym zakresie wskazania oskarzycielki
posilkowej, iz byl brak kontaktu listownego, nie jest w ocenie Sadu wystarczajacym uzasadnieniem, skoro ww. mogla
nawigzaé kontakt mailowy badz tez spotkaé¢ oskarzonego podczas wykonywania dalszych prac. Sama oskarzycielka
przyznala, iz miala Swiadomo$¢, ze oskarzony pojawi sie celem dalszego prowadzenia prac i dlatego zmienila zamki.
W niniejszej sprawie zachowanie oskarzonego nie mogto zosta¢ kwalifikowane jako wprowadzenie w blad, oskarzony
nie podjal bowiem podstepnych zabiegow prowadzacych do wywolania u zamawiajacej mylnego wyobrazenia o
rzeczywisto$ci. Rzetelna ocena niniejszej sprawy przez pryzmat logiki i zasad do$wiadczenia zyciowego, w zaden
sposob nie pozwala na przypisanie oskarzonemu J. G. sprawstwa zarzucanego aktem oskarzenia czynu. Nalezy
pamietad, iz art. 4 kpk oraz art. 5 § 2 kpk w sposéb wyczerpujacy reguluja, jak nalezy postepowacé w takiej sytuacji. Art.
2 § 1 pkt 1 kpk stanowi, iz przepisy tego kodeksu maja na celu takie uksztaltowanie postepowania karnego, aby osoba
niewinna nie poniosta odpowiedzialno$ci karnej. Ponadto uregulowanie zawarte w art. 5 § 2 kpk nakazuje rozstrzygaé
nie dajace sie usunaé watpliwosci na korzy$c¢ oskarzonego. W przedmiotowej sprawie, nie dysponujac wystarczajacymi
dowodami §wiadczacymi o winie oskarzonego, nie ma zadnych prawnych podstaw do jego skazania. W tym miejscu
adekwatnym wydaje sie by¢ teza z wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 maja 1995 r. (sygn. IT AKr 120/95,
Prok. i Pr. nr 7-8 z 1996 r., poz. 20): ,,Wg zasad obowigzujacej procedury karnej to nie oskarzony musi udowodni¢



swoja niewinno$¢, lecz oskarzyciel udowodni¢ wine oskarzonego. Przy czym udowodnié, to znaczy wykaza¢ w sposob
nie budzacy watpliwo$ci wiarygodnymi dowodami - bezpo$rednimi lub posrednimi, te ostatnie w postaci tzw. poszlak
moga by¢ uznane za pelnowartoSciowy dowod winy oskarzonego jedynie wtedy, gdy zesp6t tych poszlak pozwala na
ustalenie jednej logicznej wersji zdarzenia, wykluczajacej mozliwo$¢ jakiejkolwiek innej wersji”. Sad ma obowiazek
rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonego wszystkie nie dajace sie usunaé watpliwosci. Oskarzony J. G. do pewnego
momentu wywigzywatl sie z uméw, odebral dom od dewelopera, podjal takze dzialania zmierzajace do instalacji mebli
w pokojach oraz kuchennych. Nie ma natomiast podstaw do ustalenia z calg pewnoscia, iz jego dzialania zmierzaty
do catkowicie wadliwego wykonania umowy. W tym zakresie zaistniale watpliwoSci Sad rozstrzygnal na korzys$c
oskarzonego. W ocenie Sadu bowiem spoér zaistnialy na kanwie sprawy niniejszej winien by¢ rozstrzygany na kanwie
prawa cywilnego. Ponadto strony zawarty ugode po przeprowadzonych mediacjach w dniu 15.05.2014 r., w ktorej
postanowily rzetelnie rozliczy¢ sie ze soba z zawartej umowy. To rzetelne rozliczenie polegalo nie tylko na zwrocie
wplaconych przez J. K. (1) narzecz J. G. kwot, ale takze na wydaniu przez oskarzycielke positkowa juz zainstalowanych
fragmentow mebli.

Majac powyzsze na uwadze Sad uniewinnil oskarzonego J. G..

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.



