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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2014 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, I1I Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Demianiuk-Dzik

Protokolant: protokolant sagdowy — stazysta Karolina Waslicka

przy udziale Prokuratora: Joanny Jarzeckiej, Emilii Piasty, Iwony Banickiej, Wojciecha Fijalkowskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28.06.2013r., 5.09.2013r., 8.10.2013r., 14.01.2014tr., 18.03.2014r.
sprawy

J. K.

syna A.1iK., zd. P.

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

zawierajac w dniu 17 pazdziernika 2009r. w W. cztery umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...) S.A.
z siedzibg w W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzil pokrzywdzonego w blad, czym doprowadzil
do rozporzadzenia przez niego mieniem ze szkoda w wysokosci 10681,25 zl — przy czym w czasie popehlienia tego
czynu zdolno§¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania postepowaniem przez J. K. byla w znacznym stopniu
ograniczona.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

I. oskarzonego J. K. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, z tym, ze przyjmuje, iz warto$¢ szkody
wynosila 4181, 25 zl, zas wprowadzenie w blad dotyczylo woli i mozliwo$ci wywigzania sie oskarzonego z zawartych
umoéw i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazuje oskarzonego, a na podstawie art. 295 § 1 kk
odstepuje od wymierzania oskarzonemu kary;

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk dowody rzeczowe ujete w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) pod poz. 1-8 nakazuje
zwroécié (...) Sp.zo0.0.wW.;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zebranego i ujawnionego na rozprawie glownej materiatu dowodowego Sad Rejonowy
ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 17 pazdziernika 2009r. J. K. udal sie do punktu sprzedazy sieci (...) S.A. w W. przy Al (...), gdzie zawartl
cztery umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych na rzecz prowadzonej przez siebie dzialalnoéci gospodarcze;j
o nazwie 1. J. ul. (...) lok.(...) w W.. Umowy zostaly zawarte w ramach sprzedazy promocyjnej (...) dla Firm i (...)
skierowanej do przedsiebiorcow. W wyniku zawarcia uméw oskarzony otrzymal cztery kary SIM z przydzielonymi
numerami oraz 3 aparaty telefoniczne N. (...), N. (...), N. (...) L. w promocyjnej cenie po 1,22 z} i 1 modem (...)
(...) 7,2 w promocyjnej cenie 1 zt. Karty SIM zostaly aktywowane w dniu zawarcia umowy. Oskarzony zawierajac
umowy wprowadzil sprzedawce w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie z uméw, w ktorych zobowiazal sie
do regulowania co miesiecznych optat za abonament i wykonane rozmowy. Oskarzony nie uregulowal juz pierwsze
wystawionej przez (...) S.A. faktury. Wobec tego wyslano do niego wiadomosci sms z informacja o barku platnosci.
Mimo to J. K. nie uregulowal naleznoéci i nie kontaktowal sie ze sp6lka (...), a préby kontaktu z oskarzonym pod
zakupionymi numerami telefonu nie powiodly sie. Nie udalo sie z oskarzonym skontaktowac takze pod podanym przez
niego numerem stacjonarnym. Polaczenia wychodzace z telefonéw komoérkowych przekierowano do dzialu windykacji
nalezno$ci, ale mimo to nie udalo sie skontaktowaé z oskarzonym. Ponownie wyslano smsy na numery komérkowe
zakupione przez oskarzonego informujac o braku wplat, ktére to wiadomos$ci pozostaly bez odpowiedzi. W dniu
18.12.20009r. operator dokonal blokady telefonoéw, a nastepnie rozwigzal umowy.

Oskarzony dopiero w dniu 16.02.2010r. skontaktowal sie z pokrzywdzona sp6tka i zobowiazal uregulowaé naleznosci,
co jednak takze nie nastapilo.

W dniu 6 kwietnia 2010r. oskarzony zawarl z pokrzywdzona spo6tka porozumienie, w ktdorym zobowigzal sie do
ratalnej zaplaty naleznoéci za uslugi telekomunikacyjne oraz kar umownych w lacznej kwocie 6733,31 zl, ktérego to
porozumienia réwniez nie zrealizowal.

Firma (...) S.A. w zawiadomieniu o popelnieniu przestepstwa wskazala wysoko$¢ szkody na kwote 10681,25 zl, na ktéra
skladaja sie nieoplacone rachunki za ustugi telekomunikacyjne w kwocie 1078,31 zl oraz r6znica pomiedzy ceng og6lna
4 zestawow promocyjnych sktadajacych sie z trzech aparatow telefonicznych oraz modemu wraz z aktywacjami, a ceng
identycznych zestawoéw w promocjach (...) dla Firmi (...) stanowigca kwote 9602,94 zl.

Oskarzony w dniu 28.07.2011r. dzien przed wyznaczonym pierwszym terminem rozprawy przed Sadem uiScil na rzecz
(...) S.A. kwote 10681,25 zl.

W dniu 10 stycznia 2012r. w niniejszej sprawie zapad}l wyrok, ktory zostal uchylony przez Sad odwolawczy na skutek
wniesienia apelacji wylacznie przez obronce oskarzonego. W wyroku tym Sad przyjal warto$é¢ szkody na kwote
4181,257} uznajac, ze w sklad kwoty podanej przez pokrzywdzonego wchodzg kary umowne. Z uwagi na kierunek
apelacji i zasade reformationis in peius Sad ponownie rozpoznajacy sprawe rowniez przyjal jako wartos¢ szkody kwote
4181,15 zl, gdyz ustalenie wyzszej wartoSci mienia, do ktérego niekorzystnego rozporzadzenia doprowadzil oskarzony,
byloby ustaleniem z pewnoécia mniej korzystnym.

W czasie czynu oskarzony mial ograniczong w znacznym stopniu zdolno§¢ do rozpoznania jego znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

zeznan $wiadka J. N. k. 14v-15, 166-167 (ujawnionych na rozprawie w dniu 28.06.2013r. k. 341-342), czeSciowych
wyjas$nien oskarzonego k. 27-27v, 151, 339-341, umodw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych k. 3-10 za§wiadczenia
o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej k. 11, decyzji w sprawie nadania Numeru NIP k. 12, opinii bieglych
lekarzy psychiatrow k. 37-39v, 78-79v, 281, 312, , 409-410, dokumentacji podatkowej k. 97-101v, dowodu wplaty k.
147, pisma (...) S.A k. 344, czeSciowo zeznan I. K. k. 372-373, porozumienia finansowego k. 370 oraz ostatecznego
wezwania do zaplaty k. 369).

Oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego jak i bedac dwukrotnie przestuchiwany przed Sadem nie
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Potwierdzil fakt zawarcia umoéw



z (...) S.A, ale wskazal, ze zawieral je w dobrej wierze, a nie uregulowal naleznosci na rzecz pokrzywdzonej z uwagi na
zalamanie finansowe w prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej wynikajace z nieuzyskania duzego kredytu w banku.
Nadto podnioésl, ze jeden telefon uzytkowal sam, a pozostale jego pracownicy.

Sad obdarzyt wiara wyjasnienia oskarzonego tylko w tej czeSci, w ktorej przyznaje on, ze zawarl w punkcie sprzedazy
sieci (...) S.A. w W. przy Al (...) cztery umowy na ushlugi telekomunikacyjne uzyskujac w promocyjnej cenie trzy
aparaty telefoniczne i modem. W tym zakresie wyja$nienia oskarzonego koresponduja z zeznaniami $wiadka J. N.
oraz dowodami z dokumentéw w postaci zabezpieczonych jako dowody rzeczowe czterech uméw z dnia 17.10.2009r.

W pozostalym zakresie w szczegolnosci, w czesci dotyczacej motywoéw zawarcia umoéw oraz zamiaru i mozliwoSci
wywigzania sie z nich, wyjas$nienia oskarzonego sa nielogiczne, niespdjne i w Swietle zasad i do§wiadczenia zyciowego
oraz zeznan $wiadka J. N. nie zasluguja na wiare.

Zwyjasnien oskarzonego wynika, ze problemy finansowe w prowadzonej przez niego dzialalnoéci gospodarczej zaczely
sie w 2008r., a w 2009r. sytuacja finansowa firmy byta juz bardzo zta. Oskarzony wyjasnil, ze ,, w 2009r. powiedzmy w
sierpniu wyprzedalem juz wszystko co mialem”. J. K. wskazuje, ze mial ogromne zadluzenie, ktére zamierzat splacac
kolejnym zaciggnietym kredytem, a gdy go nie dostal nie byl w stanie realizowaé swoich zobowiazan, a firma, jak
podal, sie zalamala. Z nadeslanej przez Urzad Skarbowy W. — T. dokumentacji dotyczacej rozliczenr podatkowych
wynika, ze w calym 2009r. oskarzony nie osiagnal zadnego dochodu podlegajacego opodatkowaniu. Oskarzony zatem
zawierajac umowy na zakup i to az trzech telefonéw i modemu znal sytuacje finansowa prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci i zdawal sobie sprawe, ze w tych okoliczno$ciach zaciaga kolejne zobowigzanie, ktérego nie bedzie w
stanie splaca¢. Nadto o zamiarze dzialania oskarzonego §wiadczy jego zachowanie po zawarciu uméw. Oskarzony
nie zaplacil ani jednego rachunku i w zaden spos6b nie reagowal na monity pokrzywdzonej spolki. O ile uiszczenie
przez oskarzonego choc¢by jednego lub dwdch rachunkéw i czynienie staran (utrzymywanie kontaktu z operatorem)
o regulowanie nalezno$ci, nawet w przypadku istnienia op6znienia w platnosciach, swiadczyloby rzeczywiscie o
zamiarze oskarzonego wywiazywania sie z zawartych umow, o tyle zaniechanie zaplaty juz pierwszego rachunku i
uniemozliwienie operatorowi skutecznego z nim kontaktu $§wiadczy o zamiarze oskarzonego wyludzenia telefonéw
komoérkowych i modemu oraz §wiadczonych ustug. Nie zastuguja rowniez na wiare wyjasnienia oskarzonego odnoénie
przeznaczenia i sposobu korzystania z telefonéw. Oskarzony wyjasnil, ze telefony przekazal swoim pracownikom, nie
potrafil jednak wskazaé, jakie to byly osoby, ani tez co stalo sie z aparatami i modemem. Wyjasnienia oskarzonego
sa nielogiczne i sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym. Trudno bowiem uznac¢ za wiarygodne, ze oskarzony telefony
zakupil dla wspoélpracujacego z nim architekta i prawnika, aby mie¢ z nimi kontakt w tej samej sieci. Jesli rzeczywiScie
by tak bylo, to, z pewnoscig operator, mialby mozliwo$¢ skontaktowania sie na ktérykolwiek z numeréw telefonéw
zakupionych przez oskarzonego, albowiem jak wskazal §wiadek J. N. rozmowy wychodzace z numeréw nabytych
przez oskarzonego zostaly przekierowane do dzialu windykacji i nie odnotowano zadnego kontaktu z tych numerow.
Z zeznan zony oskarzonego I. K. wynika, Ze oskarzony nie zatrudnial zadnych oséb, a w 2009r. przebywala
wiecej na zwolnieniach lekarskich niz prowadzil dzialalno§é gospodarcza, za$ sytuacja finansowa prowadzonej
dzialalno$ci ,,wygladala kiepsko”, pogorszyla sie od 2008r.

Wyjasnienia oskarzonego zatem, ze zawierajac umowy o $wiadczenie ustug mial mozliwo$é i zamiar sie z nich
wywigza¢é nie zasluguja na wiare.

Jako w pelni wiarygodne Sad ocenit zeznania §wiadka J. N. — konsultanta w D. Prewencji i Wykrywania Naduzy¢
w (...) S.A. Swiadek zeznawal na okolicznosci, o ktorych wiedze powzial w zwiazku z wykonywana praca zawodows.
Jego relacja opiera sie gbwnie na posiadanych przez spoétke dokumentach. Nie znal on oskarzonego, nie mial zadnego
motywu, aby zeznawaé niezgodnie z prawda, takze w zakresie wysokoéci szkody, do czego Sad odniesie sie w dalszej
czeSci uzasadnienia.

Sad jedynie cze$ciowo obdarzyl wiarg zeznania §wiadka I. K., zZlozonym na rozprawie w dniu 5.09.2013r., w ktoérych
potwierdzila ona fakt zawarcia przez oskarzonego umoéw na ustugi telekomunikacyjne oraz opisata sytuacje finansowag
spolki. W tym zakresie zeznania $wiadka koresponduja z wyjasnieniami oskarzonego, zeznaniami $wiadka J. N. oraz



dowodami z dokumentéw w postaci uméw na Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych oraz dokumentacja z urzedu
skarbowego. Nie zasluguja natomiast na wiare zeznania $wiadka, w ktorych I. K. twierdzi, ze oskarzony miat zamiar
wywiaza¢ sie z zawartych umoéw oraz regularnie placil za telefony. Zeznaniom $§wiadka przeczy relacja Swiadka J. N.,
a nawet wyjasnienia oskarzonego, ktory przyznaje, ze nie uiszczal nalezno$ci wynikajacych z uméw. Zauwazyé nalezy,
ze w spontanicznej fazie zeznan $wiadek wskazala, ze ,,nie wie o co chodzi z tymi telefonami” i nie wie takze ,, w jakim
celu maz wzial te telefony, ani ile ich bylo”, dopiero na pytania obronicy wskazala cel zawarcia umoéw przez oskarzonego
oraz dalszy los aparatow telefonicznych stwierdzajac w sposob kategoryczny, ze maz mial zamiar placié za telefony,
bo ,,ona miala pieniagdze”.

Powyzsze zeznania $wiadka nie polegaja na prawdzie i majg na celu wylacznie uchronienie bliskiej mu osoby przed
odpowiedzialno$cig za popeliony czyn. Na rozprawie w dniu 14.01.2014r., kiedy Sad przestuchal §wiadka po raz
kolejny z udzialem bieglego psychologa (k. 411) I. K. pozostawala w obnizonym nastroju, wykazywala wyrazna niecheé
do zlozenia zeznan zaslaniajac sie niepamiecia i powolujac na zly stan zdrowia psychicznego. Sad na podstawie zeznan
zlozonych przez $wiadka na rozprawie w tym dniu nie czynil ustalen faktycznych, majac na uwadze réwniez wnioski
opinii bieglego psychologa uczestniczacego w dniu 14.01.2014r. w przestuchaniu $wiadka.

Biegla psycholog w wydanej opinii (k. 445) wskazala, ze zeznania zlozone przez $wiadka na rozprawie w dniu
14.01.2014r. s3 w ocenie psychologicznej mato warto$ciowym materialem dowodowym, z uwagi na stan psychiczny
Swiadka oraz zaburzenia pamieci i trudno$ci z koncentrowaniem uwagi, potwierdzone dokumentacja medyczna,
badaniem klinicznym oraz wynikiem badania testem. Wobec tego, ze biegla nie odniosla sie w w/w opinii do zeznan
$wiadka zlozonych na rozprawie w dniu 5.09.2013r., ktére co prawda nie byly skltadane w obecnoéci bieglej, ale
zostaly ujawnione na rozprawie w dniu 14.01.2014r. Sad dopuscit dowod z opinii uzupelniajacej biegtego psychologa.
Biegla zaopiniowala (k. 448), iz z dokumentacji leczenia $wiadka wynika, ze w okresie kiedy skladala po raz pierwszy
zeznania przed Sadem nie wykazywala zaburzen pamieci, ani innych zakl6cen czynnoéci psychicznych, ktoére moglyby
mie¢ istotny wplyw na zdolno$é spostrzegania lub odtwarzania przez §wiadka spostrzezen. Biegla wskazala, ze mozna
przyja¢ w oparciu o dokumentacje medyczna i analize akt sprawy, iz podczas skladania zeznan w dniu 5.09.2013r. 1.
K. miala w stopniu wystarczajacym zachowang zdolno$¢ spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen.

Sad uznal opinie bieglego psychologa za pelne, jasne, rzetelne. Biegla szczegbélowo odnioslta sie do pytania zawartego
w tezie postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii. Zanalizowata rowniez dokumentacje medyczna dotyczaca
Swiadka i w sposéb niezwykle skrupulatny uargumentowala swoje wnioski.

W niniejszej sprawie odno$nie zdrowia psychicznego oskarzonego i jego zdolno$ci do rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem dwukrotnie opiniowali biegli lekarze psychiatrzy. Pierwsza opinia zostala
wydana w postepowaniu toczacym sie przed uchyleniem poprzedniego wyroku Sadu I instancji, przy czym biegli
ostateczne wnioski sformutowali po uzyskaniu dodatkowej dokumentacji medycznej z leczenia oskarzonego. Biegli
po przeanalizowaniu tej dokumentacji rozpoznali u oskarzonego cechy zespotu psychoorganicznego oraz uzaleznienie
od substancji psychoaktywnych. Nie rozpoznali zas u oskarzonego choroby psychicznej w postaci depresji, a
jedynie zaburzenia emocjonalne czesto zwigzane z trudnoSciami zyciowymi. Biegli zaopiniowali, ze stan psychiczny
oskarzonego w odniesieniu do czynu, o jaki jest podejrzany ograniczal w stopniu znacznym jego zdolno$¢ do
rozpoznania znaczenia czynu i zdolnoé¢ do pokierowania swoim postepowaniem.

Wobec tego, ze ocena dowodu w postaci w/w opinii bieglych dokonana przez Sad poprzednio wydajacy wyrok w
tej sprawie byla podstawa uchylenia orzeczenia przez Sad Okregowy i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania, Sad ponownie rozpoznajgc sprawe, zgodnie z wytycznymi Sadu Okregowego, dopuscil
dowdd z opinii innego skladu bieglych lekarzy psychiatréw poprzedzajac ja uzyskaniem opinii bieglego neurologa oraz
zgromadzeniem stosownej dokumentacji medycznej z leczenia J. K..

Biegle po zbadaniu oskarzonego oraz analizie dokumentacji medycznej i po zapoznaniu sie z opinia bieglego
neurologa (k. 269) zaopiniowaly, ze nie stwierdzaja u oskarzonego upo$ledzenia umystowego. Stwierdzity za$ u niego
organiczne zaburzenia osobowo$ci i nastroju oraz zespot uzaleznienia od alkoholu. W opinii pisemnej uzupekniajacej,
wobec niejasno$ci wniosku koncowego co do poczytalnoSci oskarzonego wyrazonego w opinii z dnia 14.02.2013r.,



sprecyzowaly, ze ustalony przez nie stan psychiczny oskarzonego odno$nie zarzucanego mu czynu ograniczal w
stopniu znacznym jego zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu oraz zdolno$é do pokierowania swoim postepowaniem.

Biegle zostaly réwniez przestuchane uzupehiajaco na rozprawie w dniu 14.01.2014r. W opinii ustnej podtrzymaly
swoje wnioski i je uszczegolowily, przy czym na wstepie wskazaly, ze oskarzony nie chcial przy zawarciu umowy
wprowadzié¢ w blad, gdyz jak podaly ,,tak wynika z jego wyjasnien”. Wskazac nalezy, ze to do Sadu, a nie do bieglych
nalezy ocena wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego. Biegle jednak na dalszym etapie swojej opinii ustnej szczegbélowo
odniosly sie, dlaczego w przypadku oskarzonego nie zachodza warunki, o ktorych mowa w art. 31 § 1 kk i starannie
uzasadnily, na jakiej podstawie przyjely ograniczona w znacznym stopniu mozliwo$¢ oskarzonego do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

W ocenie Sadu opinie bieglych zar6wno lekarza neurologa jak i lekarzy psychiatrow sa pelne, rzetelne i fachowe. Biegli
posiadaja duze doswiadczenie w opiniowaniu na potrzeby spraw sadowych. Swoje wnioski w zakresie ustalonego stanu
zdrowia oskarzonego neurologicznego oraz psychicznego nalezycie umotywowali.

Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, ze do podwazenia opinii bieglych lekarzy psychiatrow opiniujacych w niniejszej
sprawie nie moze prowadzi¢ tre$¢ opinii sagdowo — psychiatrycznej dotyczacej J. K., wydanej na potrzeby sprawy
z wniosku Zony oskarzonego o ubezwlasnowolnienie go (k. 351), albowiem wydajacy ta opinie biegli psychiatra i
psycholog stwierdzili u oskarzonego organiczne zaburzenia nastroju wskazujac, ze J. K. ma ,,zniesiona cze$ciowo
zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem”. W opinii biegli podniesli, ze J. K. w czasie badania byt w rzeczowym
kontakcie, prawidlowo zorientowany w swojej sytuacji zyciowej, prawnej i do§¢ dobrze w sytuacji finansowe;.

Sad jako w pelni wiarygodne ocenil rowniez dowody z dokumentéw w postaci umbéw o $wiadczenie ushlug
telekomunikacyjnych zawartych przez oskarzonego w dniu 17.10.2009r., dowodu wplaty naleznos$ci na rzecz (...)
oraz pisma pokrzywdzonego potwierdzajacego uiszczenie przez oskarzonego na rzecz spotki kwoty 10681,25 zl.
Wiarygodno$¢ tych dokumentow w Swietle wyjaénien oskarzonego oraz zeznan $wiadka J. N. nie budzila zadnych
watpliwoéci. Nie byly one rowniez kwestionowane przez zadna ze stron.

Sad w calo$ci obdarzyl wiara rowniez dokumentacje medyczna oskarzonego, ktéra postuzyla bieglemu neurologowi
oraz bieglym psychiatrom do wydania opinii. Dokumentacja ta zostala nadeslana z placowek, w ktérych leczyt sie
oskarzony na zadanie Sadu. Jej autentyczno$¢ nie budzi watpliwosci.

W oparciu o tak zgromadzone i ocenione dowody Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk ustalajac, ze wprowadzenie w blad dotyczylo
woli i mozliwo$ci wywigzania sie przez oskarzonego z zawartych umdéw, a nadto przyjmujac warto$é szkody na kwote
4181,25 7.

Przepis art. 286 § 1 kk przewiduje odpowiedzialno$¢ karng za czyn polegajacy na doprowadzeniu innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym poprzez wprowadzenie w blad, wyzyskanie z bledu
lub niezdolnosci nalezytego pojmowania przedsiebranego czynu. Celem dzialania sprawcy jest dazenie do osiggniecia
korzySci majatkowe;j.

Istota zabronionego zachowania przy oszustwie polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem. Sprawca, popehiajac przestepstwo, moze postuzy¢ sie trzema
alternatywnie wskazanymi w przepisie metodami: wprowadzeniem w blad, wyzyskaniem bledu lub niezdolnoéci do
pojmowania przedsiebranego czynu.

W niniejszej sprawie sprawca wprowadzajac w blad pracownika punktu sprzedazy sieci (...) doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzona spotke. Wprowadzenie w blad polega na tym, ze oskarzony
doprowadzil inna osoba do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy. Srodkiem uzytym do wprowadzenia
w blad moze by¢ stowo, pismo, falszywe narzedzie i urzadzenie. Do przypisania oszustwa nie jest potrzebne uzycie
szczegbdlowego podstepu, lecz wystarczy kazde dzialanie mogace wprowadzic¢ pokrzywdzonego w blad.



Niewatpliwie zgromadzony w sprawie material dowody pozwala na przypisanie oskarzonemu popelnienia
przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk. Oskarzony zdajac sobie sprawe ze swojej zlej sytuacji
finansowej zawarl cztery umowy na §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych uzyskujac w promocyjnej cenie aparaty
telefoniczne oraz modem. Oskarzony zawierajac umowy nie mial zamiaru sie z nich wywigzac, o czym $wiadczy
zachowanie oskarzonego po zawarciu umoéw, ktére to zachowanie zostalo szczegélowo opisane przy ocenie wyjaénien
oskarzonego. Konstrukcja bowiem umowy zakladala, ze oskarzony bedzie przez okres 24 miesiecy korzystal ze
Swiadczen (...) S.A. i wypelnial warunki tej umowy. Oskarzony za$ nie uiScil ani jednego rachunku i unikal kontaktu
z pokrzywdzong sp6tka. Co prawda w dniu 6 kwietnia 2010r. zawart porozumienie z (...) S.A. zobowiazujac sie
do uiszczenia wszystkich nalezno$ci w ratach, jednak nie dokonal zadnej platnosci co skutkowalo wyslaniem do
oskarzonego w lipcu 2010r. ostatecznego wezwania do zaplaty (k. 369-370). Dopiero wszczecie postepowania karnego
stalo sie dla oskarzonego bodZcem do uregulowania naleznosci.

Sprawca przestepstwa z art. 286 § 1 kk musi dzialaé umySlnie w zamiarze doprowadzenia innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Trafnie podkresla sie w orzecznictwie, ze konstrukcja oszustwa poprzez wykorzystanie znamienia "doprowadza" jako
charakteryzujacego wlasciwa czynno$é sprawcza, ktora realizowana by¢ moze przez wprowadzenie w blad, wyzyskanie
bledu lub wyzyskanie niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, zaklada istnienie zwiazku
przyczynowego miedzy zachowaniem sprawcy a zachowaniem pokrzywdzonego i rezultatem w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez tego ostatniego. Podstawa odpowiedzialnoS$ci karnej jest zlozone zachowanie sprawcy i
pokrzywdzonego, wzajemna aktywno$¢ sprawcy i pokrzywdzonego. Bledem w rozumieniu znamion przestepstwa z art.
286 § 1 kk jest niezgodno$¢ miedzy obiektywna rzeczywistoScia a jej odbiciem w §wiadomosci czlowieka. Warunkiem
koniecznym istnienia bledu jest konfrontacja obiektywnej rzeczywistosci ze stanem $wiadomosci czlowieka. Blad
to falszywe wyobrazenie, czyli urojenie lub nie$wiadomo$¢, dotyczace faktow, zjawisk, stosunkéw, okolicznoSci
dotyczacych osob, jakosci, liczby i warto$ci rzeczy, a takze istniejacych przepiséw prawnych. Wprowadzenie w blad
oznacza zachowanie prowadzace do wywolania (powstania) u danej osoby bledu, a wiec falszywego odzwierciedlenia
rzeczywistoSci w $wiadomo$ci tej osoby, przy czym przed podjeciem dzialania przez sprawce pokrzywdzony nie
ma blednego wyobrazenia o rzeczywistoSci. Innymi stowy, w sytuacji wprowadzenia w blad sprawca wywoluje w
Swiadomosci pokrzywdzonego falszywe wyobrazenie (rozbiezno$¢ miedzy rzeczywisto$cia a stanem §wiadomosci) o
rzeczywistoSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 2002 r. IV KKN 135/00, LEX nr 74478).

Oskarzony dzialal umySlnie. Przestepstwo oszustwa okreSlone w art. 286 § 1 jest przestepstwem umySlnym,
zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy
bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci majatkowej. Sprawca,
podejmujac zachowanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego
zachowania. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa zamiar bezpos$redni powinien obejmowaé
zaro6wno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Opisane
i ocenione wyzej dowody w sposdb jednoznaczny wskazuja, ze oskarzony swoim bezposrednim i kierunkowym
zamiarem obejmowal zar6wno wprowadzenie pracownika pokrzywdzonej w blad i dzialanie w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, a takze to, ze w momencie dzialania majacego na celu uzyskanie Swiadczenia obejmowal swym
bezposrednim i kierunkowym zamiarem okoliczno$¢, iz osoba rozporzadzajaca mieniem czyni to z niekorzyscia dla
spotki. Oskarzony juz w momencie podpisania umowy nie mial zamiaru sie z niej wywiazaé. Z opinii bieglych lekarzy
psychiatréow wynika, ze oskarzony byl zdolny do takich wnioskowarn.

W momencie podejmowania przypisanych mu dzialan, jak wynika z opinii bieglych lekarzy psychiatréw, oskarzony
mial w znacznym stopniu ograniczona mozliwo$é¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
co wypelnia znamiona art. 31 § 2 kk. Sad mial to na wzgledzie przy ocenie stopnia winy oskarzonego.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci Sad wzigl pod uwage rodzaj dobra, w ktore godzil oskarzony tj. prawo
wlasnoSci, a takze rozmiar wyrzadzonej szkody.



W tym miejscu Sad chcialby poswiecié kilka uwag kwestii wysokoéci szkody powstalej w wyniku dzialania oskarzonego.
Ot6z Sad w niniejszym skladzie nie podziela stanowiska Sadu poprzednio wydajacego wyrok co do braku poprawnosci
wyliczenia przez pokrzywdzonego szkody podanej w zawiadomieniu o popeklieniu przestepstwa. Sad ten uznal, ze
pokrzywdzony niestusznie uwzglednil w wysokosci szkody kary umowne, dlatego tez od podanej w zawiadomieniu
o popehieniu przestepstwa kwoty 10681,25 z odjal kwote kar umownych, ktorag wyliczyl na 6500 zl. Szczegdtowo
analiza tego zawiadomienia, a takze tre$¢ zeznan Swiadka J. N. w konfrontacji z treScia uméw nie pozwala na
konstatacje, ktorej dokonat Sad wydajacy wyrok z dnia 10 stycznia 2012r. Ot6z z zeznan Swiadka J. N. wynika, ze
na wysoko$c¢ szkody oprocz nieoptaconych rachunkéw za §wiadczone ustugi telekomunikacyjne na kwote 1078,31 z
sklada sie réznica pomiedzy og6lna ceng 4 zestawow promocyjnych a ceng identycznych zestawdéw w promocjach,
z ktorych skorzystal oskarzony. Gdyby uznaé, ze do podanych wartosci za poszczeg6lne aparaty zostaly doliczone
kary umowne wskazana warto$¢ modemu winna by¢ znacznie wyzsza niz podana prze pokrzywdzonego, albowiem
jak wynika z umowy kara umowna w przypadku umowy dotyczacej modemu wynosita 2000 zl, gdy tymczasem
pokrzywdzony jako warto§¢ modemu poza promocja wskazuje kwote 1499 zl. Gdyby za§ do wartosci aparatow
telefonicznych dodano kare umowa w wysokos$ci 1500 z} (taka kara umowna wynika z uméw), to po odjeciu tej kwoty
warto$¢ aparatow telefonicznych wynosilaby odpowiednio N. (...) — 959 z}, N. (...) — 829 zl, N. (...) L. — 1479 zl. Do
takich wnioskowan brak jest podstaw. Z zeznan $wiadka J. N. wynika, ze przy wyliczeniu wartoS$ci szkody nie doliczal
kar umownych lecz kierowat sie rzeczywista wartoScig aparatow telefonicznych i modemu poza promocja.

Oceny powyzszej nie zmienia tre$¢ dokumentacji dostarczonej przez oskarzonego w postaci porozumienia
finansowego z dnia 6.04.2010r. (k. 370), albowiem porozumienie to dotyczy kwestii realizacji uméw o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych zawartych w dniu 17.10.2009r. Z porozumienia tego wynika, ze oskarzony w wyniku braku
realizacji umowy ma zadluzenie w (...) S.A. na ktére skladaja sie naleznos¢ za ustugi w kwocie 1078,31 zl oraz kara
za niedotrzymanie warunkow promocji w wysoko$ci 5655 zl. Kwota jednak wskazana w porozumieniu nie moze mieé¢
bezposredniego przelozenia na kwestie wysokosci szkody w niniejszej sprawie. Na szkode bowiem spowodowana
dzialaniem oskarzonego wypelniajacego znamiona art. 286 § 1 kk sklada sie wartoéc¢ ustug telekomunikacyjnych oraz
roznica w cenie aparatow telefonicznych i modemu w promocji i poza nig. Pokrzywdzony bowiem, gdyby nie zostal
wprowadzony w blad i wiedzial, Zze oskarzony nie zamierza sie wywiaza¢ z umoéw nie zawarlby ich i nie przekazal
oskarzonemu aparatéw i modemu w promocyjnej cenie, ktére w ogblnej cenie stanowily znacznie wyzsza warto$c.
Kara umowna nie ma znaczenia przy ustaleniu w sprawie karnej wartosci szkody. Operator za$§ ma prawo ustali¢
warunki niewywiazania sie z umowy poprzez dochodzenie wylacznie kar umownych, nie zadajac wyré6wnania warto$ci
pobranych aparatéw telefonicznych i modemu.

Abstrahujac od powyzszych rozwazan, Sad przyjat jako warto$¢ szkody taka sama kwote jak Sad poprzednio wydajacy
wyrok w sprawie, a to z uwagi na zasade reformationis in peius, ktéra uniemozliwia Sgdowi ponownie rozpoznajacemu
sprawe, przy kierunku apelacji wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, dokonanie mniej korzystnych ustalen niz w
uchylonym wyroku. Niewatpliwie przyjecie wyzszej warto$ci szkody niz uczynit to Sad w wyroku z dnia 10 stycznia
2012r. byloby ustaleniem mniej korzystnym dla oskarzonego. Wysoko$¢ szkody ma bowiem znaczenie, cho¢by wlagnie
dla oceny spolecznej szkodliwosci czynu.

Wracajac do kwestii oceny spotecznej szkodliwoéci czynu Sad mial na uwadze przyjeta w wyroku warto$é szkody,
jak rowniez sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu. Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony zawart umowy wykorzystujac
do tego pozycje przedsiebiorcy. Nie mniej Sad wzigl rowniez pod uwage to, ze operator sieci komorkowej ustalajac
warunki, na podstawie ktérych dopuszcza do zawarcia umoéw wykazuje sie pewna niefrasobliwoécia i silg rzeczy
bierze na siebie cze$ciowo ryzyko niewywiazania sie z zawartych przez klientéw umoéw, skoro do zawarcia umow
przez oskarzonego wystarczajace bylto przedlozenie zaswiadczenia o wpisie do Ewidencji Dzialalnoéci Gospodarczej,
zaswiadczenie o numerze REGON, decyzja w sprawie nadania NIP oraz dowdd osobisty. Nie poddawano za$§ w zaden
sposob weryfikacji sytuacji finansowej prowadzonej dzialalnosSci, czy osoby zawierajacej umowe w imieniu firmy.
OczywiScie to nie eskulpuje zachowania oskarzonego, nie mniej wplywa na ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu.



Sad uznal, ze wobec uiszczenia przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego caloSci wyrzadzonej przestepstwem
szkody zasadne jest skorzystanie z mozliwoSci jaka przewiduje art. 295 kk i odstapit od wymierzania oskarzonemu
kary. Sad wzial pod uwage, ze oskarzony dzialal w stanie psychicznym, ktéry w znacznym stopniu ograniczal
zdolno$é rozpoznania przez niego czynu i zdolno$¢ do pokierowania swoim postepowaniem, jak réwniez obecna
sytuacje prawna i zdrowotna oskarzonego, ktory jest osoba nadal leczaca sie psychiatrycznie, a z uwagi na stan
zdrowia czeSciowo ubezwlasnowolniona. W ocenie Sadu juz samo wszczecie postepowania karnego spowodowato
korekte postawy oskarzonego, ktory dobrowolnie naprawil szkode na rzecz pokrzywdzonego. Oskarzony, w ocenie
Sadu, uswiadomil sobie przez prowadzone wobec niego postepowanie nieoplacalno$¢ popehliania przestepstw i
konsekwencje wystepowania przeciwko normom prawnym i musi mie¢ na wzgledzie, ze, w przypadku kolejnego
popelionego przestepstwa, reakcja wymiaru sprawiedliwo$ci z pewnoécia bedzie znacznie surowsza.

Dowody rzeczowe Sad nakazal zwrécié pokrzywdzonemu, u ktorego zostaly zabezpieczone, albowiem sg zbedne dla
dalszego toku postepowania.

O oplatach i kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. art. 624 § 1 kpk uznajac, ze w obecnej sytuacji
zdrowotnej i materialnej oskarzonego ich uiszczenie bedzie dla niego zbyt uciazliwe.

Z tych wszystkich wzgleddéw i w oparciu o powolane wyzej przepisy Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



