Sygn. akt II C 1089/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 grudnia 2017 roku powo6d Prokurator Prokuratury Okregowej w Plocku dzialajacy na rzecz (...) zadat
ustalenia, Ze umowy zawarte w dniu 6 lipca 2017 roku pomiedzy (...) a (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia
siedziba w W. (dalej (...) sp. z 0.0.) poza lokalem przedsiebiorstwa w przedmiocie sprzedazy energii elektrycznej
oraz w przedmiocie dostarczania paliwa gazowego sa niewazne. Powod zadat takze zasadzenia od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu kosztéw procesu (pozew k. 2-8).

W odpowiedzi na pozew pozwana spoltka zlozyla os§wiadczenie o uznaniu powddztwa w calosci (odpowiedZ na pozew
k. 36).

S ad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6 lipca 2017 roku mieszkanie (...) odwiedzili pracownicy firmy (...) sp. z 0.0., podajac sie za pracownikow
firmy (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. (dalej: (...) Sprzedaz), zktora to firma (...) zwiazany
byl wowczas umowg sprzedazy energii elektryczne;j.

Pracownicy firmy (...) sp. z 0.0. wskazali, iz celem ich wizyty jest uzyskanie opinii odno$nie poziomu zadowolenia z
ustug §wiadczonych przez (...) Sprzedaz oraz zaproponowanie zmiany operatora na firme (...) sp. z 0.0.

(...) oéwiadczyl, iz nie wyraza zgody na zmiane sprzedawcy energii elektryczne;j.

Pod pretekstem uzyskania dowodu z wizyty w mieszkaniu (...), pracownicy firmy (...) sp. z o.0. przedlozyli (...)
dokumenty bedace w rzeczywisto$ci dwiema umowami: sprzedazy energii elektrycznej oraz dostarczania paliwa
gazowego.

(bezsporne)

(...) zlozyt podpisy pod umowa sprzedazy energii elektrycznej nr (...)_US oraz pod umowa dostarczania paliwa
gazowego o nr (...)_UK. (bezsporne, nadto umowy k. 9-17)

§ 4 ust. 2 umoéw stanowi, iz w przypadku wypowiedzenia umowy zawartej na czas okreslony przez odbiorce przed
uplywem 60 miesiecy, odbiorca zaplaci sprzedawcy oplate jednorazowa z tytulu przedterminowego rozwigzania
umowy zawartej na czas okre§lony. Wysoko$¢ oplaty jednorazowej wynika z pomnozenia stawki 17 z} przez liczbe
pelnych miesiecy, o ktore zostala skrécona umowa zawarta na czas okre$§lony 60 miesiecy (bezsporne, nadto umowy

k. 9-17).

W dniu 7 wrzeé$nia 2017 roku (...) zlozyt o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia
woli polegajacego na zawarciu umowy sprzedazy energii elektrycznej Gaz (...) zlozonego pod wplywem bledu.
(o$wiadczenie k. 18-19)

16 pazdziernika 2017 roku (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wystawil na rzecz (...) note
obcigzeniowa nr (...) na kwote 935 zt z tytulu oplaty jednorazowej (nota obciazeniowa k. 20).

Wszystkie powolane okoliczno$ci Sad mogl uznaé za ustalone juz na zasadzie art. 229 i 230 k.p.c. Zgodnie z art. 229
k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi
watpliwos$ci co do swej zgodnosci ze stanem rzeczywistym, a w mysl art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do
twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majgc na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane.

S ad zwazyl i ustalil co nastepuje:



Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Zgodnie z art. 84. k.c., w razie bledu co do tresci czynnoSci prawnej mozna uchylié¢ sie od skutkow prawnych swego
o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylto zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych
dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziata
ona o bledzie lub mogla z latwos$cig blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnoéci prawnej nieodptatnej (§ 1).
Mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy oswiadczenie woli nie dzialal
pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej treéci (blad istotny) (§ 2). Zgodnie za$ z
art. 86 § 1 k.c., jezeli blad wywolala druga strona podstepnie, uchylenie sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli
zlozonego pod wplywem bledu moze nastapié takze wtedy, gdy blad nie byl istotny, jak réwniez wtedy, gdy nie dotyczyt
treéci czynnoéci prawne;.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze (...) pozostawal w bledzie co do treéci czynnoS$ci prawnej (zawartych uméw
sprzedazy i dostawy energii), a blad zostal wywolany przez druga strone umowy podstepnie.

(...) uchylil sie od skutkéw prawnych oswiadczen woli, ztozonych pod wplywem bledu na pi$mie, z zachowaniem
terminu 1 roku od jego wykrycia (art. 88 § 11 2 k.c.).

Stosownie do treéci art. 189 k.p.c. powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Powdd, dochodzac roszczenia o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, obowiazany jest wykazaé fakt
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa oraz fakt istnienia interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa przeciwko
konkretnemu pozwanemu.

Interes prawny jako materialno-prawna przestanka powodztwa o ustalenie stosunku prawnego lub prawa dotyczy
szeroko rozumianych praw i stosunkéw prawnych, moze wynikaé z bezposredniego zagrozenia prawa powoda
lub zmierza¢ do zapobiezenia temu zagrozeniu, gdy ma miejsce niepewno$é prawa lub stanu prawnego w sensie
obiektywnym. Ocena istnienia interesu prawnego powinna uwzglednia¢ jego wykladnie celowosciows, okoliczno$ci
konkretnej sprawy, a takze okolicznos$é, czy istnieje mozliwo$¢ uzyskania ochrony w drodze innego powodztwa,
zwlaszcza powodztwa o $wiadczenie. Poza tym nalezy uwzglednia¢ szeroko pojmowany dostep do sadu w celu
uzyskania wlasciwej ochrony prawnej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 czerwca 2011 r., IT CKN 568/10,
niepublik.; z dnia 18 marca 2011 r., III CSK 127/10, niepublik. z dnia 18 czerwca 2009 r., II CSK 33/09, niepublik.;
z dnia 2 lutego 2006 r., II CK 395/05, niepublik.; z dnia 2 lutego 1999 r., II CKN 804/98, OSNC 1999, nr 10,
poz. 171). Skuteczne powolanie sie na interes prawny wymaga wykazania, ze oczekiwane rozstrzygniecie wywola
takie konsekwencje w stosunkach miedzy stronami, w nastepstwie ktoérych ich sytuacja prawna zostanie okre$lona
jednoznacznie i tym samym zostanie usunieta niepewnoé¢ co do istnienia okre$lonych uprawnien oraz ryzyko ich
naruszenia w przyszlosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2002 r., II CKN 919/99, niepublik.).

W tym miejscu przytoczyé nalezy uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2007 r. wydanego
w sprawie V CSK 109/07, w ktéorym stwierdzono, ze prokurator ma obowigzek wykazaé interes prawny osoby
zastepowanej gdy wytacza niesamodzielne powodztwo (tzn. na rzecz okres$lonej osoby) o ustalenie (art. 55 w zwigzku z
art. 189 k.p.c.), gdyz bedac powodem w znaczeniu materialnym, dziala w rezultacie jako substytut procesowy osoby na
rzecz ktdrej wytoczyl powodztwo. Natomiast gdy Prokurator wytacza powodztwo samoistne o ustalenie niewaznosci
umowy, korzystajac z umocowania okre§lonego w art. 71i 57 k.p.c. i pozywa wszystkich kontrahentéw umowy to dziala
w interesie publicznym dla ochrony praworzadnosci, a przeslanki tego dzialania nie podlegaja kontroli ani ocenie
sadu, a interes prawny kontrahentow umowy wystepujacych po stronie pozwanej, nie ma tu zadnego znaczenia. Taki
poglad Sad najwyzszy wyrazil rowniez w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 marca 1993 r., I CR 3/93 (OSNCP 1993, nr
9, poz. 165 oraz LEX 3899).



W ocenie Sadu wystepujacy w charakterze powoda Prokurator Prokuratury Okregowej w Plocku dzialajacy na rzecz
(...), w pelni wykazal, iz M. P. posiada w przedmiotowym postepowaniu interes prawny.

Powodztwo z art. 189 k.p.c. moze stuzy¢ takze jako skuteczny $rodek obrony przed wytoczeniem powodztwa przez
inna osobe, poprzez ustalenie istnienia przestanek negatywnych dla wystapienia z danym roszczeniem. I tak osoba,
w odniesieniu do ktbérej wysuwane sa zadania zaplaty, ma interes prawny by domagac sie ustalenia nieistnienia jej
rzekomego dlugu.

Powod wykazal, ze pozwany wysungl w stosunku do (...) zadanie zaplaty na podstawie umowy, ktorej ustalenia
nieistnienia sie domagal. Sg to zarazem ustalenia wystarczajace do przyjecia istnienia po stronie powoda interesu
prawnego, bedacego materialnoprawna przestanka powddztwa z art. 189 k.p.c.

Nalezy tez wskazaé, ze w odpowiedzi na pozew pozwana spotka uznala powddztwo w calo$ci. W ustalonym stanie
faktycznym zastosowanie znajduje art. 213 § 2 k.p.c., ktdéry stanowi, ze Sad jest zwiazany uznaniem powddztwa, chyba
Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa. Przepis
ten jednocze$nie zakresla granice rozporzadzalnoéci przedmiotem procesu, nakladajac na sad obowiazek kontroli, czy
uznanie nie jest sprzeczne z prawem, z zasadami wspdlzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa.” Zachowalo
aktualno$¢ dotychczasowe orzecznictwo stwierdzajace, ze uznanie bedace aktem dyspozytywnym o ograniczonym
zakresie obejmuje zaréwno okolicznoéci faktyczne, jak i podstawe prawna danej sprawy, tzn. zespot obowigzujacych
przepisow, na podstawie ktérych sad ma wydaé rozstrzygniecie (wyrok SN z dnia 28 pazdziernika 1976 r., III CRN
232/76, OSNCP 1977, nr 5-6, poz. 101, z glosami: S. D., OSPiKA 1978, z. 3, poz. 50, A. S., OSPiKA 1978, z. 7-8, poz.
1431J. M., PiP 1978, z. 10, s. 178 i n.).

Artykul 213 § 2 k.p.c. nie stanowi podstawy do badania i ustalania, czy bedace przedmiotem uznania roszczenie
rzeczywiScie przystuguje stronie powodowej. Wyjaénienie przyczyn sklaniajacych pozwanego do dokonania uznania
z reguly pozwala na ocene przestanek skuteczno$ci wyrazonego uznania, okre$lonych w omawianym przepisie (zob.
takze A. J., Kontradyktoryjno$¢ a poznanie prawy w procesie cywilnym w $wietle zmian Kodeksu postepowania
cywilnego, PS 1998, nr 10, s. 63).

Sad jest zwigzany uznaniem, jednak jest obowigzany dokonaé oceny, czy czynno$c ta nie jest sprzeczna z prawem lub
zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa. W doktrynie zauwazono, ze ocena, czy zachodzi
niedopuszczalno$é uznania powodztwa, powinna nastapi¢ w zasadzie wylacznie w $wietle materialu procesowego
znajdujacego sie w aktach sprawy.

Biorac powyzsze okolicznosci pod uwage, nalezy uznac, ze uznanie zadania pozwu nie jest sprzeczne z prawem.

W drodze powddztwa ustalajacego powod - majacy interes prawny - moze tylko zadaé ustalenia istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

W zwiagzku z powyzszym, Sad w punkcie I sentencji wyroku uwzglednilt zadanie pozwu, ustalajac, ze umowy: sprzedazy
energii elektrycznej nr (...)_US z dnia 6 lipca 2017 r. ora umowa dostarczania paliwa gazowego nr (...)_UK z dnia 6
lipca 2017 r. zawarte przez (...) z pozwanym (...) sa niewazne.

W punkcie IT wyroku, Sad nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panhstwa od pozwanego, jako od przegrywajacego
postepowanie w caloéci, kwote 47 zl tytulem oplaty od pozwu, albowiem na zasadzie art. 94 ustawy o kosztach
sadowych w postepowaniu cywilnym z dnia 28 lipca 2005 r. powdd zostal zwolniony od uiszczania w/w oplaty.

Majac na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w sentencji.

ZARZADZENIE



odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu z pouczeniem o apelacji.




