Sygn. akt I Ns 1484/13

UZASADNIENIE

W dniu 14 listopada 2013 r. C. K. (1) wnioslt o dzial spadku po C. K. (2) przez przyznanie lokalu mieszkalnego przy
ulicy (...) M. K. (1) z zasgdzeniem na jego rzecz splaty w wysokosci 85365 z. Ponadto wniost o zwolnienie od kosztow
sadowych w calo$ci (wniosek k. 2-5).

Postanowieniem z dnia 19 listopada 2013 r. referendarz sadowy zwolnit C. K. (1) od kosztéw sadowych w calosci (k. 24).

Pismem z dnia 9 grudnia 2013 r. E. P. przylaczyla sie do wniosku o dzial spadku po C. K. (2), wnoszac o dokonanie
dzialu przez przyznanie M. K. (1) lokalu mieszkalnego przy ul. (...) i zasadzenie splaty na rzecz E. P.. Ponadto wniosla
o zwolnienie od kosztéw sgdowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu (odpowiedz na wniosek k. 33-37).

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2013 r. referendarz sadowy ustanowil dla E. P. pelnomocnika z urzedu oraz oddalit
wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych (k. 47).

Pismem z dnia 16 grudnia 2013 r. M. K. (1) wniosla o dokonanie dzialu spadku po C. K. (2) przez umozliwienie
spadkobiercom sprzedazy praw wchodzacych w sklad spadku i podzialu uzyskanej ceny miedzy wspolwlascicieli
stosownie do posiadanych udzialéw. Ponadto wniosla o rozliczenie dokonanego przez nig naktadu w wysoko$ci
51219 zl i zasadzenie tej kwoty w réwnych czeéciach od wnioskodawcy i uczestniczki E. P. w réwnych czeéciach. W
uzasadnieniu podniosla, ze poczynila naklad na majatek spadkowy w wysoko$ci kosztow jego wykupu wylozonych za
spadkodawczynie C. K. (2) (k. 38-40).

Pismem z dnia 8 maja 2014 r. M. K. (1) wniosla o zasadzenie od E. P. kwoty 87333,34 zt w terminie 7 dni
od uprawomocnienia sie orzeczenia z odsetkami ustawowymi na wypadek zwloki. W uzasadnieniu podniosla, ze
o$wiadczenie E. P. z dnia 29 kwietnia 2012 r. wywiera skutek zrzeczenia sie roszczenia z tytulu przypadajacego jej
roszczenia z tytulu dziatu spadku na rzecz M. K. (1) (k. 136-138).

Na terminie rozprawy w dniu 12 maja 2014 r. M. K. (1) o$wiadczyla, ze strony dokonaly sprzedazy lokalu mieszkalnego
oraz podzielily cene 262000 zl. Podtrzymata zadanie rozliczenia nakladow oraz zwrotu kwoty przypadajacej od E. P.
na podstawie o§wiadczenia z 29 kwietnia 2012 r. Pelnomocnik wnioskodawcy cofnal wniosek i wnidst o umorzenie
postepowania. Pelnomocnik E. P. wni6st o umorzenie postepowania. Pelnomocnik M. K. (1) nie wyrazil zgody na
cofniecie wniosku i wnibst o oddalenie wniosku pelnomocnika E. P.. Postanowieniem wydanym na rozprawie Sad
oddalit wnioski o umorzenie postepowania (k. 163-165).

W pi$émie z dnia 2 czerwca 2014 r. E. P. wniosla o zasadzenie od M. K. (1) kwoty 49500 z} tytulem wylacznego
posiadania nieruchomosci bedgcej przedmiotem spadku od dnia $§mierci spadkodawcy (k. 174).

W piSmie z dnia 12 sierpnia 2014 r. M. K. (1) wniosla o zasadzenie od E. P. kwoty 16364,01 zt z odsetkami ustawowymi
do dnia zaplaty tytulem 1/3 czesci kosztow utrzymania mieszkania wchodzacego w sktad spadku (k. 187 - 190).

Na terminie rozprawy w dniu 29 sierpnia 2014 r. pelnomocnik E. P. cofnal wniosek o zasadzenie od M. K. (1) kwoty
49500 7zt (k. 194).

W pi$mie z dnia 19 wrze$nia 2014 r. E. P. wniosla o zasadzenie od M. K. (1) kwoty 49500 zt tytulem zaplaty za wylaczne
korzystanie z nieruchomosci bedacej przedmiotem spadku (k. 205-206).

Na terminie rozprawy w dniu 7 listopada 2014 r. pelnomocnik M. K. (1) podniést zarzut przedawnienia czeéci
roszczenia E. P. o zwrot korzy$ci uzyskanych w zwigzku z korzystaniem z lokalu co do roszczen dawniejszych niz 10
lat przed zgloszeniem roszczenia (k. 220).



W piSmie z dnia 6 marca 2015 r. wnioskodawca wnidst o zasgdzenie od M. K. (1) kwoty 40000 zl tytulem zaplaty za
wylaczne korzystanie z nieruchomosci wchodzacej w sklad spadku przez M. K. (1) od dnia otwarcia spadku do dnia
wydania nieruchomosci nabywcy (k. 276-277).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

C. K. (2) zmarla w dniu 12 sierpnia 2000 r. Spadek po niej nabyli M. K. (1), E. P. i C. K. (1) w czeSciach po 1/3 kazdy
z nich.

dowod: postanowienie z dnia 13 grudnia 2011 1. k. 11

W sklad spadku po C. K. (2) wchodzilo prawo odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego numer (...) w budynku
potozonym przy ulicy (...) w W. wraz z udzialem w nieruchomoéci wspdlnej (...), dla ktérego Sad Rejonowy
dla Warszawy - Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta (...) o warto$ci 262000 zl. Prawo wlasnosci lokalu
mieszkalnego wchodzacego w sktad spadku zostalo nabyte w dniu 4 marca 1998 r. na podstawie umowy ustanowienia
odrebnej wlasnosci lokalu, sprzedazy i oddania czesci gruntu w uzytkowanie wieczyste. Cena sprzedazy lokalu
wynosila 67875 zl, zostala jednak pomniejszona o ulge w wysoko$ci 80%, wobec czego tytulem ceny nabycia prawa
odrebnej wlasnosci lokalu uiszczona zostala kwota 13575 zl. Kwota uiszczona tytulem ceny nabycia prawa odrebnej
wlasno$ci lokalu zostala wylozona przez M. K. (1) z jej funduszy. W dniu 5 maja 2014 r. C. K. (1), M. K. (1) i E. P.
zawarli z A. B. umowe sprzedazy prawa odrebnej wlasno$ci lokalu wchodzacego w sklad spadku po C. K. (2) za cene
262000 z}. Uzyskana cene sprzedazy podzielili miedzy siebie stosownie do udzialéw w spadku, na skutek czego kazdy
ze spadkobiercow otrzymal sume 87333,34 zt.

dowdd: okoliczno$é niesporna, odpis ksiegi wieczystej k. 7-10, umowa ustanowienia odrebnej wlasnos$ci lokalu,
sprzedazy i oddania czeSci gruntu w uzytkowanie wieczyste k. 43-44, umowa sprzedazy k. 128-135, zeznania §wiadkow
A. G. k. 194-197, M. K. (2) k. 213-216, A. P. k. 216-219, zeznania stron k. 356

Po émierci C. K. (2) w lokalu mieszkala M. K. (1) oraz w okresie od 2006 r. do chwili sprzedazy lokalu byly podopieczny
M. K. (1) z malzonkg. M. K. (1) nie pobierala od tych oséb zadnych sum z tytulu uzywania lokalu.

dowéd: zeznania stron k. 356
W okresie od chwili $mierci spadkodawczyni do chwili sprzedazy lokalu mozliwe bylo uzyskanie kwoty 119513 zl.

dowdd: opinia pisemna bieglego rzeczoznawcy majatkowego k. 233-257, opinia ustna bieglego rzeczoznawcy
majatkowego k. 343-344

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie wyzej powolanych dokumentbéw, zeznan §wiadkéw i stron
oraz opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego S. O..

Sad nie znalazl podstaw do odmowy wiarygodnoSci i mocy dowodowej dokumentom przedstawionym przez
uczestnikow. Takze uczestnicy nie kwestionowali wiarygodno$ci i mocy dowodowej wyzej powolanych dokumentow.

Sad nie znalazl rowniez podstaw do odmowy wiarygodnoéci i mocy dowodowej dowodom z zeznan $wiadkow i
stron. Zdaniem Sadu réznice wystepujace miedzy trescig zeznan poszczego6lnych zeznan i stron nie majg znaczenia
pozbawiajacego te zeznania wiarygodnosci. Nalezy zaznaczy¢, ze Sad nie przyjal tych zeznan w calo$ci za podstawe
ustalen faktycznych. Najistotniejsze kwestie z punktu widzenia konieczno$ci wyjasnienia okolicznoéci sprawy
sprowadzaly sie bowiem do wydatku na nabycie prawa odrebnej wlasnoéci lokalu oraz roszczenia o zwrot nakladow
i pozytkow z lokalu. Ostatecznie bowiem te tylko kwestie pozostaly do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.
Zwazywszy jednak na fakt, ze strony sygnalizowaly w swych o§wiadczeniach mozliwo$¢ czynienia ustalen ustnych ze
spadkodawczynia co do loséw lokalu po jej Smierci, konieczne bylo wyswietlenie caloksztaltu stosunkéw rodzinnych
istniejacych zaréwno za zycia spadkodawczyni, jak i po jej $mierci. Po wtére nalezy podkresli¢, ze Sad poddat
material dowodowy uzyskany ze zrodel osobowych ocenie krytycznej i ostroznej. Juz z do$wiadczenia zyciowego



wynika bowiem, ze w sprawach o dzial spadku dochodzi niejednokrotnie do nalozenia sie sporéw o charakterze
czysto majatkowym z wezeéniejszymi lub powstalymi na tle dzialu spadku konfliktami osobistymi. Takie aspekty
nalezalo dostrzega¢ rowniez w niniejszej sprawie. Bez trudu zauwazalny by} ostry konflikt miedzy uczestniczkami
M. K. (1) i E. P. i jego osobiste tlo, rzutujace na postawy procesowe uczestniczek. Stad duze nasycenie ich zeznan
elementami o charakterze emocjonalnym, wyrazajacymi wzajemne pretensje i urazy. Niemniej jednak nie pozbawia
to zeznan obu uczestniczek wartoSci dowodowej w zakresie stosunkéw majatkowych i dzialann podejmowanych po
$mierci C. K. (2) w zakresie zarzadu spadkiem i jego podzialu. Zeznania C. K. (1) byly w wiekszym stopniu nacechowane
obiektywizmem, niemniej jednak wnioskodawca nie dysponowal taka wiedzg o stosunkach majatkowych w rodzinie
jak uczestniczki. Jest to zrozumiale w $wietle niespornego faktu, ze przez dlugi czas nie mial kontaktu z rodzina,
w tym ze spadkodawczynia, na skutek konfliktéw wystepujacych w lonie rodziny. Powyzsze konstatacje nalezy
odnieéé takze do zeznan §wiadkéw A. P. i A. G.. Swiadkowie s3 spokrewnieni z uczestniczkami M. K. (1) i E. P.
w bardzo bliskim stopniu, blizszym niz z C. K. (1). Osobiste zetkniecie sie z tymi $§wiadkami na rozprawie dalo
Sadowi mozliwo$¢ zaobserwowania emocjonalnego zaangazowania w konflikty istniejace w rodzinie na tle spraw
majatkowych zwiazanych z dzialem spadku. Niemniej jednak zeznania tych swiadkéw z tego powodu nie zastuguja
na eliminacje z materiatu dowodowego przyjetego za podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Zeznania
swiadka M. K. (2) nalezy oceni¢ jako spdjne, logiczne i obiektywne, a przez to zaslugujace na obdarzenie walorami
wiarygodnosci i mocy dowodowej. Swiadek nie byla zaangazowana w konflikty istniejace w rodzinie po §émierci C. K.
(2). Jej zeznania w wiekszym stopniu nacechowane sg relacjami faktycznymi, a w zasadzie calkowicie wolne od emocji
towarzyszacych zeznaniom uczestniczek i pozostatych §wiadkow.

Sad uznal opinie bieglego rzeczoznawcy majatkowego S. O. za sporzadzona zgodnie z tre$cia postanowienia o
dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego, konkretna, rzetelng i nalezycie uzasadniona. Rdwniez opinia ustna bieglego
zashuguje na aprobate w pelni, bowiem biegly przekonujgco rozwial watpliwoSci podnoszone wobec jej tresci. Sad nie
podzielil zatem zastrzezen do opinii bieglego, ponadto strony nie domagaly sie uzupelnienia opinii lub powierzenia
jej sporzadzenia innemu bieglemu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

P. podlegalo umorzeniu w zakresie obejmujacym rozstrzygniecie o jedynym skladniku majatku spadkowego - lokalu
mieszkalnym przy ulicy (...). Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o0 umorzeniu postepowania,
jezeli powdd cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub
niedopuszczalne. Wobec tego, ze strony zbyly jedyny skladnik majatku spadkowego i dokonaly podzialu uzyskane;j
ceny, Sad uznal, ze w toku postepowania strony dokonaly umownego dzialu spadku w my$l art. 1037 § 11 § 2 k.c.
W tej sytuacji strony moca wlasnej czynnosci prawnej usunely kwestie podzialu przedmiotowego prawa odrebnej
wlasnoSci lokalu spod kognicji Sadu. Postepowanie i wydanie orzeczenia stalo sie zatem w tym zakresie zbedne.
W pozostalym zakresie, tj. zagdan rozliczenia wydatkow i nakladow oraz pozytkéow Sad oddalil wnioski stron o
umorzenie postepowania. Nalezy tu wskazaé¢ na fakt, ze pelnomocnik M. K. (1) nie wyrazil zgody na cofniecie
wniosku, co w my$l art. 512 § 1 k.p.c. czynilo o$wiadczenie pelnomocnika wnioskodawcy o cofnieciu wniosku
nieskutecznym i obligowalo Sad od odmowy umorzenia postepowania. Nie zaslugiwal na uwzglednienie réwniez
wniosek pelnomocnika E. P. o umorzenie postepowania ze wzgledu na bezprzedmiotowo$é postepowania. Nalezy
bowiem zauwazy¢, ze postepowanie w przedmiocie dzialu spadku obejmuje wiele stosunkéw prawnych, jakie powstaja
na tle powstania masy spadkowej i jej podziatu. W mys$l art. 686 k.p.c. w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga
takze o istnieniu zapisow zwyklych, ktérych przedmiotem sa rzeczy lub prawa nalezace do spadku, jak réwniez
o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspolspadkobiercami z tytulu posiadania poszczegbdlnych przedmiotow
spadkowych, pobranych pozytkéw i innych przychodéw, poczynionych na spadek nakladéw i splaconych dlugow
spadkowych. Jak wynika z powolanego przepisu prawa, zgloszenie ktoregokolwiek z roszczen w nim wymienionych
stanowi przeszkode do uznania postepowania o dzial spadku za bezprzedmiotowe z powodu dokonania umownego
dzialu spadku, o ile zadania te nie zostana skutecznie cofniete. W niniejszej sprawie podtrzymane zostaly zadania
rozliczenia wydatkow zgloszone przez M. K. (1), wobec czego nalezalo kontynuowa¢ postepowanie.



Zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy dal podstawy do uznania, ze zasadne sa zadania M. K. (1) o
rozliczenie wydatkow na nabycie prawa do lokalu wchodzacego w sklad spadku oraz zadania C. K. (1) i E. P. o
rozliczenie pozytkéw z tego lokalu za okres od otwarcia spadku do daty sprzedazy lokalu. Za niezasadne natomiast
nalezalo uznaé¢ zadania M. K. (1) w stosunku do C. K. (1) i E. P. co do zwrotu nakladéow na utrzymanie lokalu
wchodzacego w sklad spadku oraz w stosunku do E. P. co do zaplaty kwoty przypadajacej jej z tytulu umownego dzialu

spadku - 87333,34 zL.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwosci, ze to M. K. (1) wylozyla sume potrzebna do sfinansowania transakcji
ustanowenia prawa odrebnej wlasno$ci lokalu spadkowego. Wyniki postepowania dowodowego prowadza bowiem
do wniosku, ze w okresie, kiedy byla dokonywana omawiana transakcja, jedynie M. K. (1) dysponowala $§rodkami
finansowymi w wymaganej wysokoSci. Zdaniem Sadu z cala pewno$cig $rodkami takimi nie dysponowala C. K. (2).
Niewiarygodne s zeznania E. P. co do tego, ze C. K. (2) zgromadzila potrzebna sume z biezacych dochodéw. Z zeznan
stron i $§wiadkow oraz dolaczonych do akt odcinkéw emerytury wynika, ze C. K. (2) miala niska emeryture, nawet
wziawszy pod rozwage sile nabywcza pieniadza w 1998 r. Wysoko§é emerytury C. K. (2) stanowila bowiem okolo 1/100
sumy wylozonej na transakcje nabycia prawa odrebnej wlasno$ci lokalu. Nawet gdyby przyja¢, ze spadkodawczyni
moglaby odktadac¢ cala pobierana emerytura z kazdego miesiaca, zgromadzenie potrzebnej sumy zajeloby okolo stu
miesiecy, czyli ponad 8 lat. Skoro C. K. (2) byla na emeryturze od 1976 r. i z emerytury finansowala liczne datki na
kos$cielne organizacje charytatywne, wyczerpujace - w §wietle zeznan §wiadkow i stron - prawie cala kwote emerytury,
a z pozostalej kwoty czynila drobne datki na rzecz czlonkéw rodziny, to oczywiste jest, Ze nie moglaby w ten sposb
zgromadzi¢ kwoty uiszczonej tytulem ceny nabycia lokalu spadkowego. Zebrane w sprawach dowody nie daja podstaw
do sformulowania tezy, ze C. K. (2) dysponowala innymi jeszcze zrédtami dochodu, badZ sktadnikami majatku, ktore
przynosily dochdd, jaki moglaby obrécié na sfinansowanie nabycia prawa do lokalu. W ocenie Sadu $rodkami takimi
nie dysponowala takze E. P.. Brak bowiem dowodéw na to. Z zeznan samej E. P. wynika, ze nie miala stabilnych
dochodoéw, cechowala je zmienna wysoko$¢ i okresy niskich dochodéw, co skutkowalo konieczno$cia zwracania sie o
pomoc finansowa do M. K. (1). Ze wzgledu na brak kontaktu ze spadkodawczynia i uczestniczkami takze C. K. (1) nie
moze by¢ uznany za finansujacego omawiang transakcje. Wysoko$¢ wydatku poczynionego przez M. K. (1) na nabycie
prawa odrebnej wlasnosci spadkowego lokalu wynosi 52400 z}, co stanowi 20% wartoSci lokalu spadkowego ustalonej
w drodze jego sprzedazy na wolnym rynku. Odpowiada to proporcji ustalonej w umowie ustanowienia prawa odrebnej
wlasnosci tego lokalu w umowie z 1998 r. Poniewaz M. K. (1) ostatecznie odziedziczyla prawo odrebnej wlasnoSci
lokalu, nie moze zadac¢ od E. P. i C. K. (1) zwrotu calej wyloZonej sumy, lecz od kazdego z nich po 1/3 tej sumy, czyli
17466,67 z}.

Zadania rozliczenia pozytkéw z lokalu spadkowego za czas trwania wspdlnosci majatku spadkowego znajduje
podstawie w treSci art. 207 k.c., ktory stanowi, ze pozytki i inne przychody z rzeczy wspélnej przypadaja
wspolwlascicielom w stosunku do wielko$ci udzialéw; w takim samym stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki
i ciezary zwiazane z rzecza wspdlna. Bezsporne bylo miedzy stronami, ze M. K. (1) przez caly wzmiankowany czas
wladala przedmiotowym lokalem i korzystala z niego w ten sposéb, ze w nim mieszkala oraz udzielila zezwolenia
na zamieszkiwanie w nim swemu bylemu podopiecznemu z malzonka. Sad nie podziela stanowiska pelnomocnika
uczestniczki M. K. (1), ze skoro C. K. (1) i E. P. nie zostali wyzuci z wladztwa nad lokalem przez M. K. (1) i nie
domagali sie na drodze sadowej dopuszczenia do wspolposiadania tego lokalu na podstawie art. 206 k.c., to znaczy,
ze per facta concludentia wyrazili zgode na taki uklad stosunkéw i sposdb zarzadu masa spadkowa. Stanowisko
to stoi w jaskrawej sprzecznoéci zaréwno z istota uprawnien wspolwlascicieli gwarantowanych przez przepis art.
207 k.c., jak rowniez z materialem dowodowym zgromadzonym w toku postepowania. Nie ulega watpliwosci, ze
po S$mierci spadkodawczyni M. K. (1) kontynuowala zamieszkiwanie w lokalu, a E. P. i C. K. (1) mieli woéwczas
zaspokojone wlasne potrzeby mieszkaniowe. Nie mieli zatem motywu, by zada¢ wydania lokalu od M. K. (1). Nie
mieliby réwniez podstaw do twierdzen, ze zostali wyzuci z jego posiadania. Nalezy zauwazy¢, ze konflikt miedzy
spadkobiercami takze nie sprzyjal dazeniom do uzyskania wladztwa nad lokalem przez C. K. (1) i E. P.. W ocenie Sadu
nie zachodzi zwiazek miedzy przepisami art. 206 i 207 k.c. o tresci forsowanej przez pelnomocnika M. K. (1). Wynika
to przede wszystkim z odmiennych przedmiotéw normowania obu tych przepiséw. Po wtoére przyjecie istnienia
takiego zwigzku prowadziloby do zachwiania proporcji miedzy uprawnieniami i obowiazkami wspolwlascicieli



wladajacych przedmiotem wspoétwlasnoéci i wspétwlascicieli niewtadajgcych. Byt prawny roszczen z art. 207 k.c. nie
zalezy zatem od podjecia przez wspotwtascicieli niewladajacych przedmiotem wspoélwlasnos$ci akeji sadowej w celu
dopuszczenia ich do wspoétposiadania przedmiotu wspotwlasnoSci. Po trzecie wreszcie uprawnienia te maja charakter
prawnorzeczowy i zwigzane sg z samym udzialem we wspdtwlasno$ci, a nie z wladaniem przedmiotem wspotwlasnosci.
Wobec powyzszego zadanie rozliczenia pozytkéw z przedmiotowego lokalu nalezalo oceni¢ jako usprawiedliwione.
Ustalajac jego wysoko$¢ Sad oparl sie na opinii bieglego rzeczoznawcy majagtkowego. Sad uwzglednil pozytki w
wysokosci netto, albowiem pozytki nalezy postrzegaé jako dochdd przynoszony przez rzecz wspdlng w proporcji
do udzialu kazdego wspotwlasciciela. Wobec tego C. K. (1) i E. P. sluzy z tego tytulu prawo domagania sie kwoty
39837,67 zl, stanowigcej 1/3 kwoty 119513 zt oszacowanej przez bieglego. W zakresie roszczenia E. P. Sad uwzglednil
zarzut przedawnienia podniesiony przez M. K. (1). Nie budzi watpliwosSci, Ze roszczenia oparte na przepisie art.
207 k.c. ulegaja przedawnieniu w my$l art. 118 k.c. Sad nie podzielil jednak stanowiska pelnomocnika M. K. (1), ze
tego rodzaju roszczenia ulegaja przedawnieniu w terminie trzyletnim jako roszczenia o S$wiadczenia okresowe. Brak
bowiem podstaw, by uznac, ze do istoty tych roszczen nalezy periodyczno$c¢ ich powstawania i wymagalnoSci. Nalezy
zauwazy¢, ze nie maja one charakteru zblizonego do czynszu najmu lub dzierzawy, lecz raczej wynagrodzenia, czy
jak wyzej wskazano - udzialu w dochodzie przynoszonym przez rzecz wspoélna. Niedopuszczalne byloby réznicowanie
dlugosci terminu przedawnienia tego rodzaju roszezen w zaleznoSci od charakteru stosunkéw prawnych, majacych za
przedmiot rzecz wspdlna, wziawszy pod rozwage, ze ich nawiazanie zalezy przede wszystkim od woli wspotwlascicieli.
Staloby to w sprzecznoéci z treécig art. 119 k.c. Sad uznal zatem, ze roszczenie E. P. uleglo przedawnieniu w terminie
dziesiecioletnim. Bieg terminu przedawnienia tych roszczen zostal przerwany przez ich zgloszenie w postepowaniu
w niniejszej sprawie w dniu 19 wrze$nia 2014 r. Wobec tego za dotkniete zarzutem przedawnienia Sad uznal
roszczenie za okres przed 19 wrzeénia 2004 r. Sad uznal, ze skoro wczeéniejsze zgloszenie tych roszczen przez E.
P. zostalo cofniete na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2014 r., to nie nalezy bra¢ pod rozwage zgloszenia dokonanego
w czerwcu 2014 r. Roszczenie oparte na art. 207 k.c. stuzy kazdemu wspotwlascicielowi indywidualnie. W zwiazku
z tym zarzut przedawnienia podniesiony przeciwko jednemu ze wspoétwlascicieli nie odnosi skutku wobec innych
wspotwlascicieli zgtaszajgcych takie roszczenia. W niniejszej sprawie M. K. (1) nie podniosla zarzutu przedawnienia
przeciwko roszczeniom C. K. (1) o rozliczenie pozytkéw, Sad uwzglednil jego roszczenie w wysoko$ci wynikajacej z
materialu dowodowego. Sad dokonal kompensacyjnego rozliczenia roszczen M. K. (1) z tytulu wydatkoéw na nabycie
prawa odrebnej wlasnosci lokalu z roszczeniami C. K. (1) i E. P. o rozliczenie pozytkow. Wysoko$é roszcezenia C. K. (1)
wynosi zatem 22371 zl. Kwota taka wynika z potracenia wierzytelnosci C. K. (1) w wysokosci (...),67 z wierzytelnoScia
M. K. (1) w wysokoSci 17466,67 zl. Natomiast wierzytelno$¢ E. P. na skutek uwzglednienia zarzutu przedawnienia
wynosita 30624,32 zI. Wynika to z nastepujacych obliczen. Kwota roszczenia o rozliczenie pozytkéow dotknietych
zarzutem przedawnienia za lata od 12 sierpnia 2000 do konca 2003 r. wynosi 89764 zt. Za cze$¢é roku 2004 do chwili
skutecznego zgloszenia tego zadania (...),96. Lacznie 91872,96 zl, z czego 1/3 wynosi 30624,32 zl. Po potrgceniu
z wierzytelnoécia M. K. (1) do zasgdzenia na rzecz E. P. przypada kwota 13157,65 zl. Sad nie uwzglednit zadania
zasadzenia odsetek na rzecz M. K. (1), albowiem wniosek o ich zasadzenie nie zawieral wskazania daty poczatkowe;j
ich naliczania. Zwazywszy na procesowy charakter roszczenia o rozliczenie pozytkoéw i profesjonalng reprezentacje M.
K. (1), brak bylo podstaw do czynienia przez Sad w tym wzgledzie ustalen z urzedu.

Zadanie M. K. (1) o zwrot nakladéw na lokal spadkowy za okres od otwarcia spadku do dnia zbycia lokalu nie moglo
zosta¢ uwzglednione. W ocenie Sadu skoro M. K. (1) korzystala z lokalu ponad swoj udzial, winna ponosi¢ koszty z tego
wynikajgce, w szczegblnoSci zwigzane z kosztami zarzadu nieruchomos$cia wspolna. Ponadto nalezy uznaé, ze M. K. (1)
nie udowodnila, ze w calo$ci ponosila te koszty. Przedstawione dowody wplaty, choé pochodza z okresu, kiedy lokal
zajmowala M. K. (1), wystawione s3 na niezyjaca C. K. (2). Sprawia to, ze nie mozna uzna¢ za udowodnione twierdzen
M. K. (1) o poniesieniu tych wydatkow.

Zadanie zasadzenia od E. P. narzecz M. K. (1) kwoty naleznej splaty z tytutu dziatu spadku bylo oczywiscie niezasadne.
M. K. (1) wywodzila je z faktu zlozenia przez E. P. pisemnego o$wiadczenia o darowiZnie udzialu w spéldzielczym
wlasnoSciowym prawie do lokalu spadkowego na jej rzecz. Nalezy zauwazy¢ przede wszystkim, ze o$wiadczenie to
jest nie tylko bezwzglednie niewazne ze wzgledu na brak formy aktu notarialnego przepisanego dla umowy darowizny
w art. 890 § 1 k.c., lecz takze - gdyby uznaé, ze nie zachodzi podstawa jego niewaznoSci - bezskuteczne. Z jego



tresci wynika bowiem, ze E. P. rozporzadzila udzialem w spdldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu, podczas
gdy lokal ten nigdy nie byl przedmiotem takiego prawa. O$wiadczenie E. P. narusza zatem fundamentalng zasade
prawa rzeczowego nemo plus iuris in alium transferre postest quam ipse habet. Bezprzedmiotowe sg zatem réwniez
rozwazania nad skutecznoScia oéwiadczenia E. P. o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oéwiadczenia o darowiZnie
udzialu w spoéldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu. Sad nie podzielil rowniez argumentacji pelnomocnika
M. K. (1), ze przedmiotowe o$wiadczenie, cho¢ bezwzglednie niewazne, na mocy art. 58 § 3 k.c. wywoluje skutki
zrzeczenia sie roszczenia z tytulu dzialu spadku na rzecz M. K. (1). Przepis art. 58 § 3 k.c. stanowi, ze jezeli
niewaznoscig jest dotknieta tylko cze$é czynno$ci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czedci,
chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cig czynno$é¢ nie zostalaby dokonana.
Po pierwsze nalezy zauwazy¢, ze przepis ten znajdzie zastosowanie tylko do takich czynnos$ci prawnych, w ktérych
mozna dopatrywaé sie zlozono$ci struktury, w szczego6lnosci wiecej niz jednego oswiadczenia woli. Przedmiotowe
o$wiadczenie nie wykazuje takich cech. Jest zatem bezwzglednie niewazne w caloéci. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze
w mys$l art. 1052 § 3 k.c. umowa zobowiazujaca do zbycia spadku powinna by¢ zawarta w formie aktu notarialnego.
To samo dotyczy umowy przenoszacej spadek, ktora zostaje zawarta w celu wykonania istniejacego uprzednio
zobowigzania do zbycia spadku. Stosujac regute wykladni a maiori ad minus nalezy przyja¢, ze skoro ustawodawca
zastrzegl surowa forme aktu notarialnego dla czynnosci zbycia spadku, tym samym jest ona zastrzezona dla czynnoéci
dotyczacych poszczegdlnych praw w chodzacych w sklad spadku, w tym roszczen z tytulu dzialu spadku. W ocenie
Sadu nie jest zatem dopuszczalne zbycie roszezen z tytulu dzialu spadku z naruszeniem przepiséw art. 1052 § 3 k.c.
iart. 890 § 1 k.c.

Majac powyzsze okolicznoSci oraz przepisy prawa na wzgledzie Sad orzekl jak w punktach I-VII sentencji.

O kosztach postepowania Sad orzek! na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. W zakresie roszczen pozostalych do rozpoznania
po dokonaniu umownego dzialu spadku interesy uczestnikow byly sprzeczne. Wyraznie zarysowaly sie spory o zasade
i wysoko$¢ roszczen miedzy M. K. (1) aC. K. (1) i E. P..

Rozstrzygajac o kosztach postepowania miedzy M. K. (1) a E. P. Sad uznal, ze M. K. (1) postepowanie przegrala,
albowiem utrzymala sie ze swoimi zadaniami w 17%. Na rzecz E. P. nalezalo zatem zasadzi¢ koszty zastepstwa
prawnego w czesci, za jaka odpowiada M. K. (1), czyli w 83%. Suma roszczenn M. K. (1) wynosila 104800 zl, wobec czego
stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika ustalona na podstawie § 6 pkt. 6 w zw. z § 9 pkt. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.) wynosila 3600 zi. Na
podstawie § 2 pkt. 3 powolanego rozporzgdzenia stawka wynagrodzenia pelnomocnika zostala podwyzszona o podatek
od towardéw i ustug wedlug stawki 23% z uwagi na to, ze E. P. korzystala z pomocy pelnomocnika ustanowionego
z urzedu. Wobec powyzszego zasadzeniu od M. K. (1) na rzecz E. P. podlegala kwota 3675,24 z&. W pozostalym
zakresie, w jakim nie zaistnialg podstawa, aby zasadzi¢ koszty postepowania na rzecz E. P., nalezalo je zasadzi¢ na
rzecz pelnomocnika z urzedu od Skarbu Panstwa. Poniewaz warto$¢ przedmiotu dzialu miala warto$é ponad 200000
zl, pelnomocnikowi z urzedu E. P. nalezalo sie wynagrodzenie w wysoko$ci stawki minimalnej okreSlonej w § 6 pkt.
7 wyzej powolanego rozporzadzenia, powiekszone o stawke podatku od towaréw i ustug i pomniejszone o kwote
zasgdzona na rzecz E. P., tj. 8856 zl - zasadzone na rzecz E. P. (...),24 = 5180,76 zl.

Orzekajac o kosztach postepowania miedzy C. K. (1) a M. K. (1) Sad uznal, Ze w zakresie roszczenia o rozlicznie
pozytkéw z tytulu posiadania lokalu spadkowego C. K. (1) utrzymat sie okolo 50% oraz ponioést identyczne koszty
zastepstwa prawnego, wobec czego w tym zakresie koszty nalezalo wzajemnie znie$¢. Natomiast w zakresie roszczenia
M. K. (1) o zwrot wydatkéw na zakup lokalu Sad uznal, ze C. K. (1) w tym zakresie postepowanie przegrat i z tego
wzgledu nalezalo zasadzi¢ od niego na rzecz M. K. (1) kwote 2417 zl tytulem kosztoéw zastepstwa prawnego.

Wobec tego, ze M. K. (1) przegrala co do zasady spor o wynagrodzenie z tytulu pozytkéw Sad obcigzyl ja kosztami
nieuiszczonych wydatkoéw na koszty opinii biegltego w wysoko$ci 1269,54 zt.

Kosztami nieuiszczonej oplaty sadowej od wniosku Sad obcigzyt Skarb Panstwa.



SSR Pawel Szymanski

Zarzadzenie: odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy.



