sygn. akt I C 1479/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 lutego 2022 roku

Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Mateusz Janicki

po rozpoznaniu na rozprawie 22 lutego 2022 roku w W.

przy udziale protokolanta Natalii Baranskiej

sprawy z powbddztwa Fundacji Ochrony (...) z siedzibqg w S.

przeciwko V. L. Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powodki na rzecz pozwanej 1 817 (tysiac osiemset siedemnadcie) zlotych tytutem zwrotu kosztow
procesu.

UZASADNIENIE

I. Stanowiska stron

Fundacja Ochrony (...) z siedzibag w S. wniosla o zasadzenie od V. L. Towarzystwa (...) S.A. V. (...) z siedzibg
w W. 5 845,65 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 2 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Wskazala, ze dochodzi wyplaty kwoty, o ktéra zanizono wypltacone K.
L. (1) (jej poprzednikowi prawnemu tj. cedentowi cedenta) $wiadczenie wykupu z umowy ubezpieczenia na zycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, podnoszac abuzywno$¢ postanowien umownych.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki zwrotu kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Podniosla zarzuty braku legitymacji czynnej oraz naduzycia prawa (sprzeciw od nakazu zaptaty k.
40-47).

II. Ustalenia faktyczne

(...) Finanse sp. z o0.0. byla agentem pozwanej w zakresie dystrybucji ubezpieczen na zycie z ubezpieczeniowymi
funduszami kapitalowymi. Prezesem zarzadu tej spotki byt M. U., a wiceprezesem — E. U. — kazde z nich uprawnione
do samodzielnej reprezentacji, byli oni ponadto wspélnikami oraz mieli uprawnienia do podpisywania wnioskow o
zawarcie uméw ubezpieczenia na zycie z (...). Podpisywali te wnioski, nie weryfikujac tozsamo$ci ubezpieczajacych.
Whioski przynosili im sami klienci (niemajacy uprawnien do wykonywania czynno$ci agencyjnych), zbierajac podpisy
innych klientéw, celem uzyskania korzysci w ramach ,,programu lojalno$ciowego”, ktory spdtka oferowala.

/zeznania $wiadka E. U., e-protokdél rozprawy z 22 lutego 2022 r., 00:04:50-00:22:12; zeznania M. U., e-protoko6t
rozprawy z 22 lutego 2022 r., 00:23:15-00:41:04; wydruk z KRS k. 75-79, zas§wiadczenie o zdaniu egzaminu k. 64/

Skladki z tytutu w ten sposob ,,zawartych” umoéw ubezpieczenia optacane byly z konta K. U. — corki M. U., (...) zwigzana
z biomasa. K. U. pozwolila bowiem ojcu jako ,dyrektorowi” korzysta¢ z jej firmowego konta na potrzeby dzialalno$ci



ubezpieczeniowej, nie interesujac sie ta dzialalnoécig ojca. Srodki te pochodzily od wspélnikéw (...) Finanse sp. z o.0.
(...) Finanse sp. z 0.0. podpisywali ,umowy o zarzadzaniu platno$ciami”, ktére stwarzaly ,uzasadnienie” dla optacania
skladek z konta (...). Nie placili oni zatem sami zadnych skladek, a ich rola ograniczala sie wylacznie do zlozenia
podpis6w pod kilkoma dokumentami (wniosek o zawarcie umowy ubezpieczenia, umowa o zarzadzeniu platnosciami,
umowa cesji, o ktérej w dalszej czeéci uzasadnienia etc.).

/zeznania S$wiadka K. U., e-protokélt rozprawy z 12 pazdziernika 2021 1., 00:10:45-00:26:38, potwierdzenia przelewow
k. 57, 59-60, wydruk z (...) k. 61/

Oplacanie skladek bylo warunkiem wyplaty przez pozwang prowizji agentowi (...) Finanse sp. z 0.0. Po wyplacie
pelnej prowizji platnosci z konta E. J. sie konczyly, umowa ubezpieczenia podlegala rozwigzaniu wskutek nieoptacania
skladek zgodnie z OWU, co w konsekwencji skutkowalo wyplata pomijalnego $wiadczenia wykupu, wyliczonego
bowiem wg wspolczynnikoéw zawartych w OWU, ktére w pierwszym roku trwania umowy wynosily od 0% do 2%
warto$ci rachunku.

/przyk ladowe OWU k. 14-26, potwierdzenia przelewow k. 57, 59-60, podsumowanie prowizji k. 58/

Jednakze, z uwagi na ugruntowang linie orzecznicza sadéw powszechnych w Polsce, w $wietle ktbrej ,oplaty
likwidacyjne” podlegaja zwrotowi konsumentom jako pobrane na podstawie abuzywnych postanowiefi umownych,
spolka (...) sp. z 0.0. sp. j., ktorej prezesem byt T. B., partner biznesowy M. U., zawierala z ,klientami” (...) Finanse sp.
z 0.0. umowy przelewu wierzytelnosci ,,0 zwrot oplat likwidacyjnych”, a nastepnie dochodzila ich sama albo zbywala
powodowej fundacji (ktorej prezesem jest M. U.), ktora z kolei ich dochodzila.

/zeznania Swiadka T. B., e-protokdél rozprawy z 28 grudnia 2021 r., 00:19:25-00:49:02; zeznania M. U., e-protokot
rozprawy z 22 lutego 2022 r., 00:23:15-00:41:04, wydruk z KRS k. 71-74, wydruk z KRS k. 80-84, wydruk z KRS k.

85-89/

W ten oto sposdb M. U. przy udziale E. U., K. U. i T. B. oraz zalozonych przez siebie jednostek organizacyjnych
posiadajacych zdolno$¢ prawng czerpali zyski ze stwarzania pozoru §wiadczenia pozwanej usthug agencyjnych.

K. L. (2) nie zawierala umowy ubezpieczenia na zycie z (...) z pozwana, nie podpisywala uméw cesji z (...) sp. z o.0.
sp.j., nie oplacala zadnych sktadek.

/zeznania $wiadka K. L. (2), e-protokol rozprawy z 28 grudnia 2021 r., 00:05:40-00:18:01/

Jednakze na skutek wniosku, pod ktéorym widnieje podpis (...) pozwana uruchomila obsluge tego ubezpieczenia,
wyplacila prowizje, a po zakonczeniu umowy — §wiadczenie wykupu, po czym zostala (w niniejszym postepowaniu)
pozwana o ,,zwrot oplaty likwidacyjnej”.

/polisa k. 13, rozliczenie umowy k. 27, wyci ag z raportu prowizyjnego k. 54, faktura k. 55, potwierdzenie przelewu k.
56, podsumowanie prowizji k. 58, wniosek k. 50-51, pismo k. 52, zestawienie k. 53/

III. Ocena dowod 6w

Zeznania $wiadka T. B. (e-protokoél rozprawy z 28 grudnia 2021 1., 00:19:25-00:49:02) sad ocenil jako niewiarygodne
w zakresie, w jakim twierdzil on, Ze nie wiedzial o dzialaniach swojego partnera biznesowego M. U.. Sad mial
na uwadze intensywno$¢ ich wspolpracy, w tym zalozenie wspolnej spolki, jak rowniez trudnosci w logicznym
wyjaénieniu przez §wiadka zawiloéci zwigzanych ze skomplikowanym obrotem miedzy ich spétkami, ktéry wobec tego
moze by¢ wyjasniony jedynie jako cheé¢ utrudnienia wykrycia procederu (model tzw. karuzeli, znany z przestepczoéci
karnoskarbowej), a takze trudno$¢ w wypowiedzeniu sie na temat rozméw z M. U. po rzekomym dowiedzeniu sie o
jego sposobie dzialania. Niewiarygodno$¢ jego zeznan wynika tez z odsprzedania ,wierzytelnoSci” fundacji (...) za
symboliczne 50 z} (k. 166v), podczas gdy powodztwo zostalo wytoczone o 5 845,65 zl.



Z kolei zeznania M. U., reprezentanta powodki, byly niewiarygodne w zakresie, w jakim twierdzil on, ze to E. U.
zawiadywala dzialalnoScia (...) Finanse sp. z 0.0. Sad, majac na uwadze caloksztalt powiazan podmiotowych i rdl, jakie
odegraly poszczegblne osoby, nie ma watpliwosci, ze to M. U. byl postacia centralna, natomiast E. U. i K. U. zgodzily
sie mu w jego dzialalnoéci pomoce, uzyczajac swoich nazwisk, podpiséw, kont, firm etc., niemniej nie zawiadujac
ta dzialalnoScia. Nie stanowi to usprawiedliwienia ich postawy, niemniej nie mozna zaciera¢ wystepujacych miedzy
poszczegdlnymi uczestnikami przedsiewziecia roznic.

Wszyscy zeznajacy starali sie minimalizowa¢ swoja role w procederze. Nie jest rola sadu cywilnego dokonywanie w
tym zakresie bardziej szczegdlowych ustalen, nie sa one bowiem niezbedne do rozstrzygniecia zawistego przed nim
sporu cywilnego.

IV. Ocena prawna
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zasadny byl zarzut pozwanej braku legitymacji czynnej. Powddka nie nabyla bowiem roszczenia z umowy
ubezpieczenia, skoro umowa ta nie zostata w ogole zawarta (podobnie jak zreszta i umowa pierwszej cesji). Jak bowiem
zostalo przez sad ustalone, K. L. (2), rzekoma ubezpieczajaca, zadnej umowy nie zawierala, a na umowie nie widnieje
jej podpis. Nie mozna wiec zatem z umowy tej wywodzi¢ jakichkolwiek roszczen.

Niezaleznie od tego wskaza¢ nalezy, ze nawet gdyby K. L. (2) podpisala znajdujace sie w aktach dokumenty, na
ktoérych powodka oparla swoje roszczenie, powddztwo podlegaloby oddaleniu na podstawie art. 5 k.c. jako stanowigce
przejaw naduzycia prawa. Stanowiloby bowiem woéwczas sztandarowy przyklad wykorzystania instytucji ochrony
konsumentéw, jaka sa przepisy o klauzulach abuzywnych, nie w celu ochrony konsumentéw, tylko prowadzenia
wlasnej dzialalnosci gospodarczej nakierowanej na uzyskiwanie korzysci kosztem towarzystw ubezpieczeniowych.
Co istotne, niniejsza sprawa nie ma zupelnie nic wspdlnego z ochrong konsumenta (nawet kontrfaktycznie
przyjmujac, ze K. L. (2) jako konsument rzeczywiScie podpisala stosowne dokumenty) — ,konsument” w modelu
dzialalnoSci powodowej fundacji i szerzej, M. U., nie byl bowiem podmiotem (zdominowanym przez przedsiebiorce)
a ,przedmiotem” stuzacym M. U. do zapewnienia sobie ($cislej: kontrolowanym lub powiazanym podmiotom) zZrodta
nieuzasadnionego ekonomicznie ani moralnie dochodu kosztem pozwanego przedsiebiorcy. Jego (,konsumenta”)
rola sprowadzala sie do ,podpisania dokumentéw”, po czym wszelkie dalsze czynno$ci, w tym oplacanie skladek,
bylo juz w gestii M. U. i os6b z nim wspolpracujacych. Nawet jesli cze$¢ w ten sposob osigganego zysku byla lub
miala by¢ przekazana takiemu ,konsumentowi” nie zmienia to tego, ze tego typu osoba jedynie nominalnie mogla
stwarzaé pozory konsumenta, w rzeczywistosci jednak nie kwalifikowala sie jako podmiot, z uwagi na ktéry powstaly
prokonsumenckie regulacje w prawie UE, w tym dyrektywa nr 93/13, ktorej implementacja jest art. 3851 § 1 k.c.

Uwzglednienie powddztwa w niniejszej sprawie, jak to sugerowal pelnomocnik powddki, ,,zamykajac oczy” na
caloksztalt sytuacji (k. 99), stanowiloby zaprzeczenie wymiaru sprawiedliwosci, sad zostalby bowiem sprowadzony
do roli kolejnego (obok ,konsumenta”) narzedzia w tym nagannym procederze opartym na instrumentalnym
wykorzystaniu prokonsumenckiej linii orzeczniczej dotyczacej tzw. polisolokat.

V. Koszty procesu

O kosztach sad orzekl na podstawie odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu stosownie do art. 98 § 11 3 k.c. Powddka jako
przegrywajaca obowiazana jest zwrdci¢ poniesione przez pozwana koszty, na ktore zlozyly sie: oplata skarbowa od
zlozonego dokumentu pelnomocnictwa (17 z1) i wynagrodzenie radcy prawnego stosownie do § 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (1 800 z}).

Z. gdzenia:

- odnotowa¢ uzasadnienie;



- odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej r. pr. R.-L. przez umieszczenie w portalu
informacyjnym.

W., 17 marca 2022 roku asesor sadowy M. J.



