sygn. akt I C 2723/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

7 lutego 2023 roku

Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w W. w I Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Mateusz Janicki

po rozpoznaniu na rozprawie 26 stycznia 2023 roku w W.

przy udziale protokolanta Karola Redy

sprawy z powbdztwa (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnoséciq z siedzibq w N.
przeciwko Uniwersyteckiemu Centrum (...) w W.

o zaplate

zasgdza od pozwanego na rzecz powodki 41 748,32 zl (czterdziesci jeden tysiecy siedemset czterdziesci osiem ztotych
trzydzie$ci dwa grosze);

zasadza od pozwanego na rzecz powodki 5 705 zt (pieé tysiecy siedemset pieé ztotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.
I. Stanowiska stron

(...) sp. z 0.0. z siedzibg w N. wniosla o zasgdzenie od Uniwersyteckiego Centrum (...) w W. 41 748,32 z} tytulem
rekompensat za koszty odzyskiwania naleznosci, obliczone zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych (pozew k. 3-6).

Pozwany wnio6st o oddalanie powddztwa oraz zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. Podniosl, ze rekompensata nie przystuguje od kazdej faktury tylko od umowy, ponadto ze dochodzenie
w takiej skali rekompensat stanowi naduzycie prawa przez powodke (odpowiedz na pozew k. 332-337).

II. Ustalenia faktyczne

Strony postepowania laczyly umowy sprzedazy, zawierane w ramach prowadzonej przez powddke i pozwanego
dzialalnoSci. Na podstawie zawartych umoéw sprzedazy, a takze na podstawie tzw. zamowien z wolnej reki, powddka
zobowiazala sie w szczegblnoSci do przeniesienia na rzecz pozwanego wlasnos$ci oraz wydania mu sprzetu i artykulow
medycznych. Natomiast pozwany zobowigzal sie do zaplaty ceny za przedmiot sprzedazy.

/bezsporne/

Pozwana uchybila terminowi platnoéci za 248 dostaw, za ktére zostaly wystawione faktury:

za 13 dostaw, na ktoére zostaly wystawione faktury wymagalne w kwietniu 2018 roku (poz. 1-13),

za 51 faktur, na ktére zostaly wystawione faktury wymagalne w maju 2018 roku (poz. 14-66 oprécz 351 56),

za 42 faktury, na ktore zostaly wystawione faktury wymagalne w czerwcu 2018 roku (poz. 67-109 oprocz 95),



za 45 faktur, na ktore zostaly wystawione faktury wymagalne w lipcu 2018 roku (poz. 110-154),

za 33 faktury, na ktore zostaly wystawione faktury wymagalne w sierpniu 2018 roku (poz. 155-188 oprocz 170),
za 45 faktur, na ktore zostaly wystawione faktury wymagalne we wrze$niu 2018 roku (poz. 189-234 oprocz 233),
za 19 faktur, na ktore zostaly wystawione faktury wymagalne pazdzierniku 2018 roku (poz. 235-253).
/bezsporne, zob. nadto tabela k. 11-14 oraz faktury k. 17-290/

W ostatnim dniu roboczym marca 2018 r. (30.03.2018) $redni kurs NBP euro wynosil 4,2085 zl, w ostatnim dniu
roboczym kwietnia 2018 r. (30.04.2018) — 4,2204 zl, w ostatnim dniu roboczym maja 2018 r. (31.05.2018) — 4,3195
zl, w ostatnim dniu roboczym czerwca 2018 r. (29.06.2018) — 4,3616 zl, w ostatnim dniu roboczym lipca 2018 r.
(31.07.2018) — 4,2779 zl, w ostatnim dniu roboczym sierpnia 2018 r. (31.08.2018) — 4,2953 zl, w ostatnim dniu
roboczym wrze$nia 2018 r. (28.09.2018) — 4,2714 zk.

/tabele kursowe NBP — powszechnie dostepne na stronie internetowej NBP/

W toku postepowania sadowego toczacego sie pod sygn. akt IV C 194/19 przed Sadem Okregowym w Warszawie
strony, po mediacji, zawarly ugode w przedmiocie splaty naleznoSci powodki w zakresie naleznosci glownej,
skapitalizowanych odsetek oraz kosztéw procesu, przy czym nie doszly do porozumienia w zakresie rekompensat
za koszty odzyskiwania naleznoéci. W ugodzonym zakresie umorzono postepowanie, a w zakresie nieugodzonym
(rekompensat za koszty odzyskiwania nalezno$ci) powodka cofnela pozew bez zrzeczenia sie roszczenia.

/bezsporne, kopie dokumentoéw z akt IV C 194/19 k. 291-304/
III. Ocena dowodow

Stan faktyczny byl bezsporny. Wynikal nadto ze zlozonych przez pow6dke dokumentow, ktére nie budzity watpliwosci
sadu i nie byly przez zadng ze stron kwestionowane. Co wiecej, naleznosci, za ktore powodka dochodzi rekompensat
za ich odzyskiwanie, zostaly miedzy stronami ugodzone, tym samym z natury rzeczy zaplacone po terminie i po
zawiSnieciu sporu przed sadem. Ciezar ewentualnego wykazania terminowej platnos$ci obciazalby pozwana.

IV. Ocena prawna
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Do transakcji miedzy stronami zastosowanie znajduja przepisy ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom
w transakcjach handlowych (dalej: u.p.n.o.t.h.). Powddka jest bowiem przedsiebiorca (art. 2 pkt 1 u.p.n.o.t.h.), z kolei
pozwana samodzielnym publicznym zakladem opieki zdrowotnej tj. jednostka sektora finanséw publicznych (art. 2
pkt 3 u.p.n.o.t.h. wzw. z art. 4 pkt 1 p.z.p. w zw. z art. 10 pkt 10 ustawy o finansach publicznych). Z kolei przedmiotem
umoéw byla odplatna dostawy towaru w zwigzku z dzialalnoécig wykonywana przez strony tj. z jednej strony spotke
sprzedajaca wyroby medyczne, a z drugiej — placowke medyczng z wyrobow tych korzystajaca (art. 4 pkt 1 u.p.n.o.t.h.)

Zgodnie z art. 10 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 1 u.p.n.o.t.h. (w brzmieniu z roku 2018) wierzycielowi, ktory spelnil
swoje $wiadczenie i nie otrzymat w terminie zaplaty, przystuguje od dluznika rekompensata za koszty odzyskiwania
nalezno$ci, stanowigca rownowarto$¢ kwoty 40 euro, ktéra wylicza sie w oparciu o éredni kurs euro ogloszony
przez NBP ostatniego dnia roboczego miesiaca poprzedzajacego miesiac, w ktorym $wiadczenie pieniezne stalo sie
wymagalne.

Zgodnie z art. 10 ust. 3 u.p.n.o.t.h. uprawnienie do kwoty stanowiacej rownowarto$¢ 40 euro przystuguje od transakcji
handlowej. Sporne miedzy stronami bylo, czy oznacza to, ze pozwana winna uiSci¢ te kwote od kazdej faktury



(dostawy), czy tez — jesli z tytutu jednej wiekszej umowy bylo kilka (kilkadziesiat) dostaw (faktur), nalezna jest tylko
jedna rekompensata.

W zwigzku z tymi watpliwo$ciami interpretacyjnymi, dotyczacymi wykladni prawa unijnego (bowiem u.p.n.o.t.h.
stanowi implementacje dyrektywy (...)), sad zawiesil postepowanie w oczekiwaniu na odpowiedz (...) na zadane w
innej sprawie pytanie prejudycjalne. Wyrokiem z 1 grudnia 2022 r. w sprawie C-419/21 (...) orzekl, ze art. 2 pkt 1
dyrektywy (...) nalezy interpretowac w ten sposob, ze zawarte w nim pojecie 'transakcji handlowych' obejmuje kazda
kolejna dostawe towaréow lub kazde kolejne §wiadczenie ustug w wykonaniu jednej i tej samej umowy, z Kkolei art. 6
ust. 1 w zw. z art. 4 ww. dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposob, ze w sytuacji gdy w jednej i tej samej umowie
przewidziano kolejne dostawy towaréw lub kolejne Swiadczenia ushug, przy czym zaplata za kazda z tych dostaw lub
za kazde z tych §wiadczen powinna nastapi¢ w okre§lonym terminie, minimalna stala kwota 40 EUR stanowiaca
przystugujaca wierzycielowi rekompensate za koszty odzyskiwania naleznoéci jest nalezna z tytulu kazdego opdZnienia
w platno$ci.

Poniewaz w zakresie wykladni prawa unijnego wykladnia dokonana przez (...) jest dla sadéw panstw czlonkowskich
wigzaca, a stosowane w niniejszej sprawie przepisy stanowig prosta implementacje dyrektywy, sad powyzsza
wykladnig jest zwigzany. Majac to na uwadze, opierajac sie na ww. wykladni, zasadzit od pozwanej na rzecz powodki
rekompensate od kazdej z faktur (dostaw), co do ktérych pozwana uchybita platnosci.

Sad, bedac zwigzany zadaniem pozwu (art. 321 § 1 k.p.c.), ktérym powddka dochodzila rekompensat (wszystkich 248)
wg kursu z 30 marca 2018 r. (4,2085 z}) tj. w kwocie 168,34 zl, co dalo dochodzong pozwem sume (41 748,32 z}), choé
w kolejnych miesiacach $rednie kursy euro byly wyzsze, zasadzil nalezno$é zgodnie z zadaniem pozwu.

Zarzut pozwanej naduzycia przez powodke prawa nie zastlugiwal na uwzglednienie. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
art. 5 k.c. stanowi norme o charakterze wyjatkowym. Jak sie powszechnie uznaje, nie mozna jej stosowac celem
korekty prawa. Tymczasem podniesiony przez powodke zarzut zmierza de facto do skorygowania prawa w ksztalcie
wynikajacym z wiazacej wykladni (...), tak zeby wprawdzie powddce przystugiwato roszczenie w ksztalcie wynikajacym
zjudykatu (...), ale jednak nie mogla tego swojego prawa dochodzié. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze powddka dochodzi
swojego prawa wlasnie w takim ksztalcie i celu, w jakim prawo to zostalo ustanowione i przewidziane. Brak podstaw,
zeby przypisa¢ powoddce nieuczciwo$é czy nierzetelno$c, w szczegolnosci, zeby celowo rozdrobnila swoje dostawy.
Nie mozna tez abstrahowaé od trafnie wskazywanego przez pelnomocnika powodki celu regulacji, jakim jest rowniez
zniechecanie dluznikéw do opoZniania sie z platnoéciami. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze opdZnienie sie nie z jedna,
tylko z kilkuset platno$ciami, nie moze stanowié okolicznoéci tagodzacej. Zwazy¢ tez nalezato, ze mnogo$c¢ zaleglosci
stanowi dla wierzyciela niewatpliwe dodatkowe obciazenie, chociazby z uwagi na konieczno$¢ jego monitorowania i
przeciwdzialania przedawnieniu.

Zarzut powagi rzeczy ugodzonej byl niezasadny w stopniu oczywistym — ugoda nie dotyczyla rekompensat z art.
10 u.p.n.o.t.h. tylko pozostalych roszczen dochodzonych w postepowaniu przed Sadem Okregowym, co w ugodzie
jednoznacznie (celem wyeliminowania jakichkolwiek watpliwoéci) zastrzezono.

V. Koszty procesu

O kosztach sad orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu stosownie do art. 98 § 1i 3 k.c. Pozwany
jako przegrywajacy obowigzana jest zwroci¢ poniesione przez powddke koszty, na ktore zlozyly sie: oplata od pozwu
(2 088 zl), oplata skarbowa od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa (17 z}) i wynagrodzenie adwokata stosownie
do § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (3 600 zl).

Whiosek pozwanego o odstgpienie od obcigzania kosztami procesu (art. 102 k.p.c.) nie zaslugiwal na uwzglednienie.
To postawa pozwanego wygenerowala poniesione przez powodke koszty. Co wiecej, przedmiotem niniejszego procesu
jest wlaénie rekompensata za koszty odzyskiwania naleznoéci. Skoro sad zasadzil od pozwanej rekompensaty za koszty
odzyskiwania naleznosci z tytulu dostaw towaréw, to niekonsekwencja by bylo, gdyby z kolei kosztéw ,,odzyskiwania
tych rekompensat” pozwany nie zwrécit powddce. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze pozwany ponownie mimo



istniejacego zobowiazania nalezno$ci tych powodce nie placil, i to nawet po wyroku (...), ktéry nie daje pola do dyskus;ji
co do zasadnoSci roszczen powodki. Nalezy tez mie¢ na uwadze, ze szpitale tak jak wszyscy inni dluznicy musza
terminowo placi¢ swoje zobowigzania. Co nie budzi watpliwo$ci, szpitale réwniez sg objete ustawg o przeciwdzialaniu
nadmiernym op6znieniom w transakcjach handlowych, co wynika wprost z przepisow tej ustawy, z ktorych czesé
expressis verbis odnosi sie do ,podmiotéw leczniczych” (por. art. 4 pkt 3 i 4, art. 5, art. 8 ust. 2 i 4a). Panstwo,
ktoére zdecydowalo sie na nadanie podmiotom leczniczym osobowos$ci prawnej, nie moze w ten sposéb kredytowaé
dzialalnosci leczniczej w publicznym sektorze kosztem sektora prywatnego. W ten sposob panstwo, ktére regularnie
znajduje $rodki na coraz to nowe transfery spoteczne czy inwestycje publiczne, mogloby nadajac osobowosé prawna
kolejnym jednostkom budzetowym (szkolom, urzedom etc.), a nastepnie nie zapewniajgc im nalezytego finansowania,
kredytowat og6l swojej dzialalnosci kosztem sektora prywatnego, co jest niedopuszczalne. Panistwo, zeby uzyskac
srodki z sektora prywatnego, musi wyemitowa¢ obligacje na tyle rentowne, zeby znaleZli sie chetni do finansowania
dzialalnoSci panstwa, ewentualnie Sciagnaé te $rodki w formie danin publicznych wprowadzonych przepisami o
charakterze generalnym i abstrakcyjnym. Nie jest szczegdlnie uzasadnionym wypadkiem w rozumieniu art. 102 k.p.c.
fakt nadania szpitalom osobowosci prawnej i niedofinansowanie ich przez panhstwo.

Zarzqdzenia:
1. odnotowac¢ uzasadnienie;

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikowi powddki adw. N. oraz pelnomocnikowi pozwanego r. pr.
B. przez umieszczenie w portalu informacyjnym.

W., 28 lutego 2023 roku asesor sadowy Mateusz Janicki



