Sygn. aktI C 81/18

UZASADNIENIE

wyroku wydanego na posiedzeniu niejawnym w dniu 21 maja 2018 roku

Pozwem z dnia 14 lipca 2017 r. (data prezentaty) powdd (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
W. domagal sie zasadzenia od (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwoty 400 euro wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 1 lipca 2017 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze na podstawie umowy cesji wierzytelnosci nabyl od Z. M. wierzytelnosé
przystugujaca jej wzgledem pozwanego na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspolne zasady odszkodowania i pomocy pasazeréw w przypadku
odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opé6znienia lotow, uchylajacego rozporzadzenie EWG nr
205/91, z tytulu op6Znienia lotu z dnia 14 sierpnia 2016 r. z P. do P. o numerze (...) realizowanego przez pozwanego
przewoznika (pozew — k. 2- 6).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie, w I Wydziale Cywilnym nakazal pozwanemu (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoS$cia
z siedziba w W. zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 400 euro wraz z ustawowymi odsetkami oraz koszty procesu (nakaz
zaplaty - k. 19).

W ramach sprzeciwu od nakazu zaplaty pozwany (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w W. wniost
o oddalenie powodztwa w catoéci oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego. Pozwany podniost zarzut braku legitymacji czynnej, wskazujac, ze powdd nie wykazal faktu posiadania
przez swojego poprzednika prawnego rezerwacji na opdzniony lot oraz wskazal, ze przepisy Rozporzadzenia (WE)
nr 261/2004 nie maja zastosowania dla oséb podrézujacych bezplatnie, zas powod nie wykazal faktu uiszczenia za
przedmiotowy lot jakiejkolwiek zaplaty (sprzeciwu od nakazu - k. 25- 30).

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. M. miala zaplanowany na dzien 14 sierpnia 2016 r. lot nr (...) na trasie z portu lotniczego w P. do portu lotniczego w
P., realizowany przez pozwanego przewoznika (...) spotke z ograniczona odpowiedzialno$cig. Lot ten ulegl op6Znieniu
wynoszacemu ponad trzy godziny (okoliczno$ci niekwestionowane przez strony, dowody: dokumenty podrézy k. 11-
12).

W dniu 31 marca 2017 r. podpis pod tre$cia umowy cesji wierzytelnoSci numer (...) zlozyt A. M. (1) — prezes
zarzadu (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W.. Z treSci tego dokumentu wynika, ze Z.
M., oswiadczyla, ze w stosunku do linii lotniczej oznaczonej na bilecie stanowiacym zalacznik do umowy, zwanej
dalej ,Dluznikiem”, przystuguje jej wolna od praw oséb trzecich i wad prawnych, mogaca byé przedmiotem cesji,
wierzytelno$¢ o zaplate odszkodowania, ze moze przenie$é te wierzytelno$c na Cesjonariusza bez zgody Dhuznika oraz
ze posiadala potwierdzong rezerwacje na lot (...) oraz stawila sie na odprawe pasazeré6w we wcze$niej uzgodnionym
czasie. Zgodnie z § 2 Z. M. przelala na (...) sp. z 0.0. wierzytelno$¢ z tytulu roszczenia o odszkodowanie z tytulu
opdznienia /odwolania lotu na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr (WE) 261/2004. Za
zbyta wierzytelnoé¢ Z. M. miala otrzyma¢é tytulem ceny nabycia kwote zgodna z cennikiem i regulaminem portalu
opoznionysamolot.pl, prowadzonego przez (...) sp. z 0.0. Zaplata ceny miala nastgpi¢ nie pdzniej niz w terminie 18
miesiecy od dnia zawarcia umowy Z. M. potwierdzila zawarcie umowy cesji w ramach pisma z dnia 21 kwietnia 2017
r. O$wiadczenie zostato podpisane dodatkowo przez A. M. (2)- matke Z. M. (dowody: potwierdzenie zawarcia umowy
cesji k. 8, dokument umowy cesji k. 9).



Pismami z dnia 13 czerwca 2017 r. (wystanymi w dniu 19 czerwca 2017 r.) powod (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. zawiadomil (...) sp6lke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. o
zawarciu z Z. M. umowy przelewu wierzytelnoSci nr (...) z tytulu roszczenia o odszkodowanie za opdznienie lotu nr (...)
z dnia 14 sierpnia 2017 r. oraz wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 400 euro, w terminie 7 dni, na wskazany numer
rachunku bankowego, pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego (dowody: przedsadowe
wezwanie do zaplaty - k. 5- 6, zawiadomienie o zawarciu umowy cesji wierzytelnosci - k. 7, potwierdzenie nadania—

k. 13).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw oraz ich kserokopii ztozonych do
akt sprawy. Okoliczno$ci stanu faktycznego jako przyznane przez strone przeciwng, Sad na podstawie art. 229 k.p.c.
i 230 k.p.c. uznal za udowodnione, ponadto znajduja one potwierdzenie w zlozonych do akt dokumentach, co do
wiarygodnosci ktérych Sad nie mial watpliwoSci, poniewaz skladaja sie na spojny, logiczny, korelujacy ze soba obraz
stanu faktycznego poddany ocenie Sadu w rozpoznawanej sprawie.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie w charakterze §wiadka A. M. (2) na okolicznosci wskazane w piSmie procesowym
z dnia 19 marca 2018 r. ze wzgledu na to, ze nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy z uwagi na brak
legitymacji czynnej, o czym szerzej w dalszej czesci uzasadnienia.

S ad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie rozwazan nalezy zaznaczy¢, ze Sad rozpoznal niniejszg sprawe na posiedzeniu niejawnym na podstawie
art. 1481 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany uznal
powddztwo lub gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentoéw, w tym réwniez po wniesieniu zarzutéw
lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, sad uzna - majac na wzgledzie caloksztalt
przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskow dowodowych - Ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.

Zuwagi na zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy, ktory w ocenie Sadu nalezy uznaé za wystarczajacy,
oraz okoliczno$¢, ze zadna ze stron nie zlozyla w pierwszym pidmie procesowym wniosku o przeprowadzenie
rozprawy Sad, majac na wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgtoszonych wnioskow dowodowych, uznatl,
ze przeprowadzenie rozprawy w niniejszej sprawie nie jest konieczne.

Powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie jednak z innych powodéw, niz wskazane przez pozwanego w sprzeciwie.
Umowa cesji, z ktérej powod wywodzil swojg legitymacje, jest bezwzglednie niewazna. Nalezy podkresdli¢, ze cedent
Z. M. w dacie sporzadzenia umowy cesji, tj. w dniu 31 marca 2017 r., nie byla pelnoletnia i w zwigzku miala jedynie
ograniczona zdolno$¢ do czynnoéci prawnych (art. 12 k.c. oraz art. 15 k.c.). W my$l przepisu art. 17 k.c. zasada
jest, ze do wazno$ci czynnoS$ci prawnej, przez ktora osoba ograniczona w zdolnos$ci do czynnoéci prawnych zaciaga
zobowiazanie lub rozporzadza swoim prawem, potrzebna jest zgoda jej przedstawiciela ustawowego. Na gruncie
przedmiotowego postepowania zgode na zawarcie umowy cesji wyrazila A. M. (2)- matka Z. M.. Nalezy jednak wskazac
na dyspozycje art. 101 § 3 krio ktory okresla, ze rodzice nie moga bez zezwolenia sadu opiekunczego dokonywac
czynnodci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyraza¢ zgody na dokonywanie takich czynnoéci przez
dziecko. Co istotne, czynnos¢ materialnoprawna dokonana bez zgody, o ktérej mowa w art. 101 § 3 k.r.o., jest
czynnoécia bezwzglednie niewazng jako czynno$¢ sprzeczna z prawem (art. 58 § 1 k.c.). Zezwolenie nie moze by¢
udzielone ex post, a sama czynno$¢ nie moze by¢ konwalidowana (por. uchwala calej Izby Cywilnej SN z 24.06.1961
r., 1 CO 16/61, OSNCP 1963/9, poz. 187; postanowienie SN z 12.12.1997 r., III CKU 92/97, za: J. Gudowski, Kodeks
rodzinny..., s. 368).

Przez czynno$ci zwyklego zarzadu nalezy rozumieé zalatwianie przez rodzicow biezacych spraw zwigzanych ze
zwyklym korzystaniem z przedmiotéw wchodzacych w sklad majatku maloletniego, utrzymywanie ich w stanie
niepogorszonym. Wszystko, co nie mieSci sie¢ w tych granicach, nalezy do czynnosci przekraczajacych zakres
zwyklego zarzadu. Przy ocenie in concreto danej czynno$ci prawnej i odpowiednim jej zakwalifikowaniu nalezy
braé¢ pod uwage ekonomiczng warto$é przystugujacej z danego stosunku prawnego wierzytelnosci w kontekscie



wielkoSci majatku maloletniego oraz oceny wartos$ci wierzytelno$ci w odniesieniu do ogélnie wystepujacych w
danym spoleczenstwie stosunkéw majatkowych. W tym kontek$cie, w ocenie Sadu, zbycie prawa do dochodzenia
odszkodowania w wysoko$ci 400 euro nalezy uznac za czynno$c¢ przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu i wymagajgca
zezwolenia sadu opiekuniczego na jej dokonanie. W tym zakresie uwypukli¢ trzeba, ze wierzytelnos¢ odszkodowawcza
w wysokosci 400 euro stanowi skladnik majatku o znacznej wartoSci w stosunku do przecietnego majatku dziecka
w tym wieku co maloletnia powodka. Podkresli¢ nalezy, ze w my$l Regulaminu ,,Warunki Umowy i korzystania
z Serwisu (...).pl” pasazer op6znionego lotu w przypadku uruchomienia drogi sadowej i pdZniejszym zasadzeniu
odszkodowania na rzecz powoda, otrzyma kwote 1 000 zl, stanowigca jedynie okolo 60 % kwoty, ktéra mogtby
uzyska¢ dzialajac we wlasnym imieniu. W tym kontekscie dokonanie czynnoSci rozporzadzajacej w postaci zawarcia
umowy cesji wiaze sie z potencjalng utratg istotnej czeSci omawianej wierzytelnosci na niekorzy$¢é maloletniego i w
zwigzku z tym czynno$¢ prawna przedstawicielki ustawowej matoletniej powddki w postaci zatwierdzenia czynno$ci
rozporzadzajacej dokonanej przez maloletnig, winno by¢ poddane ocenie sagdu opiekunczego.

W $wietle powyzszego nalezalo rozpatrzy¢ mozliwo$¢ dochodzenia przez cesjonariusza przedmiotowego roszczenia,
czyli posiadanie przez niego legitymacji czynnej. Zwazy¢ nalezy, ze legitymacja materialna, a wiec posiadanie prawa
podmiotowego lub interesu prawnego do wytoczenia powddztwa stanowi przestanke materialng powddztwa, a jej
brak stoi na przeszkodzie udzieleniu ochrony prawnej. Brak legitymacji materialnej (czynnej lub biernej) skutkuje
co do zasady oddaleniem powodztwa. W sytuacji, gdy legitymacja materialna i procesowa zespalaja sie, oddalenie
powodztwa nastepuje w istocie z braku legitymacji materialnej, ktérego rezultatem jest takze brak legitymacji
procesowej, bedacy wtérng przyczyng oddalenia powbddztwa. W odréznieniu od zdolnosci sadowej i zdolnosci
procesowej Kodeks postepowania cywilnego nie zawiera definicji legalnej legitymacji procesowej. W nauce prawa
postepowania cywilnego, jak i w praktyce sadowej przyjmuje sie jednak na ogdl, ze legitymacja procesowa jest
wlaéciwos$cig podmiotu, w stosunku do ktérego sad moze rozstrzygnac o istnieniu albo nieistnieniu indywidualno
- konkretnej normy prawnej przytoczonej w powodztwie. Podmiotami posiadajgcymi legitymacje procesowa sa
np. podmioty posiadajace interes prawny w ustaleniu istnienia albo nieistnienia prawa lub stosunku prawnego,
ktérego nie sa podmiotem. Legitymacja procesowa jest wiec zawsze powigzana z normami prawa materialnego. Sad
dokonuje oceny istnienia legitymacji procesowej strony w chwili orzekania co do istoty sprawy. Przy tym w kazdym
postepowaniu sgdowym rola strony powodowej jest wykazanie uprawnienia do dochodzenia roszczenia, czemu powod
W niniejszej sprawie nie sprostal. (zob. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie - I Wydzial Cywilny, z dnia 21 lipca
2015 r., sygn. akt I ACa 253/15)

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji.
S.P.1S.

Zarzadzenie: Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem prosze doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



