Sygn. akt I C 2926/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 8 grudnia 2017 r.

Pozwem z dnia 19 kwietnia 2016 r. (data prezentaty) pow6d Horyzont Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. wnidst o zasadzenie od pozwanej I. K. na swojg rzecz kwoty 35.126,92 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 15 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty. Powo6d domagal sie takze zasadzenia
zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu twierdzil, ze dnia 29 maja 2004 r. I. K. zawarla z Bankiem (...) Spotka Akcyjna umowe o karte
kredytowa, na podstawie ktorej otrzymala $éwiadczenie oraz zobowigzala sie do splaty zadluzenia. Powod wskazal, ze
w zwigzku z nieuregulowaniem zadtuzenia umowa zostala wypowiedziana. Pow6d podal ponadto, ze na mocy umowy
cesji nabyt wierzytelno$¢ od poprzedniego wierzyciela i w ten sposob stal sie wierzycielem pozwanej (pozew k. 2-3v).

Kurator ustanowiony dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej I. K. zlozyl odpowiedZ na pozew, w ktorej wnidst
o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasgdzenie kosztow postepowania, wedlug przepiséw obowiazujacych. W
uzasadnieniu podnio6st zarzut braku wymagalnoSci roszczenia, braku legitymacji czynnej, niewykazania roszczenia co
do zasady i co do wysokoéci oraz przedawnienia (odpowiedz na pozew k. 55-60).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29 maja 2004 r. I. K. zawarla z Bankiem (...) Spbtka Akcyjng umowe o karte kredytowa C., na podstawie ktorej
Bank zobowigzal sie wyda¢ pozwanej karte uprawniajaca do dokonywania transakcji w ramach Limitu Kredytu, a
pozwana I. K. byla zobowigzana do splaty co najmniej minimalnej kwoty do zaplaty, w wysokoSci wskazanej w wyciagu.
Splata powinna nastgpié¢ w terminie wskazanym w wyciagu, ktory nie moze by¢ krotszy niz 24 dni od daty wystawienia
przez Bank wyciagu. (dowdd: umowa k. 4, wniosek o wydanie karty — k. 5-6).

W dniu 23 listopada 2015 r. Bank (...) spotka akcyjna zawarl z Horyzont Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym
Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w W. umowe przelewu wierzytelnosci pienieznych, wynikajacych
z r6znych tytuldow, w tym z tytulu dokonanych przez zbywce czynnoéci bankowych. Do umowy przelewu w zalozeniu
dolaczono Zalacznik 1a, tj. liste wierzytelnos$ci i dluznikdéw w wers;ji elektronicznej na plycie CD oraz Zalgcznik numer
1, czyli papierowa wersje Zalacznika numer 1a. W dniu zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci strony zawarly Aneks
nr (...) do umowy przelewu wierzytelnosci. W punkecie 2 aneksu nr (...) wskazano, ze przelany portfel wierzytelnoéci na
potrzeby aneksu zostal sporzadzony wylacznie w formie elektronicznej na zabezpieczonej hastem plycie CD. (dowod:
umowa przelewu - k. 8-10, Aneks nr (...) wraz z linijka tekstu stanowigca tabelke - k. 11-13).

W dniu 14 kwietnia 2016 r. powdd Horyzont Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W. wystawil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...),
w ktorym stwierdzono wysoko$é zobowigzania I. K. na dzien wystawienia wyciagu w kwocie 35.126,92 zl, obejmujaca
naleznos$¢ gléwna w wysokos$ci 12.226,87 zl, odsetki naliczone do dnia wystawienia wyciagu, oplaty za obsluge oraz za
czynnoéci windykacyjne oraz koszty sadowo-egzekucyjne (dowod: wyciag z ksiag rachunkowych funduszu - k. 7).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powolanych dowodéw z dokumentéow. Sad odmowil
wiarygodno$ci i mocy dowodowej zalgcznikowi do umowy cesji zgloszonemu w pozwie, albowiem stanowi on jedynie
wydruk komputerowy. Ocena jego walorow dowodowych nastepuje zatem nie w $wietle art. 244-245 k.p.c., lecz
308-309 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 wrzesnia 2016 r. Przy ocenie tej nie ma zadnego znaczenia
to, ze dzialajacy w sprawie pelnomocnik powoda po$wiadczyl przedmiotowy wydruk za zgodno$¢ w my$l art. 129
§ 2 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze zamiast oryginalu dokumentu strona moze zltozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego
zgodno$¢ z oryginalem zostala poSwiadczona przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika
strony bedacego adwokatem, radcg prawnym, rzecznikiem patentowym lub radcg Prokuratorii Generalnej Skarbu



Panstwa. Jak wynika wprost z jego tresci dotyczy on jedynie mozliwoéci po$wiadczania odpisow dokumentow.
Niewatpliwie chodzi o dokumenty w rozumieniu art. 244-245 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 wrze$nia
2016 r. Wprawdzie przepisy art. 308 i 309 odsylaja do przepisow o dowodzie z dokumentu, Sad stanat jednak
na stanowisku, ze w przypadku wydruku komputerowego nie istnieje mozliwo§¢ po$wiadczenia takiego wydruku
»Za zgodno$¢” z oryginalem. Zdaniem Sadu oryginal wydruku komputerowego stanowi zesp6t danych zapisanych
w pamieci komputera. Juz w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego oczywiste jest, ze zaden czlowiek nie ma
mozliwo$ci dokonania takiego ,,po§wiadczenia”, gdyz stan pamieci komputera nie jest dostepny ludzkim zmystom.
Mozliwe jest jedynie poznanie odzwierciedlenia stanu danych zapisanych w pamieci komputera przy pomocy urzadzen
umozliwiajacych wywolanie tych danych w postaci dostepnej ludzkim zmyslom, np. przez wy$wietlenie na ekranie
komputera, wydrukowanie. Nie ma jednak mozliwoSci stwierdzenia, czy postaé dostepna poznaniu zmyslowemu
rzeczywiscie stanowi odzwierciedlenie stanu danych zapisanych w pamieci komputera. Stad po$wiadczenie wydruku
komputerowego w sposéb okreslony w art. 129 § 2 k.p.c. nie rodzi skutkow prawnych takich, jak w przypadku
dokumentu. Po wtére nalezy zwroci¢ uwage, ze omawiany wydruk nie nosi zadnych cech, ktére pozwolilyby go
powiaza¢ z umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 23 listopada 2015 1.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie niezasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze pozew w czesci, w jakiej powod dochodzil zasadzenia kwoty 4.048,62 z}
tytulem kosztow sadowych i egzekucyjnych, podlegat odrzuceniu.

Zgodnie z trescig art. 199 pkt 1 k.p.c. Sad odrzuci pozew, jezeli droga sagdowa jest niedopuszczalna. Dopuszczalno$é
drogi sadowej jest podstawowa przeslanka procesowa o charakterze bezwzglednym, ktéra sad bierze z urzedu
pod uwage w kazdym stanie sprawy. Przyjecie niedopuszczalnos$ci drogi sadowej (art. 199 § 1 pkt 1) i w
konsekwencji odmowa rozstrzygniecia sprawy przez sad moze nastgpi¢ tylko przy spelnieniu okre$lonych przestanek.
Niedopuszczalnosé drogi sadowej zachodzi wowczas, gdy sprawa nie ma charakteru sprawy cywilnej lub gdy sprawa
ze swej istoty ma wprawdzie charakter sprawy cywilnej, jednakze z mocy wyraznego przepisu zostala przekazana do
wlasciwos$ci innego organu niz sagd powszechny.

Artykut 1 k.p.c. podaje ustawowa definicje "sprawy cywilnej", oparta na dwoch niezaleznych kryteriach:
materialnoprawnym i formalnym. Wedlug kryterium materialnoprawnego sprawami cywilnymi sa te sprawy, w
ktoérych stosunki prawne stron ukladajg sie na zasadzie réwnorzedno$ci podmiotow i ekwiwalentno$ci $wiadczen,
co za tym idzie, sa one juz ze swej istoty sprawami cywilnymi. W tym rozumieniu sprawy cywilne to sprawy z
zakresu prawa cywilnego, rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy (Bodzio J., Komentarz do art. 1 Kodeksu
postepowania cywilnego, opublikowany w systemie LEX). Sprawami cywilnymi w ujeciu formalnym sa sprawy z
zakresu ubezpieczen spolecznych oraz inne sprawy, do ktérych przepisy Kodeksu postepowania cywilnego znajduja
zastosowanie z mocy ustaw szczeg6lnych. Chodzi tu zaré6wno o sprawy o charakterze administracyjnym, jak i o
inne sprawy, ktorych zroédlem nie jest prawo cywilne. Przyznanie im cywilnego charakteru jest wylacznie wynikiem
decyzji legislatora, tj. ustawa traktuje je jako cywilne wowczas, gdy ich rozpoznanie przekazane jest do kompetencji
sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego. Ich Zrédtem jest prawo publiczne. Uchodza one za cywilne wylgcznie
dlatego, ze rozpoznawane sa wedlug przepisow Kodeksu postepowania cywilnego na mocy odpowiednich przepiséw.
Zastosowanie kryterium formalnego w celu poszerzenia zakresu art. 1 podyktowane jest wzgledami celowo$ciowymi
(Zembrzuski T., Komentarz do art. 1 Kodeksu postepowania cywilnego, opublikowany w systemie LEX).

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktore Sad w skladzie orzekajacym w niniejszej sprawie podziela i
przyjmuje za wlasne, koszty poniesione w innych postepowaniach nie moga byé dochodzone w postepowaniu
cywilnym jako roszczenie majgce oparcie w przepisach prawa materialnego. Koszty postepowania sg ze swej natury
kosztami ubocznymi zwiazanymi z wynikiem procesu (por. Sad Najwyzszy w wyroku z 21 grudnia 1996 r., I
CKU 40/96 i w uchwale z 30 pazdziernika 1978 r., III CZP 72/78). Regulacja rozkladu kosztéw postepowania
miedzy strony oraz okre§lania wysokoSci naleznych kosztéw zostala dokonana przez przepisy prawa formalnego



(art. 98 i nast. KPC) w spos6b "autonomiczny", wylaczajacy zatem dopuszczalno$¢ potraktowania zasadzonych z
tego tytulu sum jako roszczenia podlegajacego przepisom prawa materialnego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 14 maja 1965 r., OSNCP 1966, z. 7-8, poz. 108, stwierdzajaca niemozliwo$¢ dochodzenia w drodze odrebnego
powodztwa kosztow postepowania spadkowego; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1995 r., OSNC 1995,
z. 6, poz. 88, stwierdzajaca niemozliwo$§¢ zastosowania do prawomocnie zasadzonej sumy kosztow art. 3581 § 3
KC o waloryzacji; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1996 r., OSNC 1996, z. 4, poz. 57, stwierdzajgca
niemozliwo$¢ zastosowania art. 481 § 1 KC do zobowigzan z tytulu prawomocnego rozstrzygniecia o kosztach).
Przytoczone orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sposob jednolity i konsekwentny wskazuje, ze po zakonczeniu procesu
nie mozna dochodzi¢ w odrebnym postepowaniu jakichkolwiek naleznoéci z tytulu kosztow tego procesu. Koszty
postepowania sa definitywnie rozliczane w tym postepowaniu i nie moga by¢ dochodzone w odrebnym procesie
(orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 1965 roku, III CO 73/64, OSNCP 1966, z. 7-8, p6z. 108; uzasadnienie
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1995 roku, III CZP 8/95, OSNC 1995/6/88; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 21 wrze$nia 2005 roku, CK 139/05, LEX nr 186929). Analogicznie koszty postepowania egzekucyjnego moga by¢
ustalone wylacznie w tym postepowaniu, w ktorym powstaly, co wyklucza mozliwo$é ich ustalenia w jakimkolwiek
innym postepowaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 1973r., I CR 250/73, publ. OSNC 1974/6/110).

Tym samym zgdanie powoda w zakresie zasadzenia kosztéow sadowych i egzekucyjnych poniesionych przez
pierwotnego wierzyciela, nie moze by¢ dochodzone w ramach procesu cywilnego.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w pkt I wyroku na podstawie art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c.

Przechodzac do rozwazan nad istota sprawy nalezy stwierdzié, ze zasadny okazal sie zarzut braku legitymacji czynne;j.
Powod wywodzil swoja legitymacje z faktu nabycia wierzytelno$ci w stosunku do pozwanej w drodze przelewu
wierzytelno$ci normowanego przez art. 509 i nast. k.c. Skutecznosé cesji nie w kazdym jednak przypadku wynika
z tre$ci umowy. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nalezy mie¢ na uwadze, ze przedmiotem umowy przelewu
wierzytelnoéci z 23 listopada 2015 r. byl znaczny portfel wierzytelnoSci. Cesjonariusz, chcgc wytoczyé powddztwo
przeciwko oznaczonemu dhuznikowi o zaplate wierzytelno$ci nalezacej do zbioru objetego jedng umowsg cesji, winien
skonkretyzowa¢ dang wierzytelno$c oraz jej dtuznika lub dluznikéw. Zgodnie z ogdlna reguta rozktadu ciezaru dowodu
ustanowiona w art. 6 k.c. obowiazek udowodnienia faktéw, sktadajacych sie na oznaczenie wierzytelnoéciijej dhuznika,
obcigza cesjonariusza - powoda w procesie o zaplate. W ocenie Sagdu powdd temu obowigzkowi nie sprostal. Jak
juz wyzej wskazano w czesci dotyczacej oceny dowoddw, nie zastuguja na wiare dowody w postaci zalgcznikéw do
kolejnych umoéw zawartych miedzy stronami. W tym miejscu nalezy jeszcze dodaé, ze regulacje umowne dotyczace
zalacznikdw do umowy przelewu i kolejnych anekséw do niej, sa niespdjne. Z pkt 2 aneksu nr (...) do umowy
przelewu (k. 11) wynika, Ze przedmiotem przelewu sa wierzytelno$ci wymienione w zalaczniku nr 1 do aneksu. Powod
nie dolgczyl tego zalacznika do pozwu. Tymczasem z tresci § 3 pkt 5 umowy przelewu wierzytelnoséci wynika, ze
wierzytelno$ci bedace przedmiotem przelewu ujete sg w elektronicznym Zalaczniku 1a do umowy przelewu oraz w
papierowym Zalgczniku nr 1 do umowy przelewu, stanowigcym skrécong wersje Zalacznika 1a. Jednak z tresci aneksu
nr (...) do umowy przelewu nie wynika, aby Zalacznik nr 1 do Aneksu nr (...) byl tozsamy z Zalacznikami nr 11 1a
do umowy przelewu. W tej sytuacji nie sposob stwierdzié¢, ktory z zalacznikow do umowy przelewu badz do aneksu
zawiera wykaz wierzytelnoSci zbytych na mocy umowy przelewu wierzytelnosci z 23 listopada 2015 r. Z tych wzgledow
Sad uznal, ze powdd nie udowodnil, ze nabyl przedstawiona pod osad wierzytelno$é przeciwko pozwanemu.

Dodatkowo, nawet gdyby uznaé, ze powdd nabyl skutecznie wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej, to nie udowodnit
roszczenia co do wysokoSci, bowiem nie przedstawil zadnych miarodajnych dowodéw dla wykazania wysoko$ci
zgloszonego zadania. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze powod nie wskazywal nawet, co sklada sie na dochodzona pozwem
kwote. Jedynie na podstawie dolaczonego wyciagu ksigg rachunkowych mozna przypuszczaé, ze kwota dochodzona
pozwem stanowi nalezno$¢ gléwna, odsetki naliczone do dnia wystawienia wyciggu, oplaty za obsluge oraz
czynno$ci windykacyjne i koszty sadowo-egzekucyjne poniesione przez pierwotnego wierzyciela. Strona powodowa
nie przedstawila wraz z umowa o karte kredytowa taryfy prowizji i optat obowiazujacych w chwili zawarcia umowy
z pozwanym, regulaminu korzystania z karty kredytowej C. ani wykazu dokonanych przez pozwanego splat. Powod
nie zaoferowal tym samym zadnego miarodajnego materialu dowodowego, z ktérego wynika¢ miala kwota zadluzenia



pozwanej, jak tez wysoko$¢ oprocentowania, w oparciu o ktére powodd dokonal kapitalizacji odsetek. Nie wskazal tez,
w jaki sposob dokonano ich naliczenia (od jakiej kwoty i wedlug jakiej stopy procentowej oraz za jaki okres), a Sad
nie byl w stanie samodzielnie tych okoliczno$ci ustalic.

W konsekwencji Sad nie miatl mozliwo$ci zweryfikowania na podstawie przedstawionego przez powoda materiatlu
dowodowego ani zasadnoSci, ani tym bardziej prawidlowosSci dokonanych obliczen w zakresie dochodzonej kwoty.
Brak zatem przyblizenia Sadowi stosunku prawnego, z ktérego powdd wywodzi zadanie i oparcie sie jedynie na
twierdzeniach powoda nie pozwala na uznanie wskazanych okolicznoéci za udowodnione, zwlaszcza, ze kurator
ustanowiony dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej zakwestionowal zaréwno skuteczno$c¢ cesji wierzytelnosci z
dnia 23 listopada 2015 r. jak tez istnienie zobowigzania wobec Banku (...) sp6iki akcyjnej z siedzibg w W.. Tym samym,
strona powodowa nie wywiazala sie z obcigzajgcego ja obowigzku dowodowego wykazania zasadno$ci dochodzonej
pozwem kwoty, albowiem juz w pozwie winna wskaza¢ dowody na potwierdzenie okoliczno$ci, z ktérych wywodzi swe
roszczenie.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Sad nie ma obowiazku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania dochodzenia w celu uzupeklienia lub wyja$nienia
twierdzen stron i wykrycia §rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Majac natomiast na uwadze
pelna samodzielno$¢ stron w podejmowaniu czynnoéci procesowych, oraz to, ze strona powodowa pozostawala
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nalezalo oczekiwaé wiekszej aktywno$ci podczas postepowania,
ktora w pierwszej kolejnoSci winna byla zrealizowaé sie w dostarczeniu dowodow, ktére moglyby potwierdzic
prezentowane przez nig twierdzenia.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na ubogi material dowodowy Sad nie byl w stanie oceni¢ podniesionego
zarzutu przedawnienia. W ocenie Sadu powdd nie udowodnil, kiedy stala sie wymagalna wierzytelno§¢ dochodzona
w niniejszym procesie. Powdd nie wykazal, ze wystosowal do pozwanego o§wiadczenie o wypowiedzeniu oraz czy to
o$wiadczenie do pozwanego dotarlo w taki sposob, aby mogl sie zapoznac z jego trescia ze skutkami okreSlonymi w art.
61Kk.c. Z zaoferowanych przez powoda dowodow w postaci wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
i ewidencji analitycznej nr (...), umowy o karte kredytowa z dnia 25 maja 2004 r. oraz umowy cesji nie wynika
termin wymagalnoSci $wiadczenia. Nie bylo natomiast rzecza pozwanego wykazywanie wymagalnoS$ci zgloszonego
przez powoda roszczenia. Negatywne skutki nieudowodnienia powyzszej okolicznoSci moga obciagzac jedynie strone
powodowa. Niemniej, jak juz wskazano - okoliczno$¢ ta nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy wobec braku
legitymacji powoda. Nalezy jednocze$nie poczynié zastrzezenie, ze kurator stusznie zwrocit uwage Sadu na rozbiezno$é
twierdzen powoda zaprezentowanych w pozwie. Powod wskazal, ze klauzula wykonalno$ci zostala nadana (...) w
postepowaniu o sygn. I Co 601/13 i jednoczes$nie, ze na jej podstawie bylo prowadzone postepowanie egzekucyjne
o sygnaturze akt Km 39/12. Sad nie mial watpliwosci, ze twierdzenia powoda w tej kwestii sa niewiarygodne, skoro
postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete w roku 2012, a klauzula wykonalno$ci zostala nadana bte w roku 2013.

Sad w pkt III wyroku przyznal kuratorowi dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego nalezne mu wynagrodzenie.
Zgodnie z § 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre§lenia
wysokoS$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz.U.2013.1476) wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego
dalej "kuratorem", nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okre$lajacymi oplaty za
czynno$ci adwokackie, a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okreslajacymi oplaty za czynnosci
radcow prawnych. Stosownie do § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 w brzmieniu pierwotnie obowiazujacym), stawki minimalne
wynosza przy wartoéci przedmiotu sprawy powyzej 10 000 zt do 50 000 zl - 4800 zl. W ocenie Sadu naklad pracy
kuratora uzasadnia przyznanie mu wynagrodzenia we wskazanej kwocie. Sad polecil Skarbowi Panstwa wyplacié
kuratorowi kwote 4800 zl z zaliczki uiszczonej przez powoda, zaksiegowanej pod pozycja (...).

Wobec powyzszego, Sad orzekl jak w sentencji.



SSR Pawel Szymanski

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



